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Inleiding 

In de jaren zestig begon de drooglegging van een groot deel van het IJsselmeer, om 

zo nieuw land aan Nederland toe te voegen. Dit gebied, ontwikkeld als leefgebied 

voor de mens en voor de industrie, werd Flevoland genoemd. In eerste instantie was 

een deel van dit gebied aangewezen als industriegebied maar het bleek te 

moerassig om op te bouwen en zodoende werd het verder met rust gelaten. Toen 

het een populaire broedplaats voor vogels bleek, werd het tot natuurgebied 

uitgeroepen (Staatsbosbeheer n.d.). In de jaren tachtig werd onder leiding van 

ecoloog Frans Vera besloten dat de beste manier van handelen het introduceren van 

grote grazers was, om de vegetatie kort en daardoor gunstig voor de ganzen te 

houden (33). Het beleid van de decennia die daarop volgden was vooral om het 

gebied met rust te laten en de natuur zichzelf te laten vormen met zo min mogelijk 

menselijke invloed. In 2018 ontstond er groot protest bij het Nederlands publiek over 

sterfte onder de grote grazers door verhongering (Dorlo n.d.). Dit leidde tot een 

verandering van het beleid, namelijk dat de dieren in de winter worden bijgevoerd om 

verhongering te voorkomen.  

Naast bovenstaande verklaring voor de ontstaanswijze van het gebied zijn er 

nog andere beweringen over de ontstaanswijze. In rapporten van Vera en het 

International Committee on the Management of large herbivores in the 

Oostvaardersplassen (ICMO) lijkt het ontstaan van de Oostvaardersplassen een 

samenloop van omstandigheden, een ontwikkeling buiten de mens om (Vera 31; 

ICMO1 6). Staatsbosbeheer geeft echter aan dat er geen behoefte was aan een 

industriegebied en dat de natuur daardoor de kans kreeg om zich tot een 

moerasgebied te ontwikkelen waar verschillende vogelsoorten op af kwamen 

(Staatsbosbeheer n.d.). Hieruit kan geconcludeerd worden dat er veel onduidelijkheid 

over het ontstaan van het gebied is. Het beleid is sinds het ontstaan niet veel 

duidelijker geworden. Er is verdeeldheid over wat natuur betekent en in hoeverre dit 

in het gebied aanwezig is (Lorimer and Driessen 51). 

De Oostvaardersplassen is een belangrijke case study waar de menselijke 

perceptie een grote rol speelt in het beïnvloeden van de natuur. De invloed van deze 

perceptie is namelijk duidelijk terug te zien in de ambiguïteit die bestaat rondom het 

beleid. Hiervoor is het belangrijk om de menselijke perceptie van natuur beter te 

begrijpen en om de relatie tussen de mens en natuur te onderzoeken. Hieruit volgt 
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de volgende hoofdvraag: “Wat is de invloed van de menselijke perceptie van natuur 

op het creëren en beheren van de Oostvaardersplassen?” Een conclusie die hieruit 

volgt, zal een bijdrage leven aan het grotere debat over de menselijke invloed op 

natuur en de huidige relatie tussen mens en natuur. 

Het feit dat er veel commotie rondom het gebied van de Oostvaardersplassen 

is, geeft aan dat er verschillende groepen mensen zijn die verschillen van mening 

over de beste aanpak met betrekking tot het natuurgebied. Dit geeft aan dat het 

beheren van de Oostvaardersplassen een complexe taak is. Wanneer processen niet 

gaan zoals gepland, leidt dat tot complexe problemen. Zoals in Repko en Szostak 

beschreven staat heeft een complex probleem baat bij interdisciplinair onderzoek, 

omdat de integratie van verschillende onderzoeken tot nieuwe inzichten leidt (85). 

Daarnaast is tot op heden geen enkele discipline volledig in staat geweest om de 

problematiek rondom de Oostvaardersplassen in volledigheid in kaart te brengen. De 

betrokkenheid van en het protest onder de bevolking toont ook aan dat het beleid dat 

gevoerd wordt met betrekking tot de Oostvaardersplassen een maatschappelijk 

probleem vormt, waar tot op heden geen passende oplossing voor gevonden is.  

Aan de hand van de hoofdvraag ‘Wat is de invloed van de menselijke 

perceptie van natuur op het creëren en beheren van de Oostvaardersplassen?’ wordt 

een antwoord geformuleerd vanuit de disciplines ecologie, sociale psychologie, 

literatuurwetenschappen en filosofie.  

De ecologische benadering onderzoekt het concept natuur en de ecologische 

maakbaarheid daarvan. Het concept natuur binnen de ecologie is vooral een 

gegeven en de perceptie van de mens is vooral merkbaar in beleidsvorming. Dit 

beleid, de invloeden van de mens op de natuur, zoals natuurcreatie en natuurherstel 

zijn in principe niet natuurlijk en zodoende kunstmatig. De ecologische benadering 

van de Oostvaardersplassen focust zich vooral op de positie van het gebied als 

gecreëerde natuur, binnen de ecologische benadering van natuur. Dit uit zich in de 

disciplinaire deelvraag: “Hoe wordt een gecreëerd natuurgebied, zoals de 

Oostvaardersplassen, door ecologen geïnterpreteerd?” 

Een sociaalpsychologische blik laat zien welke mechanismen ten grondslag 

liggen aan het gedrag van een individu. Door deze verschillende processen te 

bestuderen wordt gekeken hoe individuen zichzelf positioneren ten opzichte van de 

natuur en hoe dit hun gedrag beïnvloedt. Specifiek wordt er gekeken naar de reactie 

van mensen op het beleid van Staatsbosbeheer omtrent de grote grazers. In de 



5 
 

winter van 2018 hebben deze erg geleden onder voedseltekort, waardoor mensen in 

actie kwamen en zelf de dieren bij gingen voeren. De processen die ten grondslag 

liggen aan het gedrag van deze activisten wordt geanalyseerd vanuit een 

sociaalpsychologisch oogpunt. De deelvraag bij sociale psychologie is dan ook: “wat 

ligt ten grondslag aan de reactie van de activisten op het beleid van de 

Oostvaardersplassen?” 

Een onderzoek naar literair werk levert meer inzicht op in hoe de menselijke 

blik op de natuur en klimaatverandering over de jaren is veranderd. Bij 

literatuurwetenschappen wordt beargumenteerd dat de tekstuele presentatie van de 

Oostvaardersplassen overeenkomt met de menselijke perceptie op natuur zoals deze 

in de poëzie kan worden gevonden. Zo wordt de menselijke positie ten overstaan van 

het concept natuur als veranderend denkbeeld in kaart gebracht.  

Vanuit de filosofie wordt het beleid van de provincie Flevoland en het beheer 

van Staatsbosbeheer geanalyseerd. Hun uitgedragen visie wordt vergeleken met het 

handelen van beide instanties. De disciplinaire deelvraag luidt: ‘Wat zijn de 

implicaties van de discrepantie tussen de visie en het beleid van de 

Oostvaardersplassen?’ Door de toepassing van drie verschillende natuurvisies kan 

beargumenteerd worden of het beleid aansluit bij de gehanteerde natuurvisie. Een 

filosoof kan bij uitstek het handelen van de mens kritisch analyseren, wanneer visie 

en uitvoering niet met elkaar overeen lijken te komen. Bovendien worden er 

normatieve complicaties die ontstaan door de huidige relatie tussen de mens en 

natuur beargumenteerd.  
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Hoofdstuk 1 - de disciplinaire delen 
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1.1 Ecologie 

Een zelfgeknoopt landschapstapijt 

De rol van menselijk ingrijpen op natuur  

Inleiding 

Natuur wordt vaak beschouwd met een blik uit het verleden en hoe, door de tijd 

heen, de natuur veranderd is. Vaak wordt dit dan vorm gegeven door op te noemen 

welke soorten er allemaal missen en wat het verval van de natuur is geweest. 

Ecologie als wetenschap onderzoekt onder andere de stand van de flora en fauna in 

een gebied en de gerelateerde veranderingen. Van origine is ecologie een 

subdiscipline binnen de biologie. De term ‘ecologie’ wordt voor het eerst gebruikt 

halverwege de 19e eeuw (Odum & Barret, 1971; Mitsch & Jørgensen, 2003). Natuur 

wordt behandeld als een systeem, opgebouwd op vele verschillende compartimenten 

en processen.  Een system approach wordt daarom belangrijk geacht. Binnen de 

ecologie wordt op een hiërarchische wijze op verschillende niveaus de natuur 

onderzocht. Het meest allesomvattende onderzoek kijkt niet alleen naar specifieke 

soorten of gradiënten in het landschap, maar naar het ecosysteem in zijn geheel. 

Juist de onderlinge verbanden vormen de kracht van het ecosysteem (Odum & 

Barret, 1971). 

De natuur in Europa wordt vaak vergeleken met een lappendeken (Vera, 

2009; Schipper & van Montfort, 2013). In plaats van een uitgestrekt natuurgebied met 

verschillende soorten verbonden landschappen zijn het kleine gebieden, eilandjes 

bijna, geworden met nauwelijks onderlinge verbindingen. Waar het ooit een geheel 

was, is het nu een rafelige lappendeken geworden. Er wordt dan een vergelijking 

gemaakt met ‘vroeger’, een tijd waarin de mens nog geen onuitwisbare afdruk in het 

landschap had achtergelaten. Men probeert dan een standaard vorm van natuur voor 

ogen te nemen, maar de vraag is wat deze standaard dan zou moeten zijn. 

Tegenwoordig houden veel ecologen zich bezig met het restaureren van 

natuur, het herstellen van hoe de natuur er vroeger uitgezien zou hebben. In de 

Verenigde Staten wordt bijvoorbeeld gewerkt aan natuurherstel in de moerassen van 

Florida, de Everglades. Daar is het doel om het landschap weer om te vormen naar 

de staat waarin het verkeerde voordat de Kissimee-rivier werd gekanaliseerd om aan 

de eisen van de mens te voldoen (Mitsch & Jørgensen, 2003). Maar is het creëren 

van natuur, de herintroductie van soorten en het herstel van ecologische processen 



8 
 

een terugkeer naar oorspronkelijke natuur of is het een kunstmatige aanpassing van 

een landschap die niet gedefinieerd zou moeten worden als natuur? 

Natuur wordt vanuit ecologisch oogpunt vaak gezien als iets wat beschermd 

moet worden. Ondertussen worden echter menselijke problemen opgelost, terwijl er 

juist problemen voor de natuur gecreëerd worden (Mitsch & Jørgensen, 2003). Ook 

wordt er veel waarde gehecht aan zogenoemde cultuurlandschappen, landschappen 

die door de mens gecreëerd zijn maar nu al zou lang bestaan dat ze cultureel belang 

hebben vergaard. Maar door het beschermen van cultuurlandschappen verdwijnt 

juist steeds meer natuur (Vera, 2009). Deze ruimte kan dan immers niet meer 

opengesteld worden voor natuurherstel. 

Er kunnen in elk geval twee soorten van kunstmatig of menselijk ingrijpen in 

de natuur genoteerd worden. Er is natuurherstel, zoals het weer vrij laten meanderen 

van een rivier nadat deze eerst gekanaliseerd was. De andere variant is 

natuurcreatie, het vormen van een natuurgebied op een locatie waar eerder niet dat 

specifieke soort landschap aanwezig was of een gebied dat al generaties lang niet 

meer als bestemming natuur had. Ronduit de meeste creatie van natuur heeft als 

doel natuurherstel. De Oostvaardersplassen zijn daarom ecologisch gezien zo 

uitzonderlijk. In plaats van uit te kunnen gaan van ecologische kennis van de bodem 

en eerdere waarnemingen, wordt er juist geprobeerd om een natuur te creëren die er 

eerst niet bestond. Er was namelijk nog geen land, voordat de mens dat land 

creëerde en alleen sprake van een aquatische natuur, in plaats van terrestrische 

natuur.    

In dit onderzoek volgt een uiteenzetting van de verschillende manieren waarop 

de mens, de ecoloog specifiek, de natuur definieert en met welke maten de natuur 

gemeten wordt. Daarop volgt een interpretatie van hoe natuurgebieden die door de 

mens beheert en gereguleerd worden dan wel te definiëren zijn als natuur, met in het 

bijzonder aandacht voor de Oostvaardersplassen. 

  

Beleid 

Op een beleidsniveau wordt in Nederland onderscheid gemaakt tussen drie gradaties 

of varianten van het begrip natuur: grootschalige natuur, halfnatuurlijke natuur en 

multifunctionele gebieden (Sanders & Prins, 2001). De natuur in Nederland heeft 

jaren bestaan onder de noemer van de EHS, de ecologische hoofdstructuur. Deze 
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structuur was gevormd om de Nederlandse natuur op een makkelijkere manier te 

beschermen en vooral meer met elkaar te verbinden, in de lappendeken die het 

Nederlandse landschap vormt. Staatsbosbeheer is met 273.000 hectare aan natuur 

in haar beheer, de grootste bos- en natuurbeheerder van Nederland (“Feiten en 

cijfers over Staatsbosbeheer,” 2018). In opdracht van Staatsbosbeheer is bij het 

opstellen van een nieuwe langetermijnvisie onderzoek gedaan naar de kwaliteit van 

natuurgebieden. Dit onderzoek focuste zich op het ‘ecologisch toekomstperspectief’, 

maar laat de maatschappelijke of cultuurhistorische waarde van een natuurgebied 

achterwege (Schippers & van Montfort, 2013). 

De natuurgebieden werden op drie aspecten beoordeeld, namelijk 

robuustheid, veerkracht en biodiversiteit. De eerste twee aspecten, robuustheid en 

veerkracht, vormen samen het perspectief. Dit perspectief omvat de kansen die het 

natuurgebied heeft. Aan de hand van een combinatie van het perspectief en de 

biodiversiteit kan de bijdrage worden bepaald die het natuurgebied maakt aan het 

natuurnetwerk. Als probleem vanuit de bestuurlijke kant wordt ook gezien dat er niet 

genoeg wordt gekeken naar de potentie van een natuurgebied. Het meenemen van 

dit oordeel kan positief wegen voor nieuw gecreëerde of herstellende 

natuurgebieden, die nog niet in staat zijn om de natuurdoelen te halen. 

Schipper & van Montfort concluderen in hun artikel dat, wat de overheid ook 

besluit, het in ieder geval vanuit een ecologisch oogpunt gezien onverstandig is om 

het natuurnetwerk kleiner te maken. Ook is het van belang om de diversiteit in de 

natuurgebieden te behouden en dus ook de gebieden die nu lager scoorden op 

perspectief extra te ondersteunen. Juist die diversiteit in gebieden en de onderlinge 

verbindingen houden het natuurnetwerk in Nederland vitaal. 

  

Natuurbeheer 

De EHS is niet het succes geworden waarop in eerste instantie gehoopt werd. De 

realisatie was erg traag, de landbouw werd geïntensiveerd, stedelijke gebieden 

gingen gestaag door met uitbreiden en tal van andere problemen (Schipper & van 

Montfort, 2013). Ook waren in 2010 waren volgens het Planbureau voor de 

Leefomgeving ook de biodiversiteitsdoelstellingen nog niet gehaald. Er waren dus 

andere manieren nodig om de natuur te ondersteunen. 
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De huidige problemen die zich voordoen in het milieu, zoals de opwarming van 

de aarde en een toename van het aantal diersoorten dat als bedreigd wordt 

gecategoriseerd, zijn niet op kleine schaal op te lossen. Een grotere aanpak 

benodigd een ecosystem approach, een benadering op het niveau van het 

ecosysteem (Mitsch, 2012). In een poging deze aanpak toe te passen wordt de 

natuur meer en meer gedirigeerd door de mens (Mitsch & Jørgensen, 2003). Volgens 

deze aanpak moeten voor grondig natuurherstel namelijk alle aspecten van het 

natuurgebied in acht genomen worden en indien nodig kunstmatig aangepast 

worden. Zodoende probeert de mens steeds meer aspecten van natuur te 

doorgronden. 

In een poging om de uitvoering van de EHS aan te scherpen en meer gebruik 

te maken van ecologische kennis werd het plan herzien met oog op de vraag: ‘Welke 

ecologische bijdrage leveren gebieden aan de landelijke natuurdoelen?’ (Schipper & 

van Montfort, 2013). Het wordt hier dus al duidelijk dat er behoefte is aan een 

functioneel nut en een natuurgebied moet aan eisen voldoen om te kunnen bestaan. 

Deze eisen zijn echter wel gebaseerd op ecologische doelstellingen en vormen een 

landschapsecologische waardering. Andersom gezien kan dit betekenen dat als een 

gebied een ecologische bijdrage kan leveren aan die gestelde natuurdoelen, het per 

definitie een natuurgebied is. 

De gebruikte aspecten waarmee de landschapsecologische waardering 

gevormd wordt, zijn uitgedrukt in meetbare criteria. Zo wordt de robuustheid bepaald 

aan de hand van de vorm en mate van interne versnippering van het gebied. De 

veerkracht van het gebied wordt bepaald door onder andere de kwaliteit van de 

bodem en de gradiënten die aanwezig zijn. Het derde aspect, biodiversiteit, houdt in 

ieder geval in dat het gebied ‘levenskrachtige bronpopulaties’ van beschermde 

soorten bevat. 

  

Kunstmatige natuur 

De term ‘kunstmatig natuurgebied’ wordt niet veel gebruikt binnen de ecologie. Er 

wordt vanuit gegaan dat natuur niet maakbaar is. In eerdere onderzoeken, in de 

begintijd van ecologisch onderzoek naar natuurherstel, werd verwacht dat als de 

mens eenmaal zou stoppen met agrarisch grondgebruik dat dan de natuur weer 

terug zou keren naar een oorspronkelijke staat. Op de aan de natuur teruggegeven 
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grond keerde inderdaad na verloop van tijd inheemse vegetatie terug (Vera, 2009). 

Het probleem is echter wel dat niet met zekerheid te zeggen is of dat die specifieke 

vegetatie ook de oorspronkelijke natuur zou zijn, indien de mens geen gebruik van 

de grond gemaakt zou hebben. 

Dat er verandering gaande is in de natuur is een gegeven eigenschap van 

natuur. Maar er is ook een verandering gaande in het beheer van de natuur die de 

mens omringd. Vera (2009) gebruikt het begrip shifting baseline syndrom. Dit 

syndroom ontstaat omdat elke generatie geen inzicht heeft in hoe de natuur eruit zag 

voor het menselijk ingrijpen, dat veranderingen in de natuur binnen de tijdspanne van 

een generatie nauwelijks waarneembaar zijn en dat elke generatie een eigen definitie 

van natuur op stelt, op basis van wat hij is tegen gekomen in het landschap dat hem 

omringt. Maar nu mist de mens een baseline, een basis, van onverstoorde natuur. Er 

wordt een poging gedaan om een vorm natuur te herstellen die niet bekend is bij de 

mensen die pleiten voor dit herstel. 

Dit tekort aan de overdracht van kennis tussen generaties en het vormen van 

nieuwe definities van natuur kan leiden tot een teloorgang van belangrijke 

ecologische aspecten. Grote kuddes hebben wellicht niet Europa begraast, maar er 

waren wel degelijke voorouders van de huidige koe die bossen open hielden en 

grasvlaktes creëerden (Vera, 2009). 

  

Natuurlijk ingrijpen 

Binnen de populatie-ecologie wordt gebruik gemaakt van het begrip 

evenwichtsdichtheid. Dit is het maximum aantal individuen dat onderdeel kan zijn van 

de populatie. Als dat getal overschreden wordt dan leidt dat tot zelflimitatie, namelijk 

sterfte onder de dieren, omdat de dichtheid te hoog is. Er zal niet genoeg voedsel en 

ruimte meer zijn en de kans op ziektes en parasieten is verhoogd. Op dat moment 

heeft de natuur zelf technieken om de populatie weer te verkleinen en niet boven de 

evenwichtsdichtheid uit te komen. Zo kan de aanvang van de pubertijd vertraagd 

worden, waardoor een vrouwtje pas op latere leeftijd nageslacht produceert. Dit is de 

meest gebruikelijke manier bij hertachtigen. In volgorde van voorkomen volgen dan 

een vermindering in ovulatiefrequentie, wintersterfte bij jonge dieren en tenslotte 

sterfte bij adulte dieren (Bruinderink et al., 1999). Het is dus niet standaard dat er 

ingegrepen moet worden door de mens als een populatie de evenwichtsdichtheid 
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nadert.  De verwachting is dat in de Oostvaardersplassen een schommelend 

evenwicht bereikt zal worden, met een groot aantal dieren maar een relatief lage 

hoeveelheid beschikbaar voedsel. 

  

Ecological engineering 

Een relatief nieuw begrip binnen de ecologie is ecological engineering. Pioniers op 

dit onderzoeksgebied zijn Mitch & Jørgensen, ecologen die dit idee sinds de jaren 70 

van de vorige eeuw aan het implementeren zijn. De toepassing van ecological 

engineering beslaat twee aspecten, namelijk de restauratie van door de mens 

verstoorde ecosystemen en het ontwikkelen van duurzame nieuwe ecosystemen die 

waardevol zijn voor de ecologie en de mens (Mitsch, 2012). Er miste er een 

samenwerkingsverband tussen ingenieurs en ecologen, mocht men de grotere 

ecologische problemen willen proberen op te lossen. Met de technische inzichten en 

het probleemoplossend vermogen van ingenieurs gecombineerd met ecologische 

kennis kunnen natuurlijke processen ingezet worden om de natuur te verbeteren. 

Deze manier van werken grenst tussen natuurlijk en kunstmatig. Er wordt 

technisch ingegrepen door de mens, maar wel met tactieken die door de natuur zelf 

gevormd zijn. Mitsch & Jørgensen geven een duidelijke definitie van ecological 

engineering als volgt: “Ecological engineering is engineering in the sense that it 

involves the design of this natural environment using quantitative approaches and 

basing our approaches on basic science. It is technology with the primary tool being 

self-designing ecosystems.”(2003, p. 23). In deze definitie wordt duidelijk hoe 

verweven natuur en mens zijn in de theorie van ecological engineering. Het gaat om 

design, om de creatie van een natuurlijk milieu, aan de hand van de ecosystemen die 

zichzelf kunnen ondersteunen. Verschillende toepassingen van ecological 

engineering kunnen op een schaal geplaatst worden op de basis van de invloed die 

menselijke techniek heeft (figuur 1). Een situatie die minder onder invloed staat van 

de mens, zoals het herstel van een prairie, heeft een hoger duurzaamheidspotentiaal 

en is vooral afhankelijk van self design, het onafhankelijk kunnen toepassen van 

organisatie door het ecosysteem zelf. 
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Figuur 1: schaalverdeling van toepassingen van ecological engineering (Mitsch, 

2012). 

  

Ecological engineering vormt een koepelterm waar vele concepten onder 

vallen, die een nuttige bijdrage kunnen leveren aan de wijze waarop de mens de 

natuur reguleert. Andere varianten zijn onder andere synthetic ecology, ecohydrology 

en biomanipulation (Mitsch & Jørgensen, 2003). Er zijn vele synoniemen en 

subdisciplines, die deels ook andere ecologische aspecten beslaan met hun theorie. 

Een toepassing van ecological engineering is bijvoorbeeld ook ecosystem 

restoration. Deze manier van ingrijpen in de natuur houdt in dat het natuurgebied zo 

veel mogelijk wordt hersteld zoals het voor menselijk ingrijpen was (Mitsch, 2012). 

  

Casus: Oostvaardersplassen 

Een kenmerkend aspect van de Oostvaardersplassen, waarin het gebied verschilt 

met een gemiddeld genomen ander Nederlands natuurgebied is het experimentele 

karakter van het gebied. De eerder genoemde ecoloog Vera had een hypothese over 

de soort natuur die hij wilde vormen, een natuur die wel bij Europa zou passen maar 

niet van oorsprong voor kwam op die plek noch in specifiek die vorm. Het uittesten 

van een hypothese in een gecontroleerde omgeving neigt meer naar de uitvoering 

van een wetenschappelijke aanpak, dan naar natuurlijk verloop. Daarnaast pleitte 

Vera voor het geven van ruimte aan natuur, niet om het te herstellen naar een 

eerdere status maar om het gebied te kunnen ontwikkelen in een natuurlijke richting 

(Lorimer & Driessen, 2014).  
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Om het landschap te vormen naar Vera’s visie van ‘oorspronkelijke’ natuur 

werd besloten om grote grazers in te zetten op de hoger gelegen delen van de 

Oostvaardersplassen. Hierbij werd geprobeerd om dieren te kiezen die genetisch 

gezien zo veel mogelijk overeenkwamen met hun voorouders (Vera, 2009). Hieruit 

blijkt dus dat herhaaldelijk pogingen werden gedaan om door menselijk ingrijpen juist 

een oorspronkelijke situatie weer tot stand te brengen. Terwijl dit in het geval van de 

Oostvaardersplassen niet direct toepasbaar is, omdat er geen oorspronkelijke situatie 

was om van uit te gaan. Er werd geprobeerd een algemeen gangbaar beeld van ‘de’ 

Europese natuur te creëren. Maar doordat de definitie van natuur per generatie 

veranderd en zodoende ook opnieuw wordt opgesteld, vormen zich enkele negatieve 

gevolgen. Zo wordt verslechtering van de natuurlijke staat gewoon en natuur hoeft 

van steeds minder goede kwaliteit te zijn om nog als natuur gezien te worden. 

Het ecosysteem dat in de Oostvaardersplassen tot stand is gekomen, is dus 

het resultaat van menselijk ingrijpen. Maar het gebied zou aan de hand van de 

voorwaarden van het onderzoek van Schipper en van Montfort, als het voldoet aan 

de landelijke eisen, een natuurgebied zijn. De kwestie of het gebied überhaupt 

natuurlijk is aangelegd, wordt hier niet in achting genomen. Volgens de 

schaalverdeling van ecological engineering toepassingen, valt de creatie van 

wetlands zoals de Oostvaardersplassen relatief in het midden (zie figuur 1). Dit houdt 

in dat het gebied in vergelijking met andere toepassingen niet sterk onder invloed 

staat van menselijke techniek, maar ook niet relatief hoog of laag scoort op 

duurzaamheidspotentiaal of self design (Mitsch, 2012). 

Momenteel is het beleid voornamelijk dat er zo min mogelijk wordt ingegrepen 

in het natuurgebied, zodat het ecosysteem en de daarbij behorende processen zo 

natuurlijk mogelijk verlopen (Kuil et al., 2015). Toch zou het complete gebied niet 

bestaan als er geen technologie aan pas was gekomen, dan zou het immers nog 

steeds deel uitmaken van het IJsselmeer. Het tot stand komen van de huidige 

Oostvaardersplassen zou niet gebeurd zijn zonder de ecoloog Frans Vera. Het was 

het idee van Vera om runderen en paarden te introduceren in het gebied, om de 

vegetatie in de perken te houden. Vera wilde breken met het standaardidee dat 

natuur in Europa dichte bebossing betekent (Lorimer & Driessen, 2014). Ook open 

vlaktes zijn een vorm van natuur die oorspronkelijk voor hoort te komen in Europa, 

dus zouden ook het herstel en de creatie van deze soort landschappen van belang 

moeten zijn bij natuurbeheer. De uitvoering van deze plannen leidde tot een 
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uitgebreid natuurgebied dat uitzonderlijk is in meerdere aspecten. Zo hebben de 

Oostvaardersplassen een taak volbracht die tot dan toe alleen maar aan mensen 

toegeschreven werd: met riet dichtgegroeide wateren weer tot open water maken 

(Vera, 2009). 

Het menselijk ingrijpen in de Oostvaardersplassen beslaat verschillende 

aspecten. Naast de ontstaansgeschiedenis van het gebied, zijn er ook later nog 

kunstmatige ingrepen uitgevoerd. Een actieve ingreep op de natuurlijke balans van 

het ecosysteem was de introductie van grote grazers in het natuurgebied. Deze 

beslissing was met name genomen met het oog op de kortgrazige vegetatie, 

waarvan ruiende ganzen afhankelijk zijn (Bruinderink et al., 1999). Veel 

ontwikkelingen in de Oostvaardersplassen komen voort uit de wens om het gebied 

geschikt te maken en te houden voor specifieke vogelsoorten. In het in 2015 

opgestelde beheerplan van de Oostvaardersplassen wordt echter benadrukt dat de 

mens enkel de randvoorwaarden schept om onder andere de 

biodiversiteitsdoelstellingen te behalen. Vervolgens is de natuur zelf in staat het 

gebied te onderhouden en te versterken (Kuil et al., 2015). 

De aantallen grote grazers ondergingen een exponentiële groei. De 

Oostvaardersplassen is een klein, jong natuurgebied, zonder predatoren en er is 

sprake van een eilandsitatuatie (Bruinderink et al., 1999). Er zijn weinig tot geen 

verbindingen met andere natuurgebieden, waardoor er geen ruimte is waar een 

overschot aan dieren zich naar toe zou kunnen verplaatsen. Verbindingen met 

andere natuurgebieden kunnen het gebied meer robuust maken en bijdragen aan 

gezondere populaties. 

In het onderzoek van Bruinderink et al. wordt een model opgesteld met als 

basis de ecologische gegevens van de Oostvaardersplassen. Hun conclusie is dat 

indien er niet wordt ingegrepen er pas over 10 jaar een evenwicht zal ontstaan in de 

aantallen runderen en paarden. Het ontstaan van dit evenwicht zal gepaard gaan 

met ‘een grillig sterftepatroon’, waarbij in sommige jaren een aanzienlijk deel van de 

populatie sterft. Dit onderzoek werd gepubliceerd in 1999 en met in acht name van 

de ontwikkelingen van de afgelopen jaren is duidelijk dat er nog geen ideaal 

evenwicht is ontstaan (“Meer dan de helft van de grote grazers in 

Oostvaardersplassen dood,” 2018). Uitzonderlijk aan de Oostvaardersplassen is juist 

dat er geen doelen, modellen of specifieke actieplannen ontworpen zijn (Lorimer & 

Driessen, 2014). Hierdoor ontstaat een vrijheid voor de natuur om nieuwe processen 
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te vormen en zich te ontwikkelen zonder door menselijk ingrijpen geforceerd te 

worden. Een nadeel daarentegen is echter wel dat het een mate van onzekerheid 

met zich meebrengt, die niet goed te combineren is met het afgebakende karakter 

van het gebied. 

Uit het onderzoek naar het perspectief van de diverse natuurgebieden van 

Nederland blijkt een negatieve uitkomst voor de Oostvaardersplassen. Dat de 

waterkwaliteit van de omliggende meren is niet goed genoeg is en het water in 

compartimenten is opgedeeld, tellen als argumenten die voor de negatieve 

beoordeling worden gegeven (Schipper en van Montfort, 2013). Dat er bijzondere 

vogelsoorten voorkomen is niet genoeg, biodiversiteit en de kwaliteit van het 

ecologisch functioneren zijn van even groot belang. 

 

Conclusie 

De natuur kan niet zichzelf definiëren, een betekenis wordt door de mens zelf aan dit 

begrip gekoppeld. Elke generatie opnieuw vormt zich een beeld van natuur, 

gebaseerd op hoe de natuur er dan uitziet en welke veranderingen er optreden. 

De positie van de Oostvaardersplassen als natuurlijk of kunstmatig 

natuurgebied wordt doeltreffend verwoord door Lorimer & Driessen: “It is uninhabited 

and uncultivated, but it is not purified.” (2014, p. 51) Het is een gebied dat niet in 

direct contact met mensen staat, maar het is geen ideaal. Het is niet de meest 

natuurlijke natuur die mogelijk is. De Oostvaardersplassen kunnen als voorbeeld 

gezien worden van een maakbare natuur, dat wel de kenmerkende aspecten van 

een vitaal natuurgebied bezit. Het bestaan van de Oostvaardersplassen, hoeveel 

discussie er ook over is, is een opmerkelijke uitzondering  in de wereld van 

natuurbeheer. Het toont aan dat er meer mogelijk is dan natuurbeheer met als doel 

natuurherstel naar een vorm van natuur die al meerdere generaties niet bekend meer 

is. De Oostvaardersplassen zijn ook een natuurgebied in de zin van dat het plek 

biedt aan vele diersoorten en een zelfstandig functionerend ecosysteem vormt. 

Binnen het veld van de ecologie wordt er dus al veel gewerkt aan 

natuurherstel, maar vaak ontbreekt nog een theoretisch kader. Ecological 

engineering wordt als nieuwe manier gezien om zo efficiënt mogelijk de natuur te 

kunnen ondersteunen. Maar deze aanpak is nog relatief nieuw en alhoewel het 

belangrijk is bij het vormen van een duurzaam milieu zullen er, aan de hand van 
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aanvullend onderzoek, nog meer handvatten gevormd moeten worden die de 

praktische uitvoering van ecological engineering zullen ondersteunen. Ook moet in 

acht worden genomen dat natuur waarde heeft, monetair en intrinsiek. Het niet 

moeten toepassen van ecological engineering is vanuit deze beide waardes gezien 

de meeste productieve oplossing omdat een natuurgebied dan nog niet aangetast is 

(Mitsch, 2012). Dat bespaart uiteindelijk geld en tijd die anders aan onderzoek en 

herstel uitgegeven zouden moeten worden. Maar afspraken over natuur moeten niet 

alleen financieel van aard zijn, zoals nu vaak de focus ligt op grootgrondgebruik. De 

focus zou juist moeten liggen op een ‘robuuste’ natuur, natuur die genoeg veerkracht 

bezit om stand te houden (Schipper & van Montfort). 

Veel vormen van natuur kunnen gecreëerd worden, of door menselijk ingrijpen 

weer hersteld worden tot een oorspronkelijke vorm. Echter is een ecosysteem van zo 

veel verschillende aspecten afhankelijk, dat als de mens probeert om zonder 

fundering natuur te creëren er zo veel verschillende redenen kunnen zijn waardoor 

het niet tot het gewenste resultaat leidt. Toch kan dit resultaat nog steeds als natuur 

gedefinieerd worden, alleen ligt het dan aan de definities die door de huidige 

generatie van ecologen, beleidsmakers en publiek zijn opgesteld. 
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1.2 Sociale psychologie 

Verklaring voor activistisch gedrag op het lijden van de grote grazers in de 

Oostvaardersplassen 

In de Oostvaardersplassen zijn in de jaren ’80-’90 grote grazers geïntroduceerd 

("Dossier Oostvaardersplassen", n.d.). Er zijn heckrunderen, konikpaarden en 

edelherten in het gebied geplaatst. De bijdrage aan het natuurgebied van deze grote 

grazers is het landschap open houden, zodat het gebied aantrekkelijk blijft voor 

verschillende soorten vogels. Voor 2018 bepaalde de beschikbaarheid van voedsel 

de aantallen grote grazers. Daarbij werden verzwakte dieren die waarschijnlijk de 

winter niet door zouden komen afgeschoten om onnodig lijden te verminderen 

("Dossier Oostvaardersplassen", n.d.). In dit beleid werd het als belangrijk gezien dat 

de natuur zijn gang gaat in het gebied en werd het sterven door een tekort aan 

voedsel gezien als een correctie van de natuur (Externe begeleidingscommissie 

beheer Oostvaardersplassen, 2018). Dit beleid heeft echter geleid tot veel 

maatschappelijke onrust vanwege het lijden van deze dieren, waarbij mensen in de 

winter van 2018 zelf dieren gingen bijvoeren (Dorlo, 2018). De mensen die vinden 

dat het lijden van de dieren onaanvaardbaar is en daarmee tot maatschappelijke 

onrust zorgen en zelf de dieren gaan bijvoeren, worden in dit artikel omschreven als 

activisten. 

 Later in 2018 is er een rapport verschenen met een advies over het beheer 

van de Oostvaardersplassen (Externe begeleidingscommissie beheer 

Oostvaardersplassen, 2018). In het rapport wordt vermeld dat er gestreefd wordt 

naar een brede maatschappelijke waardering van het gebied. Een nieuw beleid dat 

uit dit rapport voortgekomen is houdt in dat er aantallen worden vastgesteld van de 

grote grazers, om ervoor te zorgen dat er voor alle dieren het hele jaar door genoeg 

voedsel is ("Dossier Oostvaardersplassen", n.d.). Zodanig dat volgens de Body 

Condition Score (BCS) de dieren in een kudde gemiddeld als vet worden 

geclassificeerd, waarbij goed een uitzondering is. Het overschot aan dieren zal 

afgeschoten of verplaatst worden. Onder dit beleid is bijvoeren in principe niet nodig, 

omdat er voldoende voedsel voor de dieren aanwezig is. Bijvoeren wordt zoveel 

mogelijk vermeden, aangezien dit niet natuurlijk is voor de dieren en het aanspreken 

van de vetreserves is daarbij een prima mechanisme voor de dieren om de tijden met 
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weinig voedsel door te komen ("Dossier Oostvaardersplassen", n.d.). Dit beleid 

streeft ernaar dat dieren niet meer hoeven te lijden, met onder andere als doel dat er 

geen maatschappelijke onrust ontstaat in de winterperiode (Externe 

begeleidingscommissie beheer Oostvaardersplassen, 2018). Dit nieuwe beleid laat 

zien dat het natuurlijke proces van lijden ondergeschikt is gemaakt aan de 

maatschappelijke onrust en dat daarmee ingrijpen in de natuur gerechtvaardigd 

wordt. De activisten hebben met hun protest in zekere zin een succesvolle invloed 

gehad op het beleid. Wat verklaart echter deze reactie van de activisten en wat is 

daarbij hun perceptie van de natuur. Meer inzicht in de mechanismen die het gedrag 

van de activisten verklaren heeft belangrijke implicaties voor de acceptatie van het 

nieuwe beleid, de communicatie van beleid en de totstandkoming van toekomstig 

beleid. Dit artikel onderzoekt daarom vanuit de sociale psychologie ‘wat ten 

grondslag ligt aan de reactie van de activisten op het beleid van de 

Oostvaardersplassen.’ Menselijk gedrag wordt door verschillende mechanismen 

beïnvloed. De reactie van de activisten wordt in dit artikel verklaard vanuit vier 

mechanismen: wildlife value orientations, walging, terror management theorie en 

groepspolarisatie. 

Wildlife value orientations 

Ten eerste zal gekeken worden naar de voorspellende waarde van wildlife value 

orientations op het gedrag van de activisten. Deze waarde oriëntaties behoren tot 

een cognitieve hiërarchie die ontwikkeld is om menselijke gedachten en menselijk 

gedrag ten opzichte van dieren in het wild te bestuderen, zie figuur 1 (Jacobs, Vaske, 

Teel, & Manfredo, 2013). Waarden vormen de fundamentele basis van deze 

cognitieve hiërarchie (Fulton, Manfredo, & Lipscomb, 1996). Op deze waarden 

bouwen elke keer bepaalde cognities die steeds specifieker worden; na waarden 

komen waarde oriëntaties, dan attitudes en normen, daarna gedragsintenties en als 

laatste gedrag. Waarden zijn abstract en houden zich bezig met doeleinden en 

gedragspatronen, hierdoor overstijgen ze specifieke situaties en focussen ze zich 

niet op specifieke objecten. Waarden zijn vaak ook cultureel bepaald en verklaren 

daardoor waarschijnlijk niet de individuele variabiliteit van gedragingen ten opzichte 

van natuur binnen culturen (Fulton et al., 1996). Zowel iemand die geen actie 

onderneemt op het lijden van de grote grazers als een van de activisten kunnen 

beide dezelfde waarde hebben. Alleen wordt deze op een andere manier verwerkt 
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hoger in de cognitieve hiërarchie. De iets minder abstracte waarde oriëntaties geven 

concretere invulling aan een bepaalde waarde en kunnen daarom beter individuele 

verschillen in attituden en gedrag ten opzichte van dieren in het wild verklaren. 

Gedragsintenties en attituden en normen zijn nog specifieker en kunnen gedrag 

daardoor vaak beter voorspellen, echter zijn deze ook talrijker en makkelijker te 

veranderen. Dit maakt ze moeilijk te bestuderen en minder consistent (Fulton et al., 

1996). Daarom kijkt dit artikel naar de waarde oriëntaties als voorspeller van het 

gedrag van de activisten. 

  Er zijn twee dominante wildlife value orientations te onderscheiden 

(Jacobs et al., 2013). De eerste is domination, mensen met deze waarde oriëntatie 

vinden dat menselijk welzijn belangrijker is dan dat van dieren in het wild en dat deze 

dieren gebruikt mogen worden voor menselijke doeleinden. Deze mensen vinden het 

doden of schaden van dieren in het wild ook eerder acceptabel. Mensen met deze 

waarde oriëntatie zullen het lijden van de grote grazers waarschijnlijk accepteren en 

niet tegen het beleid in actie komen. De tweede is mutualism, mensen met deze 

waarde oriëntatie vinden dat dieren in het wild gelijk zijn aan mensen qua zorg en 

rechten die ze toekomen. Deze mensen accepteren acties die leiden tot het doden of 

schaden van dieren in het wild minder snel en zijn eerder geneigd om bij te dragen 

aan activiteiten die bevorderlijk zijn voor het welzijn van dieren in het wild. Verwacht 

wordt dat de activisten deze waarde oriëntatie hebben. Ze zullen het lijden van de 

Figuur 1 
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grote grazers waarschijnlijk niet accepteren en in actie komen tegen het gevoerde 

beleid. Uit een vragenlijst per mail met 353 reacties van inwoners in Nederland komt 

naar voren dat 21% een domination oriëntatie heeft, 44% een mutualism oriëntatie 

en 35% een neutrale oriëntatie (Vaske, Jacobs, & Sijtsma, 2011). Dit onderzoek 

geeft aan dat er in Nederland meer mensen zijn met een mutualism oriëntatie dan 

dat er activisten zijn. In welke mate heeft deze oriëntatie dan een goede 

voorspellende waarde voor het gedrag van de activisten? 

 Onderzoek heeft aangetoond dat wildlife value orientations effectief het 

gedrag van mensen kunnen voorspellen, onder andere in het steunen van 

beleidsinterventies van dieren in het wild in verscheidene situaties (Jacobs et al., 

2013). Deze waarde oriëntaties zouden dan ook een goede voorspeller kunnen zijn 

voor het niet accepteren van het lijden van de grote grazers in de 

Oostvaardersplassen. In een studie in Nederland blijkt dat wildlife value orientations 

gerelateerd zijn aan de mate waarin een interventie geaccepteerd wordt, met name 

als het om interventies gaat die schadelijk zijn voor dieren (Jacobs, Vaske, & Sijtsma, 

2014). Dit heeft te maken met het feit dat wildlife value orientations bepaalde 

waarden prioriteit geven. Des te hoger een conflict tussen verschillende waarden, 

des te duidelijker de prioritering van waarden naar voren komt. Vooral voor de 

acceptatie van het jagen op dieren was de voorspellende waarde relatief hoog. In dit 

onderzoek is ook onderzocht wat de voorspellende waarde is van domination en 

mutualism op interventies waarbij grote herbivoren van honger sterven. Dit is een 

vergelijkbare situatie met de Oostvaardersplassen. In het onderzoek werden vier 

mogelijke interventies aan participanten voorgelegd: de omgeving uitbreiden, niks 

doen, bijvoeren of doden. De verklaarde variantie voor de voorspellende waarde van 

wildlife value orientations op de acceptatie van deze interventies lag echter lager dan 

voor andere scenario’s. Voor niks doen was dit maar 1% en voor bijvoeren 3%. Het 

scenario bij het sterven door honger van grote herbivoren vormt geen probleem voor 

mensen en verklaart op die manier volgens het artikel de lagere voorspellende 

waarde. De domination en mutualism waarde oriëntaties lijken vanuit dit onderzoek 

dus geen goede voorspellende waarde te hebben op de acceptatie van het beleid in 

de Oostvaardersplassen. Mogelijk zijn er andere factoren aanwezig die het gedrag 

van de activisten beter verklaren. 
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Walging 

Ten tweede zal gekeken worden naar de invloed van walging op het gedrag van de 

activisten. Het lijden van de grote grazers in de Oostvaardersplassen leidt tot morele 

oordelen van mensen. Mensen beoordelen het lijden als goed of slecht. Bepaalde 

emoties, morele emoties genoemd, kunnen deze morele oordelen beïnvloeden 

(Olatunji & Puncochar, 2015). Morele emoties zijn emoties die verbonden zijn aan de 

belangen van de samenleving of personen los van degene die de emoties ervaart 

(Haidt, 2003). In het artikel wordt nog verder onderscheid gemaakt, waarbij other-

condemning morele emoties, emoties zijn die negatieve gevoelens ten opzichte van 

acties of eigenschappen van anderen oproepen. Walging valt onder deze other-

condemning emoties. Walging wordt ervaren wanneer iets als besmet gezien wordt, 

maar ook als mensen zich verlagen tot hun dierlijke natuur (Haidt, 2003). Bij de 

activisten kan walging optreden, omdat ze het lijden van de dieren ervaren als een 

verlaging van beleidsmakers tot hun dierlijke natuur. Dat ze de natuur hun gang laten 

gaan wat betreft wreedheid, zonder in te grijpen. 

 Dit verklaart echter nog niet waarom een specifieke groep deze walging 

ervaart en vervolgens tot activisme overgaat. Mensen blijken in verschillende mate 

gevoelig te zijn voor het ervaren van walging en daarmee wordt iemands morele 

oordeel beïnvloed (Olatunji & Puncochar, 2015). In een studie van Herzog & Golden 

(2009) wordt onderzocht op welke manier gevoeligheid voor walging, attitudes ten 

opzichte van behandeling van dieren en de betrokkenheid in dier-gerelateerde 

activiteiten zich tot elkaar verhouden. Uit dit onderzoek blijkt dat dierenactivisten 

gevoeliger zijn voor walging dan mensen die niet betrokken zijn in diergerelateerde 

activiteiten of mensen die voor het gebruik van dieren zijn. De groep dierenactivisten 

had ook positievere attitudes ten opzichte van het beschermen van dieren. 

Daarnaast was er over de gehele groep participanten een correlatie tussen attitudes 

ten opzichte van behandeling van dieren en gevoeligheid voor walging. Hoe 

positiever de attitudes ten opzichte van bescherming van dieren, des te gevoeliger 

participanten waren voor walging. Uit deze resultaten zou geconcludeerd kunnen 

worden dat walging mensen motiveert tot het beschermen van dieren. Deze studie is 

echter geen causale studie, hierdoor zou het ook kunnen zijn dat een blootstelling 

aan dieronvriendelijke materialen over tijd leidt tot een hogere gevoeligheid voor 

walging. Uit andere onderzoeken komt echter naar voren dat mensen die gevoeliger 

zijn voor walging strengere morele oordelen hebben en dat het primen van mensen 
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met walging tot strengere morele oordelen leidt (Olatunji & Puncochar, 2015). 

Daarnaast sporen morele emoties mensen aan tot moreel gedrag (Haidt, 2001). 

Mensen die problemen hebben met het ervaren van emoties blijken namelijk niet 

gemotiveerd tot moreel juist gedrag. Uit deze resultaten kan geconcludeerd worden 

dat walging inderdaad leidt tot moreel gedrag. Een hogere mate van gevoeligheid 

voor walging leidt daarbij tot strengere morele oordelen en tot een hogere mate van 

motivatie om moreel juist gedrag te vertonen. De activisten zijn dus waarschijnlijk 

gevoeliger voor walging dan mensen die geen actie voeren. Dit heeft implicaties voor 

de acceptatie van het nieuwe beleid en de communicatie hiervan. Belangrijk is dat de 

beleidsmakers niet gezien worden als mensen die zich tot hun dierlijke natuur 

verlagen door de natuur hun gang te laten gaan. In het nieuwe beleid gaat de natuur 

niet zijn gang, maar wordt er juist ingegrepen zodat lijden voorkomen wordt. Als 

duidelijk gecommuniceerd wordt dat lijden voorkomen wordt, dan zal dit waarschijnlijk 

minder walging oproepen in mensen. Dit maakt dat het nieuwe beleid waarschijnlijk 

geaccepteerd wordt en niet tot activisme leidt. Walging verklaart echter nog niet de 

specifieke reactie van de activisten, wat maakt dat ze willen dat de dieren bijgevoerd 

worden. 

Terror management theorie 

Om het specifieke gedrag van de activisten te verklaren wordt hier gekeken naar de 

terror management theorie. De situatie in de Oostvaardersplassen, waarbij dieren 

sterven door ondervoeding, confronteert mensen met hun eigen sterfelijkheid en de 

onvoorspelbaarheid van de natuur. Mensen hebben zelfbewustzijn door intellectuele 

vaardigheden, waardoor ze zich bewust zijn van hun eigen sterfelijkheid. Terror 

management theorie gaat er vanuit dat dit besef van sterfelijkheid een existentiële 

angst veroorzaakt die een verlammende werking op mensen heeft (Greenberg, 

Solomon, & Pyszczysnki, 1997). Natuur biedt daarnaast een omgeving van chaos en 

onvoorspelbaarheid, wat bijdraagt aan het gevoel van existentiële angst (Fritsche & 

Hoppe, 2019). Volgens deze theorie hebben mensen cultuur ontwikkeld om zichzelf 

voor deze angst te beschermen. Een cultureel wereldbeeld vermindert namelijk angst 

door orde en betekenis aan het universum te geven. Wat betreft de verhouding 

tussen mens en natuur houdt dit in dat mensen zichzelf als culturele wezens 

identificeren en zich daarmee buiten de natuurlijke wereld plaatsen om hun eigen 

sterfelijkheid te ontkennen (Fritsche & Hoppe, 2019). Onderzoek laat inderdaad zien 
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dat mensen zich meer distantiëren van dieren als ze met hun eigen sterfelijkheid 

geconfronteerd worden. Door deze confrontatie ervaarden mensen een toegenomen 

mate van walging naar dieren en een toegenomen goedkeuring van een onderscheid 

tussen mens en dier (Goldenberg et al., 2001). Een te verwachten reactie is dat 

mensen zich dus distantiëren van de grote grazers en het overlijden van de dieren 

niet erg vinden. De reactie van de activisten is echter tegenovergesteld, ze laten zien 

dat ze om de dieren geven. 

 Een verklaring hiervoor kan zijn dat de activisten waarden en normen hebben 

die het waarderen en beschermen van de natuur belangrijk achten. Fritsche en 

Hoppe (2019) benoemen dat uit een cultureel wereldbeeld bepaalde normen en 

waarden voortkomen; door zich volgens deze normen en waarden te gedragen 

verkrijgen mensen het gevoel dat ze waardevol zijn waarmee het gevoel van 

sterfelijkheid vermindert. Onderzoek laat dan ook zien dat wanneer mensen 

geconfronteerd worden met hun eigen sterfelijkheid, dit tot een versterking van hun 

culturele normen en waarden leidt (Fritsche & Hoppe, 2019). Zo blijkt bijvoorbeeld 

dat bij mensen voor wie milieuactivisme een belangrijke waarde is, een confrontatie 

met hun sterfelijkheid milieuvriendelijk gedrag en/of attitudes niet vermindert of zelfs 

versterkt (Fritsche & Häfner 2012). De activisten hebben daarom waarschijnlijk 

waarden en normen die het waarderen en beschermen van de natuur belangrijk 

achten. Deze waarden en normen zullen door de confrontatie met hun eigen 

sterfelijkheid versterkt worden en daarom willen ze de dieren beschermen. De 

specifieke reactie van de activisten om de dieren bij te voeren kan verder verklaard 

worden, omdat dit de activisten een gevoel van controle geeft. De 

Oostvaardersplassen is een door mensen beheerd natuurgebied en kan daardoor als 

onderdeel van de door mensen geschapen culturele omgeving ervaren worden. Het 

zien lijden en sterven van de grote grazers kan bij de activisten een gevoel van 

oncontroleerbaarheid oproepen, wat weer bijdraagt aan het gevoel van existentiële 

angst. Bijvoeren van de dieren is een logisch gevolg vanuit dit gevoel van 

oncontroleerbaarheid, de activisten kunnen daarmee controle uitoefenen op het 

leven van de dieren en daarmee de gemaakte natuur van de mens. Hierdoor zal hun 

gevoel van existentiële angst afnemen. Om te voorkomen dat activisten de dieren 

ongewenst gaan bijvoeren, zal het dus belangrijk zijn om de confrontatie met hun 

sterfelijkheid te verminderen en de activisten een gevoel van controle over de situatie 

te geven. Het nieuwe beleid neemt mogelijk de confrontatie met sterfelijkheid weg, 
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aangezien de dieren minder zullen lijden. Echter zullen er waarschijnlijk nog steeds 

dieren overlijden, aangezien er gekeken wordt naar het gemiddelde van de kudde. 

Daarom zou het betrekken van activisten bij het beleid mogelijk bij kunnen dragen 

aan een gevoel van controle, wat kan leiden tot het verdwijnen van de drang om bij 

te voeren. 

Groepspolarisatie 

Tot nu toe is het gedrag van de activisten op individueel niveau getracht te verklaren. 

Echter bevinden deze mensen zich in een bredere context. Daarom wordt als laatste 

besproken hoe groepspolarisatie invloed heeft op het gedrag van de activisten. 

Groepspolarisatie is een fenomeen waarbij na discussie de mening van groepsleden 

extremer is dan vóór de discussie (Stangor, 2016). In principe zou de verwachting 

zijn dat de mening van de groepsleden na discussie gelijk is aan het gemiddelde van 

de initiële meningen van de groepsleden samen. Echter in het geval van 

groepspolarisatie blijkt de mening van de groepsleden na discussie dus extremer te 

zijn. Het lijkt op te treden onder twee condities. Ten eerste moeten de groepsleden 

allemaal naar een bepaalde kant van een mening of beslissing leunen. Ten tweede 

wordt groepspolarisatie versterkt door discussie van het onderwerp. In een 

onderzoek van Myers en Kaplan (1976) werden participanten verschillende zaken 

voorgelegd. Ze moesten van deze zaken beoordelen hoe groot ze de kans achtten 

dat de aangeklaagde schuldig was. De zaken waren zo gemanipuleerd dat 

sommigen sterk bewijs voor schuld hadden en sommigen zwak bewijs. Nadat ze 

deze zaken beoordeeld hadden, gingen de participanten met elkaar in discussie. Na 

de discussie moesten ze nogmaals beoordelen in welke mate ze de aangeklaagde 

schuldig vonden. Het effect van de discussie was dat zaken met sterk bewijs 

beoordeeld werden met een grotere kans dat de aangeklaagde schuldig was dan 

voor de discussie. Voor de zaken met een zwak bewijs werd de kans dat de 

aangeklaagde schuldig was lager geacht dan voor de discussie. De meningen van 

de groepsleden werden door de discussie dus extremer. De activisten bij de 

Oostvaardersplassen hebben allemaal in eerste instantie de mening dat het lijden 

van de grote grazers niet goed is. Ten tweede gaan ze ook met elkaar in discussie, 

zowel bij de Oostvaardersplassen als bijvoorbeeld op facebook, over het beleid wat 

betreft de grote grazers (Dorlo, 2018). Door het aanwezig zijn van deze twee factoren 

kan dit voor groepspolarisatie onder de activisten zorgen. 
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 Groepspolarisatie kan verklaard worden vanuit twee principes: normatieve en 

informationele conformiteit, die hierna op basis van Stangor (2016) worden uitgelegd. 

Normatieve conformiteit houdt in dat mensen hun eigen mening graag willen 

conformeren aan de norm van de groep. Dit verklaart op zichzelf alleen nog niet de 

groepspolarisatie. Zelfcategorisatie theorie verklaart het extremer worden van 

meningen doordat mensen hun eigen groep graag positiever willen neerzetten dan 

andere groepen. Om dat te bewerkstelligen willen ze hun eigen groep differentiëren 

van andere groepen door extremere meningen aan te nemen. Dit leidt tot 

groepspolarisatie. Informationele conformiteit heeft twee dimensies. De eerste is 

persuasive arguments theory. In een discussie met mensen die dezelfde kant op 

leunen, zullen er meer potentiële argumenten voor die kant naar voren komen. 

Aangezien mensen hun mening baseren op de argumenten waar ze zich van bewust 

zijn, zullen de meningen van een groep polariseren. De tweede is repeated 

expression theory. Doordat in een discussie iemand zijn/haar eigen mening uit, gaat 

diegene daar sterker in geloven. Dit maakt dat er groepspolarisatie optreedt. De 

activisten bij de Oostvaardersplassen worden door de media duidelijk tegenover 

Staatsbosbeheer en wetenschappers gezet. Dit kan groepspolarisatie in de hand 

werken, doordat de groep activisten hun eigen groep positiever neer wil zetten. 

Daarnaast kan informationele conformiteit ook een rol spelen bij de activisten. Deze 

komen namelijk zowel fysiek, als online met elkaar in contact, waardoor ze nieuwe 

argumenten horen en hun eigen argumenten vaker kunnen verkondigen. Dit effect 

van groepspolarisatie heeft ook implicaties voor de manier waarop Staatsbosbeheer 

het beste met de activisten kan communiceren. Het is belangrijk dat deze activisten 

niet alleen hun eigen meningen horen en verkondigen. Bij het communiceren van het 

nieuwe beleid zou Staatsbosbeheer naast informatieverstrekking ook met de 

activisten in discussie moeten gaan. Op die manier kan groepspolarisatie verminderd 

of voorkomen worden. 

Conclusie 

Dit artikel heeft verschillende mechanismen geanalyseerd die het gedrag van 

activisten tegen het lijden van de grote grazers in de Oostvaardersplassen kunnen 

verklaren. Wildlife value orientations maken een verschil tussen een domination en 

mutualism waarde oriëntatie, waarbij de oriëntaties een voorspellende waarde 

hebben voor het gedrag van mensen. In deze situatie lijken deze waarde oriëntaties 
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echter geen goede voorspellende waarde te hebben. Daarom is verder gekeken naar 

walging, een morele emotie, die het gedrag van activisten beïnvloedt doordat deze 

emotie bijdraagt aan het morele oordeel van de situatie van de dieren. De 

gevoeligheid voor walging van de activisten heeft invloed op de strengheid van de 

oordelen en ook zet walging aan tot moreel juist gedrag. Om echter het specifieke 

gedrag van bijvoeren van de activisten te verklaren is gekeken naar de terror 

management theorie. Deze verklaart bijvoeren vanuit het hebben van culturele 

normen en waarden die het waarderen en beschermen van de natuur belangrijk 

achten. Door een confrontatie met hun eigen sterfelijkheid bij het zien lijden van de 

dieren, worden deze waarden extra versterkt. Om controle te houden over de situatie 

willen de activisten dat de dieren bijgevoerd worden. Als laatste verklaart 

groepspolarisatie door normatieve en informationele conformiteit het extremer 

worden van de groepsnorm en individuele meningen over het lijden van de grote 

grazers. 

 Samen bieden deze vier mechanismen een brede basis om het gedrag van de 

activisten te verklaren. Echter maakt dit het ook moeilijk om te bepalen in welke mate 

elk mechanisme een voorspellende waarde heeft voor het gedrag. Zoals uit het 

onderzoek van wildlife value orientations naar voren kwam, leek deze geen goede 

voorspellende waarde te hebben voor het gedrag van de activisten in deze situatie. 

Echter is dit een onderzoek gedaan via een vragenlijst met hypothetische situaties. 

Een experimenteel veldonderzoek dat de verschillende mechanismen manipuleert 

door bepaalde waarden, emoties, waarde oriëntaties of discussie zichtbaar te maken, 

zal hier meer duidelijkheid over kunnen geven en de specifieke rol van de 

verschillende mechanismen beter kunnen verklaren. 

 De verschillende mechanismen bieden Staatsbosbeheer en ecologen een 

goed inzicht in wat er aan het gedrag van de activisten ten grondslag ligt. Ten eerste 

moet duidelijk gecommuniceerd worden dat in het nieuwe beleid ingegrepen wordt in 

de natuur. Dit kan leiden tot een verminderde walging en confrontatie met 

sterfelijkheid. Ten tweede wordt aangeraden om burgers te betrekken bij het maken 

van toekomstig beleid zodat ze het gevoel hebben dat ze controle over de situatie 

hebben. Als laatste is het van belang dat Staatsbosbeheer in discussie gaat met de 

activisten, zodat groepspolarisatie verminderd of voorkomen wordt. 
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1.3 Literatuurwetenschappen 

From Ego- to Eco-Consciousness and Back:  

How Re-Appropriation of Nature Enforces Human Importance in the 

Oostvaardersplassen 

 

Between 1950 and 1968 a new province was created in The Netherlands called 

“Flevoland.” This area took shape after the drainage of part of lake Ijssel to create 

more space for the Dutch population to live and build upon. In this area of reclaimed 

land, one particular area that was initially identified as an industrial area turned out to 

be too “swampy,” with many birds taking residence there (Staatsbosbeheer). This 

turned into the Oostvaardersplassen, an area which was declared ecologically 

significant in 1989 due to its role as an important overwintering area for birds 

(Staatsbosbeheer). 

The Oostvaardersplassen is a natural reserve where the extent to which 

human beings are involved with nature’s course is highly evident, with little regard for 

the potential consequences on the non-human world. Because of human’s 

involvement in environmental issues, many scholars have argued that the humanities 

should conduct more research linked to climate issues (Evernden; Love; Manes; 

White; Fromm). The ecocriticism reader, an ecocritical anthology by Cheryll Glotfelty 

and Harold Fromm explains how the humanities department can be involved with 

nature through the use of ecocriticism, a framework that analyses and criticizes “the 

interconnections between nature and culture, specifically the cultural artefacts of 

language and literature” (xix). The book argues for the importance of literature to 

climate issues because “texts reflect how a civilization regards its natural heritage” 

(Howarth 77). The portrayal of nature in text is important, because this is a way for 

human beings to bring meaning to and influence the natural world: “The articulate 

subjectivity that was once experienced in nature shifted to the written word. At one 

time nature spoke; now texts do” (Manes 343). William Rueckert claimed this was 

especially true in poetry, comparing the effects of poetry on society with that of 

nature, as both “function as an energy pathway that sustains life and the human 

community” (108). 

In the Oostvaardersplassen the human view on nature has been a decisive 

factor in the decisions on how the space has been handled. Analysing the textual 
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presentation of the area helps to understand characteristics of human involvement in 

the area. To get a more insightful analysis it is first important to establish changing 

human perception on nature over time. Text provides insight in the zeitgeist and thus 

the human perception, where the literary canon really captures this. Poetry is used in 

this chapter to build the discourse to analyse the policy in the Oostvaardersplassen, 

because this has been proven to be able to explain the “inexplicable” as Marjorie 

Boulton describes it: “The fact that a man or woman deeply in love can ‘find no 

words’ is well known, though the attempt to find words has produced some of our 

greatest poetry” (1). This analysis can help to understand and capture the human 

perception of nature over time. Therefore, two poets from different eras of poetry are 

compared first, Charlotte Smith and Denise Levertov. From this insight, a literary 

analysis of policy documents of the Oostvaardersplassen will show how this 

perception influences the approach there. It is argued that the textual presentation of 

the Oostvaardersplassen corresponds with changing views on and involvement with 

nature over time: where both Charlotte Smith and Denise Levertov view the human 

world as more superior than the non-human, thus both examining nature from the 

egocentric point of view, Levertov’s eco-awareness creates an interconnection 

between the human and non-human world that justifies the superiority of humans in 

her poetry. 

The concept of egocentrism originates from a collaboration of psychology, 

cultural anthropology and psychoanalysis and was first mentioned by Jean Piaget 

(Elkind 168). Piaget defined egocentrism “a heightened focus on one’s self” (qt. in 

Galanaki 1). In literature, the egocentric point of view on nature emerges in the 

romantic period. During this period individualism and a focus on “oneself” became 

important in poetry (Lynch and Stillinger 19). According to Alison Byerly the 

appreciation of the natural world and the aesthetics of this era “permits the viewer to 

define and control the scene” (53). By only capturing nature in human preconceptions 

of “nature” or “wilderness,” it “allows us to avoid confronting its reality” (54). Byerly 

defines this type of nature as a “wilderness myth” where “the viewer seems to be an 

incidental spectator of the beauties of nature when in fact man has created the ‘view’ 

himself by announcing and promoting it as ‘scenic’” (54). It is an illusion and an 

appropriation of a wilderness that does not show the rough side of what nature 

entails outside the human scope (60). According to Neil Evernden this egocentric 

view of nature contributed to the abuse of natural resources, because “the entire 
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justification for existence of non-human nature was based on utility” (Evernden, 16). 

In other words it was focused on the exploitation of natural resources. 

The ecocentric point of view originates in the time that ecological awareness 

started to rise in many different areas, including the humanities and literature 

(Glotfelty and Fromm XV; Love 205). The Oostvaardersplassen originates from this 

time period too. The ecocentric point of view pivots on the idea that all life is equally 

important (Manes 349; Evernden 16) and that “everything is connected to everything 

else” (Glotfelty and Fromm 108). Ecologists started to understand that the extinction 

of any species on our planet “would be catastrophic,” thus placing the importance of 

the non-human next to the human world (Manes 349).  

By focusing on the egocentric and ecocentric perspective in poetry in this 

chapter the changing perspective on nature will become clear. This lays the 

groundwork for the textual analysis of the policy in the Oostvaardersplassen that 

follows the two close readings. The first poet, Charlotte Smith, is chosen for this 

chapter because of her importance to the romantic time. In part 1.1 her poem “The 

Swallow” is close read as this was an important work dealing with nature and its 

connection to the human being. Denise Levertov was chosen as the second poet 

because of her connection to nature in her work and because the time period of her 

work is around the same time the Oostvaardersplassen came into existence. Part 1.2 

contains a close reading of her poem “Another Spring”, because this too deals with 

the connection of the human and non-human world. Part 1.3 provides an analysis of 

the textual perception of the Oostvaardersplassen.  
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1.1 Charlotte Smith – “The Swallow” 

 

During the romantic period there was a focus on male poets like Wordsworth and 

Coleridge, though many women have contributed to this period of feelings, childish 

innocence and melancholy too. It is the era of the picturesque movement, a 

fascination with nature (Byerly 54) and the era of individualism (Lynch and Stillinger 

19). One such romantic poet was Charlotte Smith. Leaving her husband at the age of 

38 due to his “abusive temper”, Smith used her writing talents to make a living for 

herself (Lynch and Stillinger 53). Many of her poems turn to the natural world as their 

topic, placing her next to other romantic writers such as Coleridge, who characterized 

her poetry as “the most exquisite, in which moral sentiments, affections, or feelings, 

are deduced from and associated with the scenery of nature” (qt. in Lynch and 

Stillinger 54) and Wordsworth, who talked about her poetry as the “true feeling of 

rural nature” (qt. in Tayebi 131). She is celebrated by Kandi Tayebi for her modern 

and ecological approach to nature in poetry (132). However, this approach is 

egocentric rather than ecologically aware, as Smith does not try to connect the 

human with the non-human world but reinforces the dichotomy between the two by 

objectifying the non-human world and by ascribing a superior intellect to the human 

world.  

This is illustrated in her poem “The Swallow” (1797). Elizabeth Heckendorn 

Cook and Anne Mellor focus on the swallow itself as this is the main character 

throughout Smith’s poem. Cook argues that the poem is about the “unresolved 

mystery of migration” of the 18th century (52). Against the background of the belief 

that God created all, scientists at the time were reticent about explanations of where 

swallows came from and where they went after the Summer period as such attempts 

at illuminating the workings of the natural world were often considered heretic (53). 

Mellor also focuses on the swallow, stating that Smith uses the poem to criticize 

scientific research on the bird (305).  

Smith does focus on the swallow in her poem, but she concentrates on the 

absence of the swallow in the non-human world, a world she objectifies as a whole 

by focusing on its inability to think or act outside the particular states of being. 

These states of being become clear in stanzas 1-3. It depicts the transition of 

the natural world into a seasonal change, the state of being that needs to be 

reinforced for the swallow to appear as well, and the invitation to have the “welcome 
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guest of settled Spring” (6) come and take its place around the character and her 

“reed roof” (7). The character and her roof are fixed human elements in the poem, the 

hosts that invite the non-human elements. Both the natural cycle of the seasons and 

the return of the swallow are invited in the character’s world as a “guest” and 

“visitant”, showing the reassurance that these natural phenomena are states of being 

invited into the character’s world (6; 7). It also becomes clear they are welcome as an 

asset to the human life, as the swallow is welcomed back such that the poet can 

listen to its music in lines 13 and 14 where Smith asks of the swallow: “Let my ear 

your music catch/ low twittering underneath the thatch.” 

  The objectification of the non-human world as an asset to human life is also 

emphasized in Stanza 10, where it is clarified that the swallow is an object, only 

observed by the human eye and only thought of by the human mind. This is further 

shown in line 48 when the birds “hide.” Smith asserts that when the swallow hides, no 

one knows where it is: “None know when or how” (48). The use of a word that 

includes all thinking beings into being unable to know where the birds go, “none” 

(48), excludes the birds from knowing themselves where they are or where they go. 

This shows Smith’s inability to conceive of the swallow as a thinking and living being. 

She forces it into a realm of existence only created to serve the human world. This is 

especially palpable later in this stanza when her conclusion about the disappearance 

of the swallow means that it is “thus lost to life” (51).  

 The only way for Smith to figure out what happens to the different states of the 

non-human world is again to turn to the intellect of the human world, where she 

explains in stanza 4 that the only possible way of understanding the “wild bird’s song” 

is to listen to “an Indian Sage,” who can “translate” what the bird is trying to say:  

 “As fables tell, an Indian Sage, 

 The Hindostani woods among, 

 Could in his desert hermitage, 

 As if ‘twere mark’d in written page, 

 Translate the wild bird’s song.” (16-20). 

Here, Smith focuses on the primitive objectification of the bird, where it is too 

“wild” for her to understand. Again, this reinforces the clear dichotomy Smith 

sketches between the non-human and human world, with the former painted as 

subordinate to the latter. Smith creates an egocentric juxtaposition between the two, 
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by objectifying the non-human world, defining it a non-thinking state of being 

designed to serve the human world.  
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1.2  Denise Levertov – “Another Spring” 

 

The Oostvaardersplassen was realised during a time of increasing awareness of 

ecology (Manes; Evernden). Many scholars were writing about this phenomenon 

during the 1970’s even though the word “ecology” had been around for a century 

(White 1203). Still, as Lynn White argues, in this period ecology becomes a more 

pressing matter as “the impact of our race upon the environment has so increased in 

force that it has changed in essence” (1203). 

Alongside the rise of humanists demanding more research into ecological 

texts (Evernden; Love; Manes; White; Fromm) many authors and poets were 

interested in the idea of nature as well, for example Gary Snyder and Denise 

Levertov, who are poets of the time that address the natural world as an important 

concept in their poetry. Levertov is known for both politically engaged feminist poetry 

(Gilbert; Narbeshuber) as well as the influence of the transcendentalist movement on 

her work (Nielsen). Dorothy Nielsen argues that Levertov has an ecocentric approach 

in her poetry when she gives a voice to the “non-human self” (692). However, in this 

close reading of her poem “Another Spring” it is argued that Levertov creates an 

interconnection of the human and non-human world through human elements like 

religion and the use of vernacular, which shows the superiority of the human over the 

non-human world. 

“Another Spring” is about the interconnection of the non-human and human 

world with two different, but interconnected cycles: the cycle of seasonal change and 

the cycle of life and death. Levertov shows that the human and non-human world are 

together in these cycles, both experiencing life and death and the seasonal cycle.  

Levertov refers to the end of spring as the death of the season, symbolized 

through the “skulls” (3) that disappear when spring commences and reappear as the 

“Calavera of Spring” (16) when the season is almost ending. The title itself refers to 

the seasonal cycle too. With the determiner “another” the title hints towards earlier 

springs that have passed, just like this spring is passing throughout the poem. The 

interconnection of the non-human and human world within the cycles is clear from the 

first stanza. The beginning of spring is introduced through a dichotomy of the non-

human world in the first 2 lines and then the human world in the third line, but they 

are connected through the human vernacular that is used: “In the gold mouth of a 

flower/ the black smell of spring earth/ no more skulls on our desks.” 
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 The first two lines introduce spring in the non-human world, with the word 

“mouth,” a human body part, as part of the imagery of a blooming flower. This 

gestures towards the relationship between both worlds, but also reinstates the human 

vernacular needed to explain the natural, thus forcing a superiority over the non-

human world. The third line shifts to the human world where death disappears from 

“our desks” as spring commences and jumps from the non-human lines into the 

human world of the poem. It is also in the “human” lines where a personal pronoun is 

used to describe the relationship with spring. The pronoun “our” personifies the non-

human and human together, however it is written together with the desks, again 

intertwining the human with the non-human. 

The interconnection between the human and non-human world can be seen in 

the use of the cycles of life and death too, though the human side is still seen as an 

extra facet apart from nature, and the human way is still the chosen way. The human 

is thus depicted as the more superior. This becomes clear in stanza 4, where the 

“wild” and thus the natural, non-human side of living is sketched as still a human 

conceived concept: “testing the wild/ Chance of living/ As Adam chanced it” (10-13). 

Levertov argues that living is a wild and natural thing, however only through 

the notion of wilderness that Adam, the first man on earth according to the bible, 

dared to live. Again, this shows a superiority over nature, an interconnection of the 

wild of living and the by human designed religious wild, with the human above and 

better than the non-human. Throughout the poem Levertov shows the human world 

as the superior, by adding human vernacular to the description of the natural world, 

and by eventually choosing the religious perception, a human-made view of the 

natural world as the correct view on nature.  
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1.3 The Oostvaardersplassen 

 

In the reports on the Oostvaardersplassen human involvement is justified through an 

ecocentric view on the area. The policy in the Oostvaardersplassen is so actively 

focused on the human perception of the right ecological approach however, that the 

debate becomes paradoxical and egocentric, only focused on what humankind thinks 

is best for the non-human world. This matches the egocentric view of the human in 

both Smith and Levertov, but it goes beyond Smith’s dichotomy and more towards 

the superiority of the human world in Levertov’s poem. According to both State Forest 

Management and Frans W.M. Vera, one of the main biologists involved with the 

development of the Oostvaardersplassen, the start of the area is explained as an 

incident outside of human responsibility. The area “came into existence” (ICMO 6) 

and “arose” (Vera 31) They fail to acknowledge human involvement in its making. 

Both State Forest Management and Vera also state that the Oostvaardersplassen is 

“reclaimed from Lake Ijssel” (ICMO 6; Vera 31), as if this was the area’s natural state 

instead of it being part of the lake. It makes it seem as if humankind did not actively 

change the shape of the area. When the future of the area is discussed however, 

human perception is the most important factor that is taken into account. Here, the 

human perception of what is best for the area is superior to the argument that this is 

an area that came into existence without human interference. This is in accordance 

with the shift from ecocentric to egocentric in Levertov’s perception, because just as 

in the poem, the policy in the Oostvaardersplassen uses a human-made view on 

nature as the correct perception to use in the interference with the area.  

The Oostvaardersplassen is depicted as a natural wilderness, but it is an 

artificial reserve created by and for both animals and humans. This can be seen in 

State Forest Management’s definition of the Oostvaardersplassen: “A large scale 

wetland area gradually developed with very high natural values, especially for 

wetland birds” (ICMO2 11). By referring to it as a natural area that is “developed,” 

rather than originated naturally, the influence of humans expanding and cultivating 

the land is implied through this human vernacular. The policy of the area also 

includes the human world: it needs to be “a hospitable natural area where plant, 

animal and human beings should feel at home” (Provincie Flevoland 1:40). Thus, a 

natural area, which is supposed to be wild and untamed, must be simultaneously 

“hospitable.” This shows again how important it is that the area is suitable to human 
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beings as well, which is in accordance with the “wilderness myth” (Byerly 54). It also 

matches both Smith and Levertov’s view on human as the superior. 

 Frans Vera wrote a manifest for the maintenance of the Oostvaardersplassen 

in which the perceived superiority of the human world becomes clear, much like 

Levertov’s perception. Vera criticizes the human view on nature because they do not 

understand what “undisturbed nature” is anymore; this however results in his own 

human definition of “undisturbed nature” (29). It is Vera’s view that is used for the 

maintenance of the area (29). Throughout his arguments Vera tries to include the 

non-human world in his point of view through his own human perception. It is a 

paradox that show the superior intellect humans address to themselves, a view that 

is close to Smith’s perception on the dichotomy between the non-human and human 

world. Vera argues that it is important that humans “intervene for the sake of animal 

welfare” or even let a judge decide on the right of other human beings to feed the 

non-human life in the area to stop them for dying of starvation (35). 

 In the policy around the Oostvaardersplassen it becomes clear that the textual 

perception matches the perception in the previous two analyses; the human has the 

superior intellect, and thus know what is best for the area. In accordance with both 

Smith and Levertov the human world overrules the non-human world in the 

Oostvaardersplassen, however the reasoning behind it is much closer to the 

perception in Levertov’s poem. 
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1.4 Conclusion 

 

This chapter has focused on the literary perception of nature and its 

correspondence with and influence on the textual presentation of the 

Oostvaardersplassen. It is argued that the textual presentation of the 

Oostvaardersplassen corresponds with changing views on and involvement with 

nature over time: where both Charlotte Smith and Denise Levertov view the human 

world as more superior than the non-human, thus both examining nature from the 

egocentric point of view, Levertov’s eco-awareness creates an interconnection 

between the human and non-human world that justifies the superiority of human in 

her poetry. This phenomenon is depicted in figure 1. 

 

Image 1: The changing perception on the interrelatedness of the human and non-human world. 

 

In this image the relationship between the human and non-human on the left is 

their connection during the romantic period. As became clear from the close reading 

of “The Swallow,” Smith envisions a rift between the two worlds by objectifying the 

non-human world and understanding it as a non-thinking state of being designed to 

serve the human world. Her perception is in accordance with the superior intellect the 

policymakers of the Oostvaardersplassen address themselves as an argument for 

changing the area according to their view. Smith’s inability to connect the human with 

the non-human does not correspond with the approach in the Oostvaardersplassen. 

Her reinforcing of the difference through the objectification of the non-human world 

does happen in the area as well.  

On the right is the connection of the human and non-human world during the 

time of the creation of the Oostvaardersplassen and Levertov’s poem. In the close 
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reading of “Another Spring,” Levertov creates an interconnection between the human 

and non-human world through human elements like religion and the use of 

vernacular, which shows the superiority of the human over the non-human world. 

This perception is close to the interconnection of the human and non-human world in 

the Oostvaardersplassen, with the human as the more superior because of their 

intellect.  

Over time perceptions of nature have changed into a more ecologically aware 

view, however the human side is still considered the superior and intellect seems an 

important factor that explains why humans believe this to be true. This chapter shows 

the importance of text and its influence on human beings. It demonstrates the impact 

of text on our policy and through that its effect on the non-human world too. This 

analysis is valuable to the wider phenomenon of our relationship to nature, and how 

our view not only influences our textual presentation of this relationship, but how it 

changes and reshapes the natural area outside the text too.  
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1.4 Filosofie 

Het wildernisideaal van de Oostvaardersplassen 

 

Een onderzoek naar de discrepantie tussen de visie en het beleid van beherende 

autoriteiten van de Oostvaardersplassen  

 

“Eigenlijk hadden de Oostvaardersplassen niet eens moeten bestaan.” Zo opent een 

nieuwsartikel van de NOS over de Oostvaardersplassen. Het natuurgebied zou  

een industrieterrein worden, maar bleek vanwege zachte grond niet geschikt voor 

industriële doeleinden. Er werd riet ingezaaid en al snel werd het een broedplaats 

voor diverse soorten vogels. In 1983 werden grote grazers in het gebied uitgezet, om 

ervoor te zorgen dat de ganzen in een open leefgebied konden verblijven. In totaal 

werden er 32 heckrunderen, 18 konikpaarden en 40 edelherten losgelaten. Deze 

gingen zich voortplanten en in 2018 stond de teller van de grote grazers boven de 

5000 dieren. In de winter van 2017 en 2018 stierf meer dan de helft wegens 

verhongering. Onder druk van actievoerders besloot provincie Flevoland de grote 

grazers bij te voeren. Dit ging tegen haar eigen beleid in, maar dit werd gedaan om 

“de openbare orde te beschermen.” Het beleid en beheer van de 

Oostvaardersplassen is omstreden. Men vraagt zich af in hoeverre het een 

natuurgebied is met ‘wilde natuur’ of dat het een meer menselijk product is, waar 

menselijk ingrijpen vereist is. In dit artikel zal de natuurvisie van de provincie 

Flevoland en Staatsbosbeheer geanalyseerd worden en zal er een discrepantie 

tussen visie en beleid worden betoogd. De vraag die beantwoord zal worden is: “Wat 

zijn de implicaties van de discrepantie tussen de visie en het beleid van de 

Oostvaardersplassen?”.  

Eerst zal de visie van de mens op natuur in een historisch overzicht worden 

ingebed. Vervolgens zal de visie van de beheerders van de Oostvaardersplassen 

beschreven worden. Hiervoor zullen provinciale en lokale beleidsmakers geciteerd 

worden. De provincie Flevoland is namelijk verantwoordelijk voor het beleid van het 

natuurgebied. Daarnaast speelt Staatsbosbeheer een belangrijke rol in de vorming 

van een visie op de Oostvaardersplassen. Deze organisatie is verantwoordelijk voor 

de uitvoering van het beleid en beheer. Door middel van de historische en 

hedendaagse analyse van westerse natuurvisie zal betoogd worden dat er 
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complicaties met betrekking tot de relatie tussen de mens en de natuur optreden. 

Zodoende zal uit een descriptieve beleidsanalyse een normatief filosofisch argument 

voortvloeien. Dit argument is gestut op het moeten rechtzetten van de ongelijke 

verhouding tussen mens en natuur, om klimaatverandering en andere bijwerkingen 

van de menselijke invloedssfeer te beperken. 

 

Veranderende natuurvisie door de eeuwen 

De natuurvisie van de beherende autoriteiten van de Oostvaardersplassen kan enkel 

in zijn volledigheid begrepen worden als de bredere context van de ontwikkeling van 

natuurvisie nader wordt toegelicht. In deze eerste paragraaf wordt zodoende 

antwoord gegeven op de vraag hoe natuurvisie in Europa is veranderd over tijd.  

Voor de Griekse filosoof Aristoteles (384-322 v. Chr.) was natuur een object 

van studie. Als een van de eersten bestudeerde hij de dieren en planten op 

wetenschappelijk wijze. Hij concludeerde dat alles in de natuur ‘potentie’ heeft: een 

zaadje kan uitgroeien tot een beukenboom en een baby kan opgroeien en wordt een 

mens. In deze analyse valt de mens ook onder de categorie natuur. 

 Een interessante ontwikkeling vindt plaats in de overgang van de 

Middeleeuwen naar de Renaissance. In het boek ‘Filosofie van het landschap’ 

beschrijft filosoof en antropoloog Ton Lemaire dat men in de Middeleeuwen het idee 

van een landschap nog niet kende. De wereld was lokaal en gericht op het innerlijk 

en de ziel. Vanaf de Italiaanse Renaissance kwam daar verandering in door de 

uitvinding van het perspectief als tekentechniek en als concept. Door middel van 

perspectief kan de kunstenaar nabijheid en verte integreren en kan hij zijn verruimde 

wereld visueel toe-eigenen. De mens heeft een middel uitgevonden om zich af te 

scheiden van de wereld en verkrijgt een blik op de verte die ervoor zorgt dat de 

wereld te overzien is. Overzien duidt op een verschuiving in de positionering van de 

mens tegenover de natuur. De mens kan door middel van perspectief letterlijk en 

figuurlijk boven de natuur uitstijgen. Binnen de natuurwetenschappen ontstaan 

onderzoeksmethoden die berusten op analyseren, kwantificeren en berekenen. De 

natuur wordt beschouwd als een grote en complexe machine die begrepen kan 

worden wanneer de mens de natuurwetten weet te ontrafelen. Deze 

onderzoeksmethoden hebben een ‘objectiverende houding’ tegenover de natuur tot 

gevolg. Zowel de uitvinding van het perspectief als het wetenschappelijk onderzoek 

naar de natuur creëren een zekere afstand tussen de mens en de natuur. De natuur 
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wordt inzichtelijk en beheersbaar; de mens plaatst zichzelf door middel van de ratio 

boven de natuur.  

 Daarnaast ontstaat er in het eind van de 18e eeuw, ten tijde van de 

Romantiek, een groeiende bewondering voor de natuur. Dit was een reactie op de 

overvolle en vervuilde steden van de industriële revolutie. Socioloog Arjen Buijs 

onderzocht verschillende natuurvisies en de uitwerking daarvan in natuurbeleid.  

 Buijs beschrijft drie verschillende natuurvisies: arcadische natuur, wildernis en 

functionele natuur. De arcadische natuur is de natuur die in de Romantiek werd 

verheerlijkt.  

Deze visie bevat ten eerste het ervaren van de schoonheid van de natuur en het 

ervaren van emoties die door de natuur worden opgeroepen. Daarnaast wordt de 

intrinsieke waarde van natuur benadrukt. Dit heeft als gevolg het beschermen van de 

natuur als doel op zich, los van de (economische) waarde van de natuur voor de 

mens. Het derde element van deze visie is dat er een natuur-ideaal van pittoreske en 

kleinschalige landschappen ontstaat.  

 Naast de arcadische natuur ontstond in de Romantiek de waardering voor 

wildernis. Er was een scepsis jegens de culturele en wetenschappelijke 

verworvenheden van de Verlichting ontstaan en er was behoefte aan het “echte” en 

het “natuurlijke”. Wildernis is de  overweldigende natuur die emoties van verbazing 

en angst oproept. De waarde van wildernis ligt in de uitwerking van deze emoties 

volgens Buijs: “Het is door deze intense emoties dat men alle andere gedachten 

vergeten kon en in contact kon komen met de meest primaire emoties.” De ervaring 

van wildernis geeft dus inzicht in de natuur en in de menselijke conditie. Er is overlap 

met de arcadische visie, zoals het willen beschermen van de natuur.  

 Tot slot beschrijft Buijs een functionele natuur. Dit natuurbeeld is gebaseerd 

op het idee dat door de wetenschappelijke benadering van natuur, natuur de mens 

kan dienen. Zo is natuur bijvoorbeeld een bron voor economische ontwikkeling: haar 

grondstoffen vervullen de behoeften van de mens. De waarde van natuur wordt 

uitgedrukt in het nut ervan voor de mens. 

 De drie natuurvisies van Buijs zijn voor het vervolg van dit artikel goede 

handvatten voor de verschillende manieren waarop de mens naar natuur kijkt. Uit de 

omschrijvingen van zijn natuurvisies, concludeer ik dat de betekenis van natuur 

bestaat uit wat de natuur voor de mens betekent. De nadruk ligt op de natuurervaring 

van de mens.  
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De uitwerking van natuurvisie op de relatie tussen mens en natuur 

In de vorige paragraaf is geconcludeerd dat natuur meerdere betekenissen kan 

hebben, maar de betekenissen hebben een overeenkomst: ze worden elk uitgedrukt 

in de waarde van de natuur voor de mens. Welke complicaties treden op bij het enkel 

zien van natuur in het kader van nut?”  

Een van de eerste filosofen die hier op ingaat is Michel Serres, die in 1990 

pleit voor een herziening van het sociaal contract. Het sociaal contract werd door de 

filosoof Thomas Hobbes opgeschreven als de onderlinge afspraak tussen mensen 

dat het in ieders belang is om een deel van onze macht aan een centrale autoriteit 

over te dragen. De herziening zou een opname van de natuur behoeven volgens 

Serres: men moet een contract aangaan met de natuur om de klimaatverandering 

aan te kunnen pakken. Het gebruiken van de natuurlijke grondstoffen eist zijn tol en 

er moeten afspraken met de natuur gemaakt worden.  

Filosoof en socioloog Bruno Latour reageerde in ‘Politiques de la nature’ op 

Serres. Hij stelt dat de mens de natuur heeft gereduceerd tot een verzameling 

objecten. Die objectivering leidt volgens hem tot een ongerechtvaardigde 

kolonisering van de natuur. De natuur is als het ware onderworpen aan de 

vermeende kennis van mens. Bewust schrijf ik hier ‘vermeende’ kennis, omdat de 

consequenties van de aan de mens onderworpen natuur niet getuigen van volledig 

overzicht van de mens. Die consequenties zijn de onomkeerbare processen van de 

opwarming van de aarde en alle gevolgen van de klimaatverandering. 

Latour stelt dat we leven in het antropoceen: een geologische periode waarin 

de mens de grootste invloedsfactor op aarde is. De invloedssfeer van de mens dringt 

dus tot alle processen die zich momenteel voltrekken, zoals klimaatverandering, 

verlies van biodiversiteit en verzuring van oceanen. 

Het definiëren van de relatie tussen de mens en natuur is een onderwerp waar 

ook Lemaire veel onderzoek naar heeft gedaan. Hij stelt dat de visie op landschap 

een over tijd veranderend fenomeen is. Volgens Lemaire leert de wijze waarop de 

mens ruimte (natuur en landschap) vormgeeft en beschrijft ons in eerste instantie iets 

over cultuur. Hij ziet cultuur als een manifestatie van de mens en de visie op natuur 

en landschap, zegt dus veel over de mens en haar relatie met natuur. Lemaire 

schrijft: “In een cultuur is de ruimte en de beleving van de ruimte niet een bijkomstige 

trek, maar drukt op een bevoorrechte manier de geest van die cultuur uit.” Volgens 
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deze stelling zegt de manier waarop men in het antropoceen met de natuur omgaat 

veel over de mens. Het uitputten van natuurlijke grondstoffen en geen oog hebben 

voor het in gang zetten van de onomkeerbare processen van klimaatverandering is 

een uitdrukking van de mens en haar cultuur. Deze cultuurmanifestatie vraagt 

dringend om een andere aanpak. Het blijft een antropocentrische wens, als het doel 

van een andere omgang met de natuur het voortbestaan van de mens is. De vraag of 

het mogelijk is om iets te doen omwille van de natuur zelf, zal dientengevolge 

onbeantwoord blijven in dit artikel.  

 

Natuurvisie van de Oostvaardersplassen 

De visie op de Oostvaardersplassen is uitgestippeld door de provincie Flevoland en 

Staatsbosbeheer. Om de visie van het natuurgebied goed te analyseren. begin ik bij 

de oorsprong van het gebied volgens Staatsbosbeheer. Uit de beschreven oorsprong 

kan namelijk voor een deel het beoogde doel of toekomst-idee van het gebied 

worden afgelezen.  

Staatsbosbeheer schrijft op haar website: “Ruim 50 jaar geleden schiep de natuur in 

Zuidelijk Flevoland dit uitgestrekte moerasgebied.” De natuur wordt beschreven als 

een autonoom stuk grond waar de natuur haar gang kon gaan. Met autonoom bedoel 

ik in dit geval los van de mens. De mogelijkheid van ‘scheppen’ wordt toegekend aan 

de natuur. De lokale politiek lijkt eenzelfde visie te hebben. Frits Huis, wethouder 

Stedelijk Beheer, Kunst & Cultuur, Verkeer & Vervoer, Communicatie & Marketing 

van de gemeente Almere, zegt in een natuurdocumentaire: “Het is eigenlijk door 

mensen mogelijk gemaakt, maar doordat mensen zich er heel lang niet mee bezig 

hebben gehouden, is het iets moois geworden. Veel mooier dan wat de beste 

architect en de beste planoloog ooit zouden kunnen bedenken.” Huis brengt 

enerzijds een nuance aan op het idee dat de natuur iets schiep, aangezien hij de 

mens noemt als ‘degene die het mogelijk heeft gemaakt’. Wel onderstreept hij het 

belang van afwezigheid van menselijke bemoeienis. De ongerepte natuur die zelf 

haar gang kan gaan, is de beste versie van natuur, insinueert hij.  

 Staatsbosbeheer schrijft verder: “De Oostvaardersplassen is een afwisselend 

moerasgebied van internationale betekenis voor broed- en trekvogels. Een 

vogelparadijs waar mens en natuur op een bijzondere manier samenwerken.” Hier 

komt de mens in beeld en schrijven ze ook iets over de relatie tussen de mens en 

natuur. Het is een samenwerking tussen beiden en dat duidt op een beoogde 
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gelijkwaardigheid. Samenwerken is immers een kwestie van geven en nemen en 

waar nodig compromissen sluiten.  

 Met de inachtneming van de bovengenoemde ideeën over de 

Oostvaardersplassen, kom ik tot de conclusie dat de visie van de beherende 

autoriteiten het meest in de buurt komt van een wildernis natuur. Terugkoppelend 

naar de uitleg van de ontstane natuurvisies in de loop der eeuwen en door Buijs 

gedefinieerd, is wildernis de ‘echte’ en ‘natuurlijke’ natuur. Natuur die de mens door 

de groots- en ongereptheid kan verbazen en overweldigen. De natuur an sich wordt 

gedefinieerd maar tegelijkertijd geeft de definitie blijk van een natuurervaring. De 

waarde van de natuur voor de mens zit er in verweven. Die waarde lijkt de 

afwezigheid van menselijke inmenging te zijn.   

 

Natuurbeleid van de Oostvaardersplassen  

Het beleid van de provincie Flevoland en Staatsbosbeheer zal beschreven worden 

om een vergelijking te kunnen trekken met de natuurvisie. Het beheer van 

Staatsbosbeheer is gestut op twee hoofdpijlers: het ontwikkelen en beschermen van 

het groene erfgoed van Nederland. ‘Ontwikkelen en beschermen’ zegt tegelijkertijd 

iets over de visie en het beleid van de organisatie. Wat interessant is binnen het 

kader van een helder beeld krijgen van de visie van Staatsbosbeheer, is de afwijking 

van de eerder genoemde samenwerking tussen mens en natuur, wanneer er wordt 

geschreven over ontwikkeling en bescherming. De insteek van het ontwikkelen en 

beschermen van een gebied doet de gelijkwaardige samenwerking teniet. Wanneer 

de mens een beleid uitstippelt voor een gebied met de doelen ontwikkeling en 

bescherming, geeft dat blijk van een hogere positie-inname van de mens jegens de 

natuur. Hoger in de zin van weten wat het beste is voor het gebied. Een nuance die 

aangebracht kan worden op deze stelling is het feit dat voor elke beleidsmaatregelen 

keuzes gemaakt moeten worden die door de maker ervan worden gezien als ‘beste 

keuzes’. Echter kan het met betrekking tot de natuur problematisch worden, wanneer 

er keuzes gemaakt worden waarvan de gevolgen niet te overzien zijn. 

Staatsbosbeheer schrijft de komende jaren te werken aan een afwisselend en 

gevarieerd landschap in de Oostvaardersplassen. De redenen hiervoor blijken 

tweeledig; enerzijds is dit om de biodiversiteit een impuls te geven, anderzijds om de 

ervaring voor de bezoeker van het natuurgebied veelzijdiger te maken. Deze twee 

doelen sluiten elkaar niet uit. Wel geeft het blijk van de afwijking van de natuurvisie 
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van een wildernis. Uit dit beleid blijkt namelijk de creatie van een arcadische en 

functionele natuur, zoals door Buijs beschreven. Een gecreëerde natuur die de mens 

kan gebruiken om bijvoorbeeld te bezoeken, of omdat het winstgevend is. Het gebied 

trekt bezoekers en daar speelt de toeristische sector op in. Sjaak Simonse, 

fractievoorzitter van de SGP van de provincie Flevoland zegt veel potentie in het 

gebied te zien en stelt dat het gebied belangrijk is voor Flevoland. Dit belang blijkt uit 

het trekken van toeristen, wat goed is voor de werkgelegenheid. Aan de 

buitenranden van het gebied ziet hij kansen voor restaurants en andere 

toeristencentra. Als toekomstplan voor de Oostvaardersplassen ziet hij een 

aantrekkelijk, divers park voor zich met genoeg voorzieningen voor bezoekers. 

Simonse leent zich als goed voorbeeld van een beleidsmaker die van de 

Oostvaardersplassen een arcadische en functionele natuur wil maken. De intrinsieke 

waarde van natuur is een belangrijk kenmerk van de arcadische natuur en bovendien 

is arcadische natuur voor mensen aantrekkelijk door de creatie van pittoreske 

landschappen. De ontwikkelingen van de natuur ‘zelf’ zijn blijkbaar niet aantrekkelijk 

genoeg voor de mens en onvoldoende belangstelling is slecht voor de toeristische 

sector. Thans, zo redeneren de beleidsmakers. Zodoende blijkt uit het beleid van de 

Oostvaardersplassen vooral een natuurvisie van een natuur die de mens moet 

dienen. Zowel in een natuurbeleving die door haar afwisseling aantrekkelijk is voor 

bezoekers, als in een verdienmodel dat gemaakt wordt om de belangstelling te 

exploiteren.  

 

Complicaties van discrepantie tussen visie en beleid 

In plaats van het erkennen van een aangelegd natuurgebied dat nauwlettend wordt 

onderhouden, promoten de beherende de autoriteiten het natuurgebied het liefst als 

een wildernis. Zo stelt Staatsbosbeheer dat de natuur van Zuidelijk Flevoland het 

uitgestrekte moerasgebied, beter bekend als de Oostvaardersplassen, schiep. Of de 

natuur zichzelf schiep is discutabel en het is aannemelijker dat de mens het gebied 

schiep, waardoor de natuur kon ontwikkelen. De plassen tussen Almere en Lelystad 

werden drooggelegd om er een industrieterrein van te maken. De grond bleek 

ongeschikt voor een industrieterrein en er werd riet ingezaaid, waarna de mens het 

gebied met rust liet. Althans, voor even. Zodra men in de gaten kreeg dat het gebied 

aantrekkelijk was voor vogels, is een plan gemaakt. Een plan dat blijk geeft van 

onvoldoende inzicht in ecologische processen. De grote grazers hadden geen 
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natuurlijke vijand en plantten zich in een rap tempo voort. Vervolgens moest 

Staatsbosbeheer herhaaldelijk ingrijpen om sterfte door verhongering in de winter te 

voorkomen.  

Er wordt veel aan gedaan om de gecreëerde natuur zo ‘wild’ en ‘echt’ mogelijk 

te houden, dan wel maken, maar wildernis laat zich niet reguleren en beheren. De 

Oostvaardersplassen zijn voor boswachters dagelijks werk. Lijdende dieren die 

mogelijk de winter niet overleven, moeten direct worden afgeschoten. De grote 

dieren mogen volgens overheidsrichtlijnen namelijk geen natuurlijke dood sterven.  

Het verlangen naar een wildernis natuur van de beleidsmakers van de 

Oostvaardersplassen, merkt de filosoof Johan van de Gronden ook op. Van de 

Gronden is sinds 2006 directeur van het Wereld Natuur Fonds en schreef een boek 

over natuurbescherming: ‘Wijsgeer in het wild’. In een interview stelt hij dat mensen 

vandaag de dag behoefte hebben aan een ervaring die de mens op zijn plek zet. Dit 

gaat over de beleving van een wildernis natuur. Bij een dergelijke ervaring horen 

huivering, ongemak en een ondefinieerbaarheid. Ervaren of voelen dat de mens 

geen vat heeft op de natuurlijke omgeving geeft rust zegt Van de Gronden. Dit staat 

namelijk tegenover het idee dat alles door de mens is gedetermineerd en daar wordt 

men doorgaans niet door gerustgesteld. Van de Gronden concludeert: “Dus 

natuurervaring relativeert, geeft je een ander plekje in het geheel. Dat stemt mensen 

tot bescheidenheid.” De mens wil zich temidden van wildernis bescheiden kunnen 

voelen. Niet voor niets heette de wereldwijd bekeken natuurdocumentaire over de 

Oostvaardersplassen ‘De Nieuwe Wildernis’.  

De beleidsmakers van de Oostvaardersplassen richten zich op het behoud 

van een wildernis natuur. Hiervoor nemen zij de natuur in bescherming, enerzijds 

bescherming tegen mensen door het te omheinen met hekken, anderzijds 

bescherming tegen de natuur zelf. Als de grote grazers zich te succesvol 

voortplanten worden er maatregelen getroffen tegen deze overbevolking die leidt tot 

sterfte in koude winters. Ook wordt de diversiteit van planten en natuurlijke omgeving 

beschermd. Filosoof en ecoloog Matthijs Schouten stelt dat natuurbescherming twee 

waarden heeft, te weten een wetenschappelijke waarde en natuurschoon. Hij merkt 

op dat beide waarden antropocentrische uitgangspunten hebben. De natuur wordt 

namelijk beschermd om er kennis van te krijgen of om ervan te genieten. Wat hier 

interessant aan is met betrekking tot de case-study van de Oostvaardersplassen, is 

de paradox die optreedt bij het claimen van natuur beschermen omwille van de 



48 
 

natuur zelf. Zo zei de verantwoordelijk wethouder Frits Huis dat het gebied zo 

geslaagd is door de afwezigheid van menselijke inmenging. De tegenstelling die ik 

betoog, is enerzijds stellen dat het bewust niet inmengen van de mens met de natuur 

een keuze is die voor de natuur gemaakt wordt, om haar als het ware autonoom te 

laten ontwikkelen. In werkelijkheid is de motivatie voor het ongerept laten ontwikkelen 

van de natuur gekoppeld aan de antropocentrische waarden van 

natuurbescherming.  

De aangetoonde ontwikkeling die zich in het westen heeft voltrokken, is een 

ondersteuning voor deze argumentatie. Het nut van de natuur voor de mens staat 

centraal en de natuur ‘an sich’ is verdwenen. Omwille van het arcadische en 

functionele natuurbeleid wordt die verdwijning niet door de beleidsmakers en 

beheerders aangenomen. Immers lijken zij (provincie Flevoland en Staatsbosbeheer) 

baat te hebben bij het verkondigen van een wildernis natuur, omdat mensen 

behoefte hebben aan een natuurervaring die relativeert en tot bescheidenheid leidt.  

 

Conclusie 

Uit een historische analyse van natuurvisie zijn de drie door Buijs voorgestelde 

natuurvisies aangenomen: arcadische natuur, wildernis en functionele natuur. Het 

beleid van de provincie Flevoland en Staatsbosbeheer is gericht op een arcadische 

en functionele natuur. Uit beleidsmaatregelen heb ik namelijk afgeleid dat de nadruk 

ligt op diversiteit, natuurbehoud en balans. Als de arcadische natuur goed genoeg 

gecreëerd wordt, komen er veel toeristen op af, is de voorspelling van provinciale 

politici.  

Zowel Staatsbosbeheer als de provincie Flevoland spreken zichzelf tegen in 

de promotie van de Oostvaardersplassen. Een arcadische en functionele natuur is de 

realiteit van de Oostvaardersplassen en voor wildernis is conceptueel en fysiek geen 

ruimte. Wilde natuur past binnen een Romantische natuurvisie en niet binnen de 

6000 hectare van de Oostvaardersplassen. De provincie Flevoland en 

Staatsbosbeheer lijken angstig om het concept wildernis los te laten, misschien wel 

omdat een gecreëerde natuur niet aantrekkelijk klinkt voor bezoekers. Concluderend 

kan worden gesteld dat het beleid van de Oostvaardersplassen tot een paradox leidt, 

waarbij beleidsmakers zich beroepen op wildernis, maar in werkelijkheid een 

arcadische en functionele natuur creëren. Natuur wordt enkel gezien in het nut ervan. 
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Eerder werd de filosoof en antropoloog Ton Lemaire aangehaald, wegens zijn 

bijdrage aan onderzoek naar de relatie tussen natuur en de mens. Hij schreef: “In 

een cultuur is de ruimte en de beleving van de ruimte niet een bijkomstige trek, maar 

drukt op een bevoorrechte manier de geest van die cultuur uit.” Als het beleid van 

Staatsbosbeheer en de provincie Flevoland de geest van de Nederlandse cultuur 

uitdrukt, getuigt dit van een ongelijke verhouding tussen de mens en de natuur, 

zonder dat men dit door heeft. Natuurbescherming kan bijdragen aan de 

instandhouding van deze verhouding, doordat er antropocentrische waarden aan ten 

grondslag liggen. Wildernis vraagt om een radiale afwezigheid van menselijke 

inmenging die Nederland niet kan bieden. Door er aan vast te houden raakt men 

verzeild in een Romantische natuurvisie en komt men verder van de wildernis te 

staan. Wildernis zoals alleen de natuur haar kan maken.  

De invloed van de mens op klimaatverandering is voor de rationele burger niet 

langer te ontkennen. Een bijdrage aan bewustwording van de problematiek die 

ontstaat door de ongelijke verhouding tussen mens en natuur, is het erkennen van 

de ongelijke verhouding. Er is aangetoond dat natuurbescherming kan bijdragen aan 

het in stand houden van de ongelijke verhouding. Dat gaat lijnrecht in tegen de 

gewenste ontwikkeling van klimaatverandering willen terugdringen naar minder grote 

zorgelijke cijfers van opwarming en uitsterven van plant- en diersoorten. Een 

instantie als Staatsbosbeheer zou dergelijke bewustwording moeten promoten en 

niet verzeild moeten raken in een Romantische natuurvisie. Voor de economie is dat 

onwenselijk, maar de afgelopen eeuwen heeft de economie hoogtij gevierd ten koste 

van de natuur. De tijd dringt om eigenbelang (in de vorm van economisch gewin) 

naar achteren te schuiven en om een gelijkwaardige verhouding met de natuur aan 

te gaan. 
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Hoofdstuk 2 - common ground 

Aan de hand van de hoofdvraag: ‘Wat is de invloed van de menselijke perceptie van 

natuur op het creëren en beheren van de Oostvaardersplassen?’ zijn er vanuit 

ecologie, sociale psychologie, literatuurwetenschappen en filosofie deelvragen en 

statements ontworpen om zo een vollediger antwoord te genereren. Deze 

deelvragen en statements en de daarbij behorende conclusies zijn gepresenteerd in 

tabel 2.1. 

 

Discipline Deelvraag/statement Conclusie 

Ecologie Hoe wordt een gecreëerd 

natuurgebied, zoals de 

Oostvaardersplassen, door 

ecologen geïnterpreteerd? 

De Oostvaardersplassen hebben 

geen historie als natuurgebied, 

aangezien het gecreëerd land is. 

Toch geldt het ontstane 

ecosysteem als natuur volgens 

een ecologische benadering van 

dat concept. 

Sociale 

psychologie 

Wat ligt ten grondslag aan 

de reactie van de activisten 

op het beleid van de 

Oostvaardersplassen? 
 

Waarden, mate van walging en 

groepspolarisatie verklaren het 

gedrag van de activisten. Wildlife 

value orientations lijken geen 

goede voorspellende waarde te 

hebben.  

In beleid is duidelijke 

communicatie nodig, waarbij 

benadrukt wordt dat de natuur 

gecontroleerd wordt. Daarnaast is 

het betrekken van burgers bij het 

maken van beleid belangrijk en 

discussie met de activisten. 

Literatuur 

wetenschappen 

De textuele presentatie van 

de Oostvaardersplassen 

Een tekstuele analyse van beleid 

in de Oostvaardersplassen heeft 
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komt overeen met de 

menselijke perceptie op 

natuur zoals deze in de 

poëzie kan worden 

gevonden. 

uitgewezen dat het menselijk 

intellect ervoor zorgt dat de mens 

zich superieur voelt ten overstaan 

van de natuur en dat daardoor het 

gevoel bestaat dat de mens voor 

de natuur kan beslissen wat het 

beste is voor natuur. 

Filosofie Wat zijn de implicaties van 

de discrepantie tussen de 

visie en het beleid van de 

Oostvaardersplassen? 

Nastreven van een wildernis in de 

Oostvaardersplassen leidt tot een 

instandhouding van een ongelijke 

verhouding tussen mens en 

natuur, omdat de waarde van de 

natuur alleen aan 

antropocentrische waarden wordt 

gekoppeld. Het wildernis ideaal is 

onuitvoerbaar 

Tabel 2.1: disciplinaire deelvragen en conclusies 

 

Aan de hand van dit overzicht komen een aantal belangrijke verschillen en 

overeenkomsten aan het licht tussen de disciplines.  

Een verschil dat uit de integratie naar voren is gekomen is dat de disciplines 

literatuur en ecologie de perceptie van de mens benaderen vanuit tijd. Literatuur 

vergelijkt poëzie vanuit de Romantiek met poëzie geschreven tijdens het ontstaan 

van de Oostvaardersplassen. Hierdoor wordt er een beeld geschetst van de 

ontwikkeling van de menselijke perceptie op natuur. Ecologie beschrijft de 

totstandkoming en de ontwikkeling van de Oostvaardersplassen, waarbij gekeken 

wordt naar verschillende definities van natuur door de tijd heen. De disciplines 

filosofie en sociale psychologie benaderen de perceptie van de mens echter vanuit 

specifieke groepen. Filosofie bestudeert de groep beleidsmakers, terwijl sociale 

psychologie de groep activisten bestudeert die in actie komen tegen gevormd beleid. 

De vier disciplines werken dus op verschillende niveaus. Ecologie en literatuur 

werken beiden vanuit een algemener kader met betrekking tot de relatie tussen mens 

en natuur, waarbij tijd centraal staat. Filosofie en sociale psychologie bestuderen 
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beide meer specifiek de Oostvaardersplassen, met elk een andere groep als focus 

van het onderzoek. Het is dus belangrijk dat in de integratie goed in de gaten 

gehouden wordt dat deze niveauverschillen bestaan. 

Een overeenkomst tussen de disciplines is dat zij descriptief werken, maar 

literatuurwetenschappen en filosofie verbinden aan het descriptieve onderzoek 

normatieve implicaties. Deze manier van werken van filosofie en 

literatuurwetenschappen is ook onderdeel van de epistemologie van de disciplines 

zoals in Repko en Szostak beschreven (49-50). Binnen dit onderzoek 

beargumenteren deze disciplines dus het bestaan van een probleem. Dit probleem is 

uit beide onderzoeken gebleken en is de ongelijke verhouding tussen de mens en 

natuur. Sociale psychologie heeft niet een probleem beargumenteerd, maar 

constateert het bestaan van een probleem, te weten de protesten tegen het sterven 

van de grote grazers uit hongersnood. Vervolgens richt het onderzoek zich op het in 

de toekomst kunnen voorkomen van protesten rondom het beleid van de 

Oostvaardersplassen. Ecologie heeft in dit onderzoek niet een probleem betoogt of 

geconstateerd, maar veeleer beschreven hoe de natuur wordt beschreven door 

ecologen over tijd. Hiervoor heeft de ecoloog van deze onderzoeksgroep kwalitatief 

onderzoek gedaan. Literatuurwetenschappen en filosofie hebben ook gebruik 

gemaakt van kwalitatief onderzoek. Sociale psychologie heeft zich als enige 

gebaseerd op kwantitatief onderzoek.  

Een ander verschil is dat vanuit de behandelde disciplines de visies van de 

relatie tussen de mens en de natuur verschillen. Elke discipline vormt deze relatie op 

een andere manier. De discipline ecologie neemt het meeste afstand van de 

menselijke perceptie en behandelt vooral het menselijk handelen. Het is van belang 

om op te merken dat dit handelen wel voortkomt uit de menselijke perceptie van 

natuur. Dus ondanks dat ecologie zich verder distantieert van de menselijke 

perceptie in haar gebruikelijke onderzoek is het wel een indirecte factor die 

meespeelt. De disciplines literatuurwetenschappen, psychologie en filosofie focussen 

zich meer direct op de positie die de menselijke perceptie inneemt in het onderzoek. 

Vanuit literatuurwetenschappen wordt echter vanuit de focus op de menselijke 

perceptie in tekst conclusies getrokken over het beheren en creëren van het gebied. 

De overige disciplines doen dit tegenovergesteld en vormen vanuit onderzoek naar 

het beheren en creëren een conclusie over de menselijke perceptie.  
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Aan de hand hiervan is dus te zien dat er een conflict is tussen de disciplines 

in hun definities van natuur en mens. De hoofdvraag is gericht op de relatie tussen 

de mens en natuur en daarom is het van belang dat verschillende disciplinaire 

opvattingen over deze concepten worden toegelicht. Verschillen en overeenkomsten 

tussen de concepten mens en natuur zullen hierna behandeld worden. In figuur 2.1 is 

een overzicht van deze belangrijkste bevindingen bij elkaar gezet. Het concept mens 

is opgesplitst op basis van de twee verschillende kaders van waaruit de disciplines 

werken; dat wil zeggen het meer specifieke kader waarin filosofie en psychologie te 

werk zijn gegaan en het bredere kader waarin ecologie en literatuurwetenschappen 

onderzoek hebben gedaan. De linkerpijl staat voor de positie van de menselijke 

perceptie in sociale psychologie, ecologie en filosofie. De rechterpijl is vanuit 

literatuurwetenschappen. 

 

Figuur 2.1: visuele weergave integratie 

 

In drie disciplines wordt natuur duidelijk beschreven en daar blijkt vervolgens 

het hanteren van verschillende natuurvisies uit. Het conflict dat hieruit volgt is dat 
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voor de ecologie de Oostvaardersplassen als natuur te kenmerken is, omdat er geen 

specifiek onderscheid gemaakt wordt tussen wilde natuur en gemaakte natuur, als 

deze als zelfregulerend ecosysteem kan functioneren. Literatuurwetenschappen en 

filosofie betogen juist de ambiguïteit van het gebied door het verschil tussen wilde 

natuur en gemaakte natuur te benadrukken. Filosofie maakt een duidelijk 

onderscheid tussen gemaakte en wilde natuur en beschrijft daarnaast drie 

verschillende natuurvisies: een arcadische, een functionele en een wildernis natuur. 

De arcadische natuur is een pittoreske en door schoonheid aantrekkelijke natuur 

voor de mens. Dit heeft overeenkomsten met een gemaakte natuur. De functionele 

natuur is natuur waarvan het nut voor de mens voorop staat. Wilde natuur staat los 

van de arcadische en functionele natuur. Literatuurwetenschappen maakt eenzelfde 

soort onderscheid tussen de ‘human’ en ‘non-human’, echter wordt bij dit 

onderscheid benadrukt dat dit vanuit tekst bestaat. Natuur wordt in sociale 

psychologie niet specifiek gedefinieerd, het wordt wel tegenover cultuur geplaatst 

zoals dit ook bij literatuurwetenschappen gebeurt. Individuen kunnen daarbij natuur 

binnen de normen en waarden van hun cultuur plaatsen of juist erbuiten. Individuen 

bepalen hiermee volgens sociale psychologie hun eigen positie ten opzichte van de 

natuur. Dit benadrukt de menselijke perceptie die in natuurvisies bestaat en verklaart 

de trechtervorm van figuur 2.1 met de pijlen die vanuit het concept mens richting 

natuur wijzen. 

De mens wordt binnen alle disciplines gezien als handelend wezen. Het is een 

concept waaraan literatuur en filosofie een bepaalde verantwoordelijkheid 

toekennen; ecologie en sociale psychologie doen dit niet. Alle disciplines bestuderen 

een andere groep mensen. Sociale psychologie bestudeert activisten, filosofie de 

beleidsmakers van de Oostvaardersplassen, ecologie handelende ecologen en 

literatuur de mens binnen een bepaalde tijdsgeest. Ook hierbij geldt weer dat 

literatuurwetenschappen de tekst als uitgangspunt beschouwt vanuit waar de mens 

en haar tijdsgeest in kaart worden gebracht. Uit deze analyse van het concept mens 

en natuur blijkt dat tekst een dermate grote rol heeft op deze relatie dat er is besloten 

om een extensie uit te voeren op deze relatie. Hierdoor is tekst als apart concept 

meegenomen in de analyse en staat deze benoemd in figuur 2.1. 

Het concept tekst is dus voornamelijk voor de literatuurwetenschappen het 

meeste van belang. Voor deze discipline is tekst de belangrijkste bron om het 

menselijk denken in beeld te brengen; het is een representatie van de tijdsgeest die 
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invloed heeft op het menselijk handelen. Voor de overige disciplines heeft tekst 

echter ook een functie in het overbrengen van informatie. Vooral binnen de ecologie 

wordt er minder waarde gehecht aan eventuele invloed die de manier van schrijven 

kan hebben, terwijl dit voor literatuurwetenschappen juist van groot belang is en er 

zelfs ecologisch onderzoek over de Oostvaardersplassen is geanalyseerd. Binnen de 

psychologie en de filosofie is er een grotere mate van dit bewustzijn, maar ligt het 

belang van tekst ook vooral bij het gebruik ervan als functioneel middel. Tekst heeft 

echter een dermate belangrijke rol omdat deze een grote invloed heeft op de mens 

dat dit concept van belang is voor de integratie. 

 

Om de conflicten tussen de disciplinaire inzichten op te lossen, is herdefiniëring van 

de drie belangrijkste concepten van het onderzoek noodzakelijk zoals dit in Repko en 

Szostak als integratietechniek wordt omschreven (287-81). In het onderstaande 

schema zijn de definities weergeven.  

 

Concept Definitie 

Natuur Planten en dieren zoals de mens deze aanschouwt 

Mens Een handelend wezen dat zich zowel als individu, als in een groep als in 

tekst kan manifesteren.  

Tekst Een functioneel middel die in meer of mindere mate invloed heeft op het 

denken en handelen van de mens 

Tabel 2.2: herdefinitie van de kernconcepten 

 

De fundering voor de nieuwe definitie van natuur is het conflict geweest tussen 

ecologie enerzijds en literatuurwetenschappen en filosofie anderzijds. Ecologie 

onderzocht de mogelijkheid van het bestaan van natuur binnen de 

Oostvaardersplassen aan de hand van natuur concepties van ecologen. Er werd 

geen onderscheid gemaakt tussen gemaakte en wilde natuur, terwijl filosofie en 

literatuurwetenschappen dit verschil belangrijk achten. Deze twee disciplines betogen 

de onlosmakelijke verbondenheid tussen menselijke perceptie en beantwoording van 

de vraag wat natuur is. Dit bouwt ook voort op de perceptie op natuur zoals deze al 
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eerder aan sociale psychologie was gekoppeld. Zodoende is natuur geherdefinieerd 

met de toevoeging ‘zoals de mens deze aanschouwt’.  

 Naast het concept natuur is ook voor mens en tekst een herdefinitie 

toegepast. Alle disciplines waren het al eens dat de mens een handelend wezen is, 

echter waren de groepen die de disciplines onderzochten niet gelijk, waardoor dit 

geleid heeft tot een herdefinitie die dit meeneemt. Bij tekst was dit hetzelfde waarbij 

het voor alle disciplines een functioneel middel is, echter was er conflict over de mate 

waarin tekst invloed uitoefent.  

Na de herdefiniëring van deze concepten zijn deze volgens de techniek van 

organisatie, zoals in Repko en Szostak beschreven, in figuur 2.2 gerangschikt om de 

relatie hiertussen duidelijk te maken (286-87). Uit het model blijkt dat de mens een 

invloed heeft op de natuur via een wisselwerking met tekst. De mens heeft een 

directe invloed door de manier waarop zij de Oostvaardersplassen beheert en 

creëert. Deze directe invloed is echter beschreven in tekst, die daarna door andere 

mensen wordt gelezen en waarop wordt gereageerd. Ieder mens zal dus, indirect 

beïnvloed door tekst, zijn of haar eigen invloed op natuur uitoefenen. De natuur heeft 

daarnaast ook een invloed op de mens. Dit pijltje is doorzichtig gemaakt, aangezien 

de mens die betrokken is bij de Oostvaardersplassen op dit moment enkel onbewust 

beïnvloed wordt door de natuur. De ongelijke verhouding tussen mens en natuur is 

zichtbaar gemaakt door de grotere pijl van mens naar natuur toe.  

 

Figuur 2.2: relatie tussen de belangrijkste concepten 
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Hoofdstuk 3 - more comprehensive understanding 

Een uitkomst van het integreren van de inzichten van de disciplines leidt tot een 

disclaimer voordat verder wordt gegaan met de more comprehensive understanding. 

Ten eerste moet worden gezegd dat het onderzoek iets wilde zeggen over de natuur 

zelf. Er is echter gebleken dat dit niet kan, aangezien er altijd vanuit een menselijke 

perceptie naar de natuur gekeken wordt. Als er vanuit een onderzoeker een 

conclusie over de natuur getrokken wordt, dan gebeurt dat dus altijd onder invloed 

van de menselijke perceptie. Hieruit blijkt dat er geen objectief antwoord op de 

onderzoeksvraag gegeven kan worden, een antwoord wordt altijd gekleurd door de 

menselijke perceptie. Het is daarom belangrijk om de ‘menselijke perceptie bias’, de 

onmogelijkheid voor de mens om iets waar te nemen zonder een menselijke bril op te 

hebben, te erkennen en toe te passen tijdens het vormen van de more 

comprehensive understanding. 

 Met deze disclaimer in gedachten is met behulp van de integratie tot een more 

comprehensive understanding van de onderzoeksvraag gekomen. Beleidsmakers en 

activisten hebben ten eerste een directe invloed op de Oostvaardersplassen. Deze 

twee actoren worden daarbij indirect beïnvloed door tekst, in dit onderzoek in de 

vorm van poëzie en ecologische literatuur. Deze invloed is terug te zien in de manier 

waarop activisten protesteren tegen het opgeschreven beleid, terwijl 

Staatsbosbeheer dit beleid juist wil toepassen. Activisten en beleidsmakers worden 

daarbij onbewust beïnvloed door de natuur, terwijl er wel een ongelijke verhouding 

tussen mens en natuur bestaat. Dit is bijvoorbeeld terug te zien in het menselijk 

vocabulaire en het gebruiken van de natuur voor menselijk nut. 

 Uit het model blijkt dus dat de invloed van de natuur niet wordt toegelaten door 

de mens. De menselijke perceptie bias lijkt dus te bewerkstelligen dat de mens niet 

bewust is van de invloed van de natuur en de ongelijke verhouding. Het antwoord op 

onze hoofdvraag ‘Wat is de invloed van de menselijke perceptie van natuur op het 

creëren en beheren van de Oostvaardersplassen?’ is dan dus dat deze invloed 

alomvattend is en dat het creëren en beheren volledig in het teken staat van de 

menselijke perceptie. De natuur komt op de tweede plaats.  

Met dit antwoord in het achterhoofd zou de beste stap zijn om de mens verder 

terug te trekken uit de Oostvaardersplassen en niks meer te doen. Dit is echter niet 

mogelijk, aangezien er altijd mensen zijn die in zullen grijpen in de natuur en het ‘niks 
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doen’ is ook weer een menselijke beslissing. Het zou daarom wenselijk zijn om de 

invloed van de natuur op de mens naar onze beperkte vermogens toe te laten zodat 

deze groter wordt en te erkennen zodat deze meer zichtbaar wordt. Op deze manier 

erkent de mens haar machtspositie en kan deze verzwakt worden. Het menselijk nut 

hiervan is dat zo het beleid dan niet meer steeds omgegooid hoeft te worden, maar 

dat dit meer in overeenstemming met de natuur wordt ontwikkeld. Dit kan bereikt 

worden wanneer de mens tracht zich in de natuur in te leven en tegelijkertijd erkent 

dat de menselijke perceptie dit nooit volledig kan.  

 

Evaluatie 

Een goede aanvulling voor het onderzoek is het betrekken van een discipline die zich 

focust op het maken van beleid. Een onderzoeker met een achtergrond in 

politicologie of bestuurs- en organisatiewetenschappen is meer in staat om de 

gevonden disclaimer toe te passen in het vormen van een passend beleid, wat door 

een instantie als Staatsbosbeheer vervolgens praktisch uitgevoerd kan worden. Deze 

praktische uitvoering is nu nog een component dat niet uit dit onderzoek voortkomt. 

Wel is er een brief opgesteld die verzonden zal worden naar Staatsbosbeheer, om 

onze bevindingen met hen te delen. In deze brief staat een samenvatting van het 

onderzoek naar de Oostvaardersplassen en wordt er een voorstel voor toekomstig 

beheer en communicatie naar de buitenwereld over het beheer gedaan. Dit voorstel 

is een handelingsperspectief, waarin wordt gevraagd om een eerlijke communicatie 

over het beheer. Momenteel getuigt de tekstuele communicatie van Staatsbosbeheer 

namelijk van een ongelijke verhouding tussen de mens en natuur, zonder dat deze 

verhouding erkend wordt. Dit onderzoek pleit voor het erkennen van de ongelijke 

verhouding tussen de mens en natuur, als eerste stap richting de ongelijke 

verhouding eventueel op te heffen.  

 Een mogelijk nadeel van de uitkomst van dit onderzoek is ook aan 

bovenstaand punt gelieerd, namelijk dat de conclusie op een abstract niveau 

gevormd is. Deze abstractheid vormt wellicht een obstakel voor het kunnen 

toepassen door Staatsbosbeheer, die meer uitvoerend gericht zijn in hun denken en 

handelen. 

 Door middel van het integreren van de disciplinaire inzichten is een inzicht 

ontstaan dat niet uit de losse delen duidelijk werd. Het combineren van de inzichten 

uit de disciplines literatuurwetenschappen, filosofie en sociale psychologie, die meer 
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mensgericht zijn, met de discipline ecologie, die meer natuurgericht is, toonde de 

blinde vlek voor de invloed van de menselijke perceptie op het beheren en creëren 

van de Oostvaardersplassen. De conclusie van het onderzoek benadrukt deze 

invloed en de combinatie van de disciplines vormt een gedachtegoed wat toegepast 

kan worden binnen verder ecologisch onderzoek.  
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Bijlage 1: Gedichten 

Gedicht 1: The Swallow – Charlotte Smith 

The gorse is yellow on the heath, 

The banks with speedwell flowers are gay, 

The oaks are budding; and beneath, 

The hawthorn soon will bear the wreath, 

The silver wreath of May. 

The welcome guest of settled Spring, 

The Swallow too is come at last; 

Just at sun-set, when thrushes sing, 

I saw her dash with rapid wing, 

And hail'd her as she pass'd. 

 

Come, summer visitant, attach 

To my reed roof your nest of clay, 

And let my ear your music catch 

Low twittering underneath the thatch 

At the gray dawn of day. 

As fables tell, an Indian Sage, 

The Hindostani woods among, 

Could in his desert hermitage, 

As if 'twere mark'd in written page, 

Translate the wild bird's song. 

I wish I did his power possess, 
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That I might learn, fleet bird, from thee, 

What our vain systems only guess, 

And know from what wide wilderness 

You came across the sea. 

 

I would a little while restrain 

Your rapid wing, that I might hear 

Whether on clouds that bring the rain, 

You sail'd above the western main, 

The wind your charioteer. 

In Afric, does the sultry gale 

Thro' spicy bower, and palmy grove, 

Bear the repeated Cuckoo's tale ? 

Dwells there a time, the wandering Rail 

Or the itinerant Dove ? 

Were you in Asia ? O relate, 

If there your fabled sister's woes 

She seem'd in sorrow to narrate; 

Or sings she but to celebrate 

Her nuptials with the rose ? 

 

I would enquire how journeying long, 

The vast and pathless ocean o'er, 

You ply again those pinions strong, 
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And come to build anew among 

The scenes you left before; 

But if, as colder breezes blow, 

Prophetic of the waning year, 

You hide, tho' none know when or how, 

In the cliff's excavated brow, 

And linger torpid here; 

Thus lost to life, what favouring dream 

Bids you to happier hours awake; 

And tells, that dancing in the beam, 

The light gnat hovers o'er the stream, 

The May-fly on the lake ? 

 

Or if, by instinct taught to know 

Approaching dearth of insect food; 

To isles and willowy aits you go, 

And crouding on the pliant bough, 

Sink in the dimpling flood: 

How learn ye, while the cold waves boom 

Your deep and ouzy couch above, 

The time when flowers of promise bloom, 

And call you from your transient tomb, 

To light, and life, and love ? 

Alas ! how little can be known, 
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Her sacred veil where Nature draws; 

Let baffled Science humbly own, 

Her mysteries understood alone, 

By Him who gives her laws. 
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Gedicht 2: Another Spring – Denise Levertov 

In the gold mouth of a flower 

the black smell of spring earth. 

No more skulls on our desks 

 

but the pervasive 

testing of death—as if we had need 

of new ways of dying? No, 

 

we have no need 

of new ways of dying. 

Death in us goes on 

 

Testing the wild 

Chance of living, 

As Adam chanced it. 

 

Golden-mouth, the tilted smile 

of the moon westering 

is at the black window, 

 

Calavera of Spring. 

Do you mistake me? 

I am speaking of living 
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of moving from one moment into 

the next, and into the 

one after, breathing 

 

death in the spring air, knowing 

air also means 

music to sing to. 
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Bijlage 2: De brief aan Staatsbosbeheer 

Utrecht, 30 oktober 2019 
Betreft: het beleid in de Oostvaardersplassen 
 
 
Geachte heer/mevrouw, 
 
Ter afsluiting van onze bachelor Liberal Arts & Sciences aan de Universiteit Utrecht 
hebben wij een interdisciplinair onderzoek naar het natuurgebied de 
Oostvaardersplassen gedaan. Specifiek hebben wij ons gefocust op de invloed van 
de menselijke perceptie van natuur op het creëren en beheren van de 
Oostvaardersplassen. Door de inzichten van de disciplines ecologie, sociale 
psychologie, literatuurwetenschappen en filosofie zijn we tot een nieuw uitgangspunt 
in beleidsvoering met betrekking tot natuurgebieden gekomen.  
 
Het huidige beleid over de Oostvaardersplassen is in de loop der jaren vele malen 
veranderd, wat tot onduidelijkheid bij het publiek heeft geleid. Ook is het publiek zelf 
sterk verdeeld over wat de beste vorm van beleid over het gebied is. Dit leidde onder 
andere tot heftige protesten en een nieuwe aanpassing van het beleid. Dit gebrek 
aan eenduidigheid was voor ons de aanleiding om het natuurgebied en haar beleid te 
onderzoeken.  
 
Met behulp van ons onderzoek wilden we iets kunnen zeggen over de natuur zelf, 
maar we zijn tot de conclusie gekomen dat dat niet mogelijk is. Natuur wordt namelijk 
altijd uitgedrukt vanuit de menselijke perceptie, omdat we de perceptie van de natuur 
niet kunnen kennen. Daardoor is de mens geneigd om de waarde van de natuur dus 
enkel in het nut ervan te beschouwen. Een voorbeeld hiervan is de verwoording op 
jullie website van het ontstaan van de Oostvaardersplassen. Hier staat namelijk: 
“Ruim 50 jaar geleden schiep de natuur in Zuidelijk Flevoland dit uitgestrekte 
moerasgebied.” Of de natuur zichzelf schiep is discutabel en het is aannemelijker dat 
de mens het gebied schiep, waardoor de natuur kon ontwikkelen. Deze manier van 
verwoorden neigt naar een verkooppraatje voor het gebied, waarbij een wildernis-
ideaal wordt beschreven om bezoekers te trekken. Het zou een betere weergave van 
de realiteit zijn als in de berichtgeving over het natuurgebied de menselijke 
inmenging in de natuur naar voren komt.  
 
Uit deze bevinding kan geconstateerd worden dat natuurbeleid altijd getuigt van een 
ongelijke verhouding tussen de mens en natuur. Elke keuze die door de provincie 
Flevoland en Staatsbosbeheer wordt gemaakt met betrekking tot de 
Oostvaardersplassen is een keuze die voortkomt uit het menselijk perspectief met 
bovendien menselijk belang vooropgesteld. Door deze menselijke perceptie 
begrijpen we de werking van de natuur alleen vanuit ons eigen perspectief en wordt 
het beleid steeds aangepast. Met ons onderzoek hebben we getracht hier een 
oplossing voor te vinden. De ideale oplossing zou zijn om de mens te onttrekken uit 
de natuur en daarmee de natuur de ruimte te geven. Dit is echter niet realistisch, 
aangezien er altijd verschillende groepen zijn met een andere visie op het gebied, die 
willen ingrijpen in het gebied. Daaruit volgt dat de beste oplossing is om te luisteren 
naar de wil van de natuur. Helaas zijn we door ons menszijn beperkt en kunnen we 
de wil van de natuur niet integraal begrijpen. De beste oplossing die vanuit deze 



77 
 

beperking naar voren komt is de natuur als handelend actor beschouwen, gelijkend 
aan een mens. Dit kan de mens een beter inzicht bieden in de wil van de natuur, 
gekleurd door de menselijke perceptie.  
 
Wij denken dat aspecten van het huidige beleid van Staatsbosbeheer reeds gericht 
zijn op een eventuele wil van de natuur. Voor volledigheid raden wij jullie echter aan 
om het huidige beleid te heroverwegen met dit nieuwe inzicht in acht nemend, bij 
verder onderzoek deze aanbeveling mee te nemen en bij berichtgeving over het 
gebied de menselijke inmenging in de natuur op te nemen. Wij denken dat 
Staatsbosbeheer ons kan helpen de praktische invulling hiervan beter in kaart te 
brengen. Daarom zouden wij graag met jullie komen zitten om deze invulling verder 
te bespreken. 
 
Wij hopen u voldoende te hebben geïnformeerd en zien graag een reactie tegemoet, 
 
Met vriendelijke groet, 
 
Pien Barnas, Inge de Jong, Cathalijn Konijnenberg en Ilse van der Voorn 
 


