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Abstract

De Binnenlandse Oorlog in Suriname werd tussen 1986 en 1992 op de voet gevolgd door de media in
het ex-moederland Nederland. Vanwege het grote aantal gevluchte en geimmigreerde Surinamers in
Nederland ontstonden tijdens deze periode mediakanalen om deze doelgroep van informatie te
voorzien omtrent het conflict. De Onafhankelijke Weekkrant Suriname was een prominente weekkrant
voor en door Surinamers in Nederland die goed voer bij de verslaggeving van de conflict gerelateerde
ontwikkelingen in Suriname. Het doel van dit onderzoek is geweest om te achterhalen hoe de
beeldvorming in deze weekkrant werd geconstrueerd tijdens de periode van 1986 tot 1987. Tijdens
deze eerste jaren vonden de hevigste gevechten plaats in Suriname. Op basis van een primair
bronnenonderzoek naar de beeldvorming van de voornaamste actoren in het conflict in de uitgiftes van
de krant, is gebleken dat Surinaams president Bouterse door de gehele periode werd vormgegeven als
kwaadwillend dictator. Daarentegen is gebleken dat de beeldvorming omtrent rebellenleider Brunswijk
en het Surinaams verzet in Nederland verschoof van initiéle twijfel naar expliciete steun. Hierbij werd
het beeld van Brunswijk neergezet als zijnde vrijheidsstrijder. Toen Brunswijk en het Surinaams
verzet toch weinig vooruitgang leken te boeken in de val van het Militair Regime, zwakte dit beeld af

en intensiveerde de negatieve beeldvorming omtrent Bouterse.
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Inleiding
Nog geen vijf jaar na de onafhankelijkheid van de Republiek Suriname werd de democratische
regering op 25 februari 1980 afgezet door vijftien sergeanten vanwege de instabiele politieke,
maatschappelijke en economische situatie die was ontstaan in de postkoloniale staat." Met het nieuw
geinstalleerde militair regime, onder leiding van Desiré Delano Bouterse, begon de meest turbulente
periode van de hedendaagse geschiedenis van Suriname. Hoewel Nederland hiervoor nog uitgebreide
banden met Suriname onderhield op bijvoorbeeld het gebied van ontwikkelingssamenwerking,
bevroren naast deze hulpbronnen ook de diplomatieke betrekkingen op 8 december 1982 nadat vijftien
vermeende tegenstanders van het militair regime werden gemarteld en vermoord op Fort Zeelandia in
Paramaribo.? De situatie zou verder escaleren in juli 1986 toen Suriname verstrikt raakte in een
burgeroorlog tussen het Nationaal Leger en guerrillastrijders van het Junglecommando onder leiding
van de ex-lijfwacht van Bouterse, Ronnie Brunswijk.

De Binnenlandse Oorlog werd in Nederland op de voet gevolgd, vanwege het gedeelde
verleden en de grote hoeveelheid geimmigreerde en gevluchte Surinamers in Nederland. De
Nederlandse media vervulde een belangrijke rol in de nieuwsvoorziening over Suriname in zowel
Nederland als Suriname zelf.? Via de Radio Nederland Wereldomroep werden dagelijks Nederlandse
nieuwsberichten over de korte golf uitgezonden naar Suriname en omgekeerd vulden de Nederlandse
kranten zich met berichten die het correspondentennetwerk in Suriname had verzameld.

Onderzoekster Ellen de Vries stelt in haar proefschrift en latere boek (over de rol van media
in de postkoloniale verhouding tussen Suriname en Nederland) dat de beeldvorming van de
Nederlandse media in deze periode omschreven kan worden met een moederland als redder-frame.*
Hiertegenover staat het koloniaal indringersframe dat dominant was in de berichtgeving van de
revolutiegezinde journalisten in de Surinaamse media.> Tevens stelt zij dat de Nederlandse media een
onmiskenbare rol hebben gespeeld in de wordingsgeschiedenis van de guerrillaleider Ronnie
Brunswijk als de ‘good guy’ in het binnenlandse conflict.®

De Surinaamse mediakanalen in Nederland zijn een onderdeel dat relatief onderbelicht is
gebleven in de onderzoeken van de Vries en andere wetenschappelijke literatuur omtrent de rol van de
media in de postkoloniale verhouding tussen Nederland en Suriname. Hoewel er voor de dekolonisatie
al duizenden Surinamers naar Nederland emigreerden, tekende zich op dit gebied tussen 1974 een

1980 een ingrijpende verandering plaats; onderhevig aan twijfels over de ontwikkeling van
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onafhankelijk Suriname, angst voor het militair regime en het idee van sociale vooruitgang in
Nederland ontstond er in deze periode een massale uittocht naar Nederland.” Omdat deze nieuwe
inwoners van Nederland vaak nog diverse banden onderhielden met hun moederland en geinformeerd
wilden blijven over de ontwikkelingen in Suriname, ontstonden kranten en radioprogramma’s door
Surinamers en voor Surinamers in Nederland. Het blad dat de ontwikkelingen in Suriname tijdens de
Binnenlandse Oorlog op de voet volgde was de Onafhankelijke Weekkrant Suriname. In deze scriptie
zal een onderzoek uitgevoerd worden naar de beeldvorming in Surinaamse ‘eigen” media in Nederland
door de volgende hoofdvraag te stellen: hoe werd de beeldvorming van de Binnenlandse Oorlog in de
Onafhankelijke Weekkrant Suriname geconstrueerd tussen 1986 en 19877

Met het beantwoorden van deze vraag draagt dit onderzoek bij aan het reeds extensieve
onderzoek van de Vries omtrent de rol van media in de postkoloniale verhoudingen tussen Nederland
en Suriname. Interessant is hierbij in hoeverre de beeldvorming in de Nederlandse media (zoals
onderzocht door de Vries) verschilde van Surinaams-Nederlandse media. In maatschappelijk opzicht is
dit onderzoek relevant door de toewijding aan een onderdeel van de Nederlands-Surinaamse
geschiedenis die hedendaags nog haar sporen achterlaat op de Nederlandse en Surinaamse
maatschappij. Zo verzet president Bouterse zich nog steeds tegen de uitspraak van de krijgsraad
omtrent de ‘Decembermoorden’ en laaien de spanningen opnieuw op met de komst van nieuwe
verkiezingen in Suriname.®

In het eerste hoofdstuk zal de historische context beschreven worden door de aanloop en de
actoren in het conflict te beschrijven. In het tweede hoofdstuk zal er gericht worden op de framing in
de berichtgeving van de Onafhankelijke Weekkrant Suriname ten tijde van de meest kritische periode
in het conflict tussen 1986 en 1987. In deze periode ontvlamde het conflict en waren er de hevigste
gevechten. Centraal in de analyse van het interpretatiekader of framing in de berichtgeving van de
krant staan de centrale actoren, Bouterse en Brunswijk, en conflict-gerelateerde ontwikkelingen in
Suriname. Dit hoofdstuk zal opgesplitst worden in drie sub-hoofdstukken: het eerste deel zal zich
ontfermen over de methodologie die gebruikt wordt om interpretatiekaders te identificeren, het tweede
deel zal tekstuele berichtgeving analyseren en het derde deel zal zich richten op de analyse van
illustraties en spotprenten. Op basis van dit hoofdstuk zal de conclusie op de hoofdvraag geformuleerd

worden.
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1. Historische context
Op 25 november 1975 tekende Koningin Juliana in Den Haag de soevereiniteitsoverdracht waarmee
Suriname na bijna 300 jaar koloniaal bestuur een onafhankelijke staat werd. De dekolonisatie van
Suriname betekende echter geenszins dat de relatie tussen Nederland en Suriname verbroken werd.
Naast een ontwikkelingssamenwerkingsovereenkomst, waarin afgesproken stond dat Suriname binnen
een periode van 10 tot 15 jaar een ‘gouden handdruk’ van 3.5 miljard Nederlandse gulden zou
ontvangen voor de ontwikkeling van de postkoloniale staat, werd er een overgangsregeling getekend
die inhield dat Surinamers tot 1980 vrij zouden kunnen emigreren naar Nederland.*® Migratie werd
sinds 1954 al juridisch gesteund werd door het Statuut, waardoor Surinamers en Antillianen dezelfde
rechten verkregen als autochtone Nederlanders. Desondanks kwam er met de onafhankelijkheid een
massale volksverhuizing op gang. Door de aankomende stopzetting van de vrije migratie, in
combinatie met het idee van sociaaleconomisch vooruitgang in Nederland en angst voor het instorten
van de economische en politieke situatie in Suriname, verhuisden tussen 1974 en 1980 ongeveer
113.000 Surinamers naar Nederland.™? Het bleek geen slechte keuze te zijn geweest: de installatie
van het nieuwe militair regime in navolging van de staatsgreep in 1980 gaf het startschot van een
decennia aan sociaal-maatschappelijke en economische malaise in Suriname.

Eind 1982 stond vrijwel de gehele Surinaamse samenleving tegenover het ondemocratische
militair regime. Vakbonden, kerken, het bedrijfsleven, studenten en journalisten verenigden zich in de
Associatie voor Democratie en de revolutie leek op een dood spoor geraakt.®* Bouterse zag dit als een
complot voor een contrarevolutie en liet, in een poging tot herstel van de binnenlandse orde, zijn
vermeende tegenstanders ombrengen in de nacht van 7 op 8 december. Als gevolg van deze executie
van de intellectuele elite en de prodemocratische beweging, zette Nederland de ontwikkelingshulp stil.
Dit had ingrijpende gevolgen op de Surinaamse economie. Het budget van de Surinaamse overheid
bestond immers voor ruim 20 procent uit Nederlandse hulp.** In combinatie met het inzakken van de
koers van bauxiet tussen 1982 en 1987, het primaire exportproduct van de jonge staat Suriname, steeg
de schuld van de Surinaamse bank naar recordhoogte.™ In pogingen om ideologische en economische
internationale steun te vergaren ten behoeve van het isolement waarin het militaire regime was
geraakt, versterkte Bouterse zijn band met de Beweging van Niet-Gebonden Landen. Hoewel

Suriname kon rekenen op morele steun vanuit deze postkoloniale beweging, bleef de beoogde
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financiéle steun van de nieuwe relatie met bijvoorbeeld Cuba, Grenada, Brazilié en Libié uit."® Wel
werd de band met de Libische leider Qadhafi met argwaan gevolgd vanuit de internationale
gemeenschap vanwege Libisch gestuurde militaire trainingen die gevoerd werden in Suriname.’

In 1983 waren in Nederland ondertussen verschillende Surinaamse verzetsbewegingen
samengevoegd in de Raad voor de Bevrijding van Suriname als reactie op de ontwikkelingen in het
moederland. Onder leiding van gevlucht Surinaams oud-premier Henk Chin a Sen en oud-minister
Andre Haakmat formuleerden de gebundelde verzetsgroepen het doel om het militair regime met
politieke en diplomatieke middelen te verdrijven en de democratie te herstellen.*® Door interne
machtsstrubbelingen en ruzies werd de raad echter nooit succesvol in het behalen van haar doelen.

De linkse koers die Bouterse had aangenomen, door samen te werken met de Progressieve
Arbeiders- en Landbouwers Unie en socialistische en communistische staten zoals Cuba, Grenada en
Libié, had als neveneffect dat de Verenigde Staten en Brazilié zich in grotere mate gingen bemoeien
met het militaire regime in Suriname.?® Onder invloed van de Reagan-Doctrine werden er door de VS
en Nederland plannen gesmeed om Bouterse af te zetten met een militaire interventie.”* Het plan
kwam echter niet van de grond door de terughoudende positie van premier Lubbers. Wel verbrak
Bouterse in 1983 abrupt de Surinaamse banden met Cuba nadat Brazilié onaangekondigd een militaire
missie naar Suriname stuurde om Bouterse te laten weten dat communistische invloeden niet gewenst
waren in het buurland en de Verenigde Staten een militaire interventie pleegde op het Caribische
eiland Grenada waar een communistische partij aan de macht was gekomen.?

De sociale onrust in Suriname en het binnenlands en buitenlands isolement waarin het
militaire regime was geraakt, zorgde ervoor dat er in 1985 toenadering werd gezocht met de oude
politiek in Suriname. Met het herstellen van enkele democratische vrijheden en herintroductie van de
‘oude’ politieke partijen in het bestuur van Suriname, ontstond er een hoopvol toekomstperspectief
voor volledige herdemocratisering.?® Deze eerste stappen van het democratiseringsproces vielen echter
samen met een gewelddadige opstand van Marrons in het Oosten van Suriname in 1986. Onder leiding
van Ronnie Brunswijk en met steun van het Surinaamse verzet van Andre Haakmat in Nederland
begon er een guerrillastrijd tegen het Nationale Leger.?* Haakmat verschafte Brunswijk van

ideologische basis en wierp de ex-lijfwacht van Bouterse op als bevrijder van Suriname.? Hiermee
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begon de framing van Brunswijk in de Nederlandse media als vrijheidsstrijder zoals beschreven door
Ellen de Vries. Hoewel het initieel kleinschalig en slecht georganiseerde Jungle Commando van
Brunswijk begon als een steentje in de schoen van Bouterse, zou de Binnenlandse Oorlog pas in 1992
tot een einde komen met het tekenen van het vredesverdrag met de democratisch gekozen regering van
Ronald Venetiaan. De oorlogshandelingen in Oost-Suriname vonden gedurende deze hele periode
plaats maar zwakten vanaf eind 1987 af door stappen richting herdemocratisering in Suriname.*®
Hierdoor verzwakte de macht van legerleider Bouterse in zijn strijd tegen de guerrillabeweging en had
Brunswijk op zijn beurt minder reden om de strijd aan te gaan. %’

Duizenden Surinamers in Nederland wilden tijdens deze periode volgen wat er gebeurde in
Suriname. De Onafhankelijke Weekkrant Suriname speelde hier op in door nieuws te verschaffen met
het oog op deze doelgroep. Hoe zij de kritieke periode van de hevigste gevechten tussen 1986 en 1987
in het binnenlands conflict versloegen, zal aan de hand van primair bronmateriaal bestudeerd worden

in het volgende hoofdstuk

2. Oorlog: 1986-1987
Dit hoofdstuk zal zich richten op de berichtgeving in de weekkrant ten tijde van de hevigste gevechten
in de Binnenlandse Oorlog tussen Brunswijks Jungle Commando en het Surinaams Nationaal Leger
onder leiding van Bouterse. Zoals eerder gesteld was dit een onderwerp van grote interesse en sensatie
voor de media in Nederland. De Onafhankelijke Weekkrant Suriname deed sinds 1982 wekelijks
verslag van de ontwikkelingen in Suriname en Nederland, gericht op Surinamers in Nederland.
Hoofdredacteur Georg Herring was zelf gevlucht naar Nederland na de staatsgreep in 1982 en
onderhield nauwe banden met verschillende verzetsgroepen die vanuit Nederland verandering wilden
bewerkstelligen in Suriname.?® Hierdoor kan verwacht worden dat de weekkrant geen positieve
berichtgeving plaatste over het regime van Bouterse en het guerrillaoffensief van Brunswijk juist
ondersteunde in hun berichtgeving. Deze hypothese zal getoetst worden door middel van het concept

framing..

2.1. Theoretisch kader en methodologie van framing
Volgens Andra Leurdijk doen media niet slecht aan het reproduceren van gebeurtenissen en
ontwikkelingen, maar construeren zij actief een beeld door middel van selectie, presentatie en
vormgeving van berichten en opinies.? Een krant kan de lezer bijvoorbeeld niet alles vertellen:

journalisten maken keuzes over wat zij als ‘relevante’ feiten zien en plaatsen de gebeurtenis in een
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context welke zij als passend achten. Deze actieve constructie van beeldvorming in de media wordt
omschreven met het concept framing, denkraam of interpretatiekader. Frames kunnen verschillende
functies vervullen: ze definiéren wat het probleem is, identificeren oorzaken, bevatten vaak een moreel
oordeel en suggereren oplossingen.*® Micheal Scholten voegt toe dat met het gebruik van een bepaald
begrip, sleutelwoord of beeld, good guys van bad guys onderscheiden worden, daders en slachtoffers
aangeduid en oorzaak-gevolg relaties uitgelegd en verantwoordelijkheid gelegd bij bepaalde partijen.
De verschillende frames die een artikel kan bevatten, worden daarnaast niet alleen via tekst
overgedragen, maar ook door middel van visueel materiaal zoals foto’s of spotprenten. Van den
Berghe stelt dat bijvoorbeeld een foto niet alleen de tekst illustreert, maar dat de tekst een beeld
illustreert, belicht en verklaart.®* De foto of spotprent fungeert dan als icoon of beeldmerk van het
frame. Rodriguez beschrijft in zijn artikel over visuele framing dat afbeeldingen krachtige
kaderhulpmiddelen zijn, omdat ze minder opdringerig dan woorden zijn en daarom minder cognitieve
belasting vereisen.® Het publiek zal het visuele frame hierdoor eerder zonder twijfel accepteren.
Zeker in de berichtgeving van oorlogssituaties, zoals ook de casus van dit onderzoek, staan
goed-en-kwaad-onderscheidende frames, zoals beschreven door Scholten, centraal in de visuele en
tekstuele berichtgeving van de media. Logischerwijs kan er hierdoor vanuit gegaan worden dat het
denkraam waarbinnen enerzijds Ronnie Brunswijk werd belicht, sterk afwijkt van het denkraam
waarbinnen opponent Desi Bouterse werd vormgegeven. Op basis van de achtergrond van de
Onafhankelijke Weekkrant Suriname kan er verwacht worden dat Bouterse in het denkraam van de
krant werd neergezet als de ‘bad guy’, of specifieker als ‘kwaadwillende dictator’. Anderzijds kan
hierdoor verwacht worden dat Brunswijk neergezet werd als de ‘good guy’, of specifieker binnen een
vrijheidsstrijder — frame. Aangezien de weekkrant gelieerd was met de Raad voor de Bevrijding van
Suriname, kan verwacht worden dat deze beschreven werd binnen een politieke oplossing — frame.
Deze drie verwachte frames zullen als initiéle kapstok dienen om de berichtgeving van de
Onafhankelijke Weekkrant Suriname tijdens de eerste kritische periode te analyseren. Hierbij zal
gekeken worden naar terugkerend woord- en beeldgebruik waarmee de hoofdactoren en
ontwikkelingen beschreven worden, om zo de frames in de berichtgeving van de krant te toetsen aan

de vooropgestelde verwachtingen.
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2.2 Tekstuele berichtgeving

2.2.1 Buitenlandse inmenging
In de algemene berichtgeving over de Binnenlandse Oorlog in de weekkrant staat het frame van
buitenlandse inmenging in het conflict centraal. ‘Oorlog in Suriname!’, zo kopt het artikel van
redacteur Cyriel R. Karg in de Onafhankelijke Weekkrant Suriname van 18 oktober 1986. Drie
maanden eerder op 21 juli 1986 verklaarde het zelfbenoemde ‘bevrijdingsleger’ van Ronnie Brunswijk
de oorlog met het Nationale Leger van Bouterse. * In het artikel van Karg wordt het conflict echter
voor het eerst in de berichtgeving van de krant aangeduid met de term ‘oorlog’; De slag om Oost-
Suriname tussen het commando van Brunswijk en ‘genaturaliseerde Libiérs geleid door enkele
onderofficieren van het Surinaamse Leger’ is geworden tot een formele oorlog, zo stelt het artikel.*®
Opmerkelijk is hier dat de oorlog dus niet omschreven wordt als een strijd tussen Brunswijk en
Bouterse, maar tussen Brunswijk en Libische huurlingen in het Nationale Leger. Meermaals worden in
het artikel de ‘200 Libische troepen van Herrenberg, met ervaring in jungle-oorlog” benoemd als
voornaamste strijdende kracht tegen het Jungle Commando van Brunswijk. Het artikel stelt verder dat,
in tegenstelling tot de Libische huurlingen, Brunswijks eenheden opzienbarende militaire successen
hebben geboekt terwijl er zoveel mogelijk voorkomen wordt dat er Surinaamse, ongeacht actieve
militairen of niet, slachtoffers vallen.*” Brunswijk’s Jungle Commando wordt in deze berichtgeving
dus expliciet neergezet als de strijdende kant met deugdelijke morele waardes. Anderzijds wordt er
gesteld dat Surinaamse militairen in het Nationale Leger gebruikt zouden worden als ‘kanonnenviees’
door de Libiérs van minister Herrenberg die als primaire doel hebben om Bouterse te onttronen en van
Suriname ‘Qadhafi’s eerste satellietstaat in West-Indié’ te maken.® Hierdoor stelt Karg dat het: ‘de
taak is van alle Surinamers, ongeacht waar hij woont, om deze oorlog te zien zoals ze is: een strijd om
het voortbestaan van volk en vaderland!”.> De plicht bestaat volgens het artikel uit de ‘ten volle steun
aan de Surinaamse troepen van het commando van Brunswijk’ via de verzetsbewegingen in Nederland
om zo Suriname ‘te redden’.*® Door het binnenlandse conflict in een denkraam te plaatsen van
strijdende ‘Surinamers’ tegen ‘buitenlanders’ die niks goeds voor hebben met Suriname, maakt het
artikel duidelijk een onderscheid tussen het goede en het kwade en rechtvaardigt hiermee de roep om
activisme van Surinamers in Nederlands.

De nadruk op buitenlandse inmenging in de berichtgeving omtrent het ontwikkelende conflict

in Oost-Suriname is geen unicum in de krant. Ook op bijvoorbeeld 12 september 1986 wordt

3 De Vries. ‘Strijd in de media’ 65.

36 Cyriel R. Karg. “Oorlog in Suriname!’, Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 18 oktober 1986, uit de
Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

37 “QOorlog in Suriname!’, Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 18 oktober 1986.

38 “Qorlog in Suriname!”, Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 18 oktober 1986.

% 1bidem.

40 1hidem.
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geschreven over ‘Bouterse die 0.a. 0ok ons vaderland tot ‘sultanaat’ heeft doen omdopen in Libi&.***
In een ander artikel schrijft dezelfde redacteur Karg dat Bouterse nu ook Braziliaanse huurlingen heeft
ingezet tegen Brunswijk.*> Wederom wordt hier ook gesproken van de nobele oorlogsvoering van
Brunswijk die vechtende huurlingen de kans gaf om te vluchten na een verloren slag.** Het is
duidelijk dat de auteur Karg geen doekjes windt om zijn interpretatie van de ontwikkelingen en
resolutiemogelijkheden van het conflict in Suriname. Om ervoor te zorgen dat Suriname niet in de
handen valt van buitenlandse invloeden, moet het Jungle Commando van Brunswijk worden gesteund
door alle Surinamers. Karg is echter niet de enige auteur van de weekkrant die schrijft over de
voornamelijk Libische invloeden in het conflict. Andere redacteuren schrijven ook over het
problematische feit dat Libisch militair personeel in Suriname aanwezig zou zijn en de afkeuring van
‘Libische terreur vanuit de nieuw verworven springplank van kolonel Gadaffi’. **** Tot in 1987
worden er in de weekkrant artikelen geschreven over de Libische connectie waarin bijvoorbeeld
verklaringen worden gebruikt van gevluchte marrons die stellen ‘lichtgekleurde militairen met
gladgestreken haar en een vreemde taal’ of zwart geschminkte Libiérs met een ‘pruik zoals die van
rasta’s’ in de ‘moordbrigades’ van het Nationale Leger te hebben gezien.*®*’

De geconstrueerde tegenstelling tussen Surinamers in het algemeen en de buitenlandse
inmenging in het conflict wordt in de gehele berichtgeving van de krant gebruikt om het goed-en-
kwaad-, ofwel Brunswijk tegenover Bouterse, onderscheidende interpretatiekader kracht bij te zetten.
Opmerkelijk is dat hoofdredacteur Herring in een interview aan Het Parool van 13 december 1986
stelt dat zijn krant de doelstellingen van het verzet in Nederland steunt maar onafhankelijk wil blijven
en persoonlijk niet voor een gewelddadige oplossing zou kiezen.*® Daarnaast bevestigt Herring in dit
interview ook dat de weekkrant geen correspondent in Suriname heeft maar zijn informatie

bijvoorbeeld haalt bij net aangekomen Surinamers in Nederland.*® Dit terwijl Surinamers, vanwege

41 Cyriel R. Karg, ‘Surinaamse soldaten zijn de klos!” Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 12 september 1986,
uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

42 Cyriel R. Karg, ‘Bouterse’s huurlingen in actie in Suriname’ Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 19
september 1986, uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

43 Cyriel R. Karg, ‘Bouterse’s huurlingen in actie in Suriname’ Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 19
september 1986, uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

4 “Tientallen lijken in mortuarium’ Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 24 oktober 1986, uit de Koninklijke
Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

4 F, Willem, D. Hertogh. ‘Suriname en de huidige oorlog’. Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 31 oktober
1986, uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

46 Wilfred Lionarons, ‘Herrenberg is Khaddafi’s man in Suriname’ . Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 27
december 1987, uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

47’Politie-mannen door Libiers vermoord’, Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 11 april 1987, uit de
Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

8 Albert de Lange. “De Weekkrant vaart wel bij Brunswijks activiteiten”, Het Parool, 13 december 1986,
geraadpleegd op Delpher, https://www.delpher.nl/nl/kranten/
view?query=onafhankelijke+weekkrant+suriname&coll=ddd&identifier=ABCDDD:010832608:mpeg21:a0504
&resultsidentifier=ABCDDD:010832608:mpeg21:a0504

49 Ibidem.
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censuur sinds de staatsgreep in 1982, in steeds grotere mate afhankelijk waren van Nederlandse media
zoals de Radio Wereldomroep in de informatievoorziening over Suriname in Suriname zelf. *° De
feitelijke achtergrond van de berichtgeving in de krant kan dus niet als erg betrouwbaar worden
geacht. Hierdoor wordt het duidelijk dat de Onafhankelijke Weekkrant Suriname beslist een actieve
constructie van de gebeurtenissen toepast in haar berichtgeving. Duidelijk is wel dat Herrenberg, de
toenmalige minister van Buitenlandse Zaken van Suriname, persoonlijke bevriend was met Qadhafi en
dat er een delegatie van Libiérs sinds 1985 in Suriname aanwezig was om het Nationale Leger te
trainen in anti-opstand tactieken.”* In hoeverre deze Libische trainingstroepen echter actief
meevochten tegen het guerrillaoffensief blijft in het speculatieve domein; overheidsdocumenten van
Bouterse’s militair gezag tijdens de Binnenlandse Oorlog zijn tot dusverre vrijwel onmogelijk te
bestuderen. Voor de krant was de vermeend buitenlandse inmenging echter voornamelijk belangrijk
om Brunswijk’s guerrillaoffensief te rechtvaardigen als vrijheidsstrijder en het Militair Regime van
Bouterse te portretteren als oorzaak van de ondergang van het moederland Suriname. De activistische
roep van de krant om Brunswijk te steunen via de Surinaamse verzetsgroepen in Nederland maakt
deze frames zeer expliciet.

Los van de opmerkelijke maar functionele rol van de berichtgeving omtrent buitenlandse
inmenging in de oorlog, lijken de kaders waardoor de krant het binnenlandse conflict rapporteert
overeen te komen met de vooropgestelde verwachtingen. De volgende paragraaf zal aantonen dat de

overtuigingen van de krant niet altijd zo standvastig waren.

2.2.2 Brunswijk en het Surinaams verzet
In de eerste maanden van het conflict heerste er twijfel in de berichtgeving van de weekkrant omtrent
de potentie van Brunswijk’s Jungle Commando en het Surinaams verzet in Nederland. In de uitgave
van 8 augustus 1986 stelt redacteur Karg dat de krant er persoonlijk wat moeite mee heeft hoe het
Surinaamse verzet in Nederland Brunswijk ziet als ‘de redder des vaderlands’.>* Het Surinaamse volk
zou dweepziek zijn door het koloniaal verleden en enkel “de bal doorspelen’.>® Beschimpend wordt
gesteld dat het ‘opportunistische en publiciteitsjagende Surinaamse verzet’ in Nederland enkel bezig is
met de vraag hoe ze Bouterse weg krijgen maar niet met de vraag hoe Suriname beter gemaakt kan
worden voor hun kinderen. Afsluitend wordt er geschreven: “Dank je Ronnie Brunswijk, maar
vertrouw de Grieken niet, ook al komen zij met geschenken. Waarmee zij nu al voor de deur staan te

dringen!”* Met Grieken wordt hier gedoeld op Surinaamse verzetslieden die via Brunswijk een plek

%0 De Vries. “Strijd in de media’, 61.

1 Roger Janssen. “In search of a path: An analysis of the foreign policy of Suriname from 1975 to 1991. «
Vol. 27. Brill, 2011, 128.

52 Cyriel R. Karg.“Brunswijk en het Surinaamse ‘verzet’”, Onafthankelijke Weekkrant Suriname, 8 augustus
1986, uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

%3 “Brunswijk en het Surinaamse ‘verzet’”, Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 8 augustus 1986

% 1hidem.
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in een mogelijk nieuwe Surinaamse regering willen garanderen. Redacteur Karg is duidelijk nog niet
overtuigd van de ontwikkelingen die zich in de eerste maanden van het conflict verstrekken.

Niet alleen de rol van het Surinaams verzet in Nederland wordt betwijfeld. Ook de activiteiten
van Brunswijks guerrilla groep worden in de initiéle berichtgeving van de krant met scepsis
beschreven. De redacteuren van de krant weten ten eerste dat Brunswijk geen schone lei heeft; in
Suriname wordt hij beschuldigd van een overval op de Surinaamse bank, meerdere gewelddadige
berovingen, gijzeling en verkrachtingen.*® Hoewel de Telegraaf destijds Brunswijk voorstelt als ‘de
moderne Robin Hood’ die de buit van overvallen op overheidsdiensten verdeelt onder de arme
bevolking van het binnenland, plaatst de Onafhankelijke Weekkrant Suriname het opsporingsbericht
van de militaire autoriteiten in Suriname grootst in hun uitgave van 15 augustus 1986.%%

Ten tweede wordt er door de krant initieel getwijfeld aan de effectiviteit van het Jungle
Commando. Door meerdere redacteuren van de weekkrant worden in de edities van augustus zorgen
uitgedrukt betreffende het verloop van het conflict. Zo wordt er gesteld dat de strijd smerig kan
worden en kan escaleren naar extremisme waarbij moet worden gevreesd voor ‘Haitiaanse
toestanden’.*® Op de voorpagina van dezelfde uitgave wordt een artikel van het Surinaamse weekblad

t.59 Hierin wordt

Omhoog geplaatst, waarin men zich afvraagt hoe het drama Brunswijk escaleer
gesteld dat de geschiedenis van guerrilla-oorlogen geen positief vooruitzicht voor Brunswijk en
Suriname biedt.®® De rampzalige gevolgen zullen niet te overzien zijn wanneer de groeiende
polarisatie zich doorzet.®* Een redacteur van de weekkrant beschrijft zelf de geringe respons die de
acties van Brunswijk in Suriname hebben weten los te maken en dat het werk van Brunswijks
geschatte 60 leden tellende Jungle Commando voorlopig tot het uitdelen van “speldenprikjes’ blijft. ¢
Gevlucht Surinaams advocaat en ideologisch gedachtevader van Brunswijk, Andre Haakmat, reageert
hierop door in een interview aan de weekkrant te stellen: ‘Natuurlijk is Brunswijk nooit militair in

staat Parimaribo in te nemen. Maar als je steeds in een groot lichaam gaatjes blijft prikken, bloedt het

% “Geen doodstraf voor Brunswijk”, Onathankelijke Weekkrant Suriname, 15 augustus 1986 uit de Koninklijke
Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

%6 “Nog geen steun verzetsbeweging aan Surinaamse Robin Hood”, De Telegraaf, 10 juli 1986, geraadpleegd op
Delpher, https://www.delpher.nl/nl/kranten/
view?query=brunswijk+robin+hood&coll=ddd&identifier=ddd:011207217:mpeg21:a0230&resultsidentifier=dd
d:011207217:mpeg21:a0230

57 Opsporingsbericht Brunswijk, Papato, Jankoesoe van juli 1986 in Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 15
augustus 1986 uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

%8 “Gevaar voor extremisme” in Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 22 augustus 1986 uit de Koninklijke
Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

%9 “>Omhoog’ waarschuwt voor polarisatie; ‘rampzalige gevolgen niet te overzien’” Onafhankelijke Weekkrant
Suriname, 22 augustus 1986 uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

80 1hidem.

61 1hidem.

62 peter Meel, “Werk van Brunswijk blijft beperkt tot speldenprikjes” Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 31
augustus 1986 uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.
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op den duur toch dood.’® Hieruit blijk dat het optimisme waarmee de Surinaamse verzetsleden
berichtten aan de weekkrant nog niet gedeeld werd door de eigen redacteuren.

Aan het verloop van de berichtgeving omtrent het binnenlands conflict kan worden gesteld dat
de krant initieel minder hoopvol gestemd was in de guerrillastrijd van Brunswijk dan de Surinaamse
verzetsleden in Nederland. Hoewel de krant duidelijk haar negatieve sentimenten omtrent het militair
gezag in Suriname deelt met het verzet in Nederland, worden er twijfels getrokken bij de effectiviteit
en intenties van het Surinaams verzet voor een beter Suriname. Daarnaast leek de krant Brunswijk
initieel niet als ‘de redder des vaderlands’ te beschouwen vanwege zijn kleinschalige militaire
potentieel, de ernstige misdrijven die door hem gepleegd zouden zijn en de mogelijkheid van escalatie
naar een smerige oorlog die de Surinaamse bevolking niet ten goede zou komen. Wanneer het Jungle
Commando na enkele maanden stand weet te houden tegen het Nationale leger, verandert de toon in
expliciete steun voor Brunswijk en het Surinaamse verzet in Nederland. Hierbij wordt gebruik
gemaakt van speculatieve informatie omtrent de Libische inmenging, die in de eerste paragraaf werd
besproken, om de beeldvorming te creéren dat Brunswijk de laatste Surinaamse hoop is voor alle
Surinamers tegenover volledige buitenlandse overgave.

De transitie van twijfel naar vertrouwen in de beeldvorming van Brunswijk en het Surinaams
verzet lijkt zich in enkele maanden te voltrekken tijdens de eerste kritische periode van het
binnenlands conflict. De volgende paragraaf zal zich richten op een meer constant blijvend frame:

Desi Bouterse als kwaadwillende dictator.

2.2.3 Het militair gezag van Bouterse
Gedurende de gehele eerste periode van het binnenlands conflict vult de weekkrant zich met
krantenkoppen zoals: ‘Bouterse moet nu weg!’, ‘Val van dictator een kwestie van tijd’, ‘Bouterse kan
beter vluchten’.**°%® Geen goed woord wordt besteed aan de huidige machthebber in de berichtgeving
van de weekkrant destijds; de beeldvorming rond Bouterse is altijd expliciet negatief. Dit is natuurlijk
niet onverwachts, aangezien het redacteurenbestand van de krant voornamelijk bestond uit Surinamers
die in meer of mindere mate naar Nederland verhuisd waren om het regime van Bouterse te
ontvluchten. Daarnaast kan gesteld worden dat Suriname onder Bouterse zich in deze periode
werkelijk in extreem zwaar weer bevond; sinds het stopzetten van de Nederlandse financiéle hulp was

de Surinaamse economie in crisis gegleden en het sociaal-maatschappelijke leven in Suriname vrijwel

8 Van Klaveren. “Desi Bouterse en het internationaal circuit van huurlingen, drugshandelaren en avonturiers”,
Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 8 augustus 1986, uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.
64 Cyriel R. Karg. ‘Bouterse moet nu weg’ Onafthankelijke Weekkrant Suriname, 9 augustus 1986, uit de
Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

8 Falk ter Weeme, ‘Val van dictator een kwestie van tijd” Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 4 oktober 1986,
uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

8 ‘Bouterse kan beter vluchten’ Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 5 december 1986, uit de Koninklijke
Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.
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stil komen te staan.®” Daarbij was Brunswijk een guerrillaoffensief begonnen en ondervond het
Nationale Leger desertie en muiterij.®®®® De vraag ‘Bouterse, hoe komen we hieruit?” die in de
weekkrant van 24 oktober gesteld wordt in het gelijknamige artikel, is dan ook van reéle aard.” De
terugkerende stelling in de berichtgeving van de krant dat het bewind van Bouterse een aflopende zaak
zou zijn of dat de verlossing niet lang meer kon duren, bleek echter gestoeld op misplaatste hoop.

In de loop van 1987 wordt het langzaam duidelijk dat de initiéle hoop van het Surinaams verzet
in Nederland op een snelle omverwerping van Bouterse door het Jungle Commando van Brunswijk
niet liep zoals beoogd werd. Dit was deels de schuld van het uiteenvallende verzet zelf; financiéle en
militaire steun voor Brunswijk vanuit het verzet bleef uit, waardoor het Jungle Commando niet
substantieel kon groeien en er een situatie van militaire patstelling ontstond. ** Daarnaast had het
militaire bewind zich met het tekenen van het Akkoord van Leonsberg gecommitteerd tot het houden
van semi-vrije verkiezingen in 1987 en werden enkele democratische vrijheden hersteld. "2 Ten
gevolge van deze ontwikkelingen in Suriname verschoof de focus van de weekkrant zich steeds meer
van Brunswijk af en intensiveerde de focus op de reeds negatieve beeldvorming van Bouterse.

Waar Bouterse in de berichtgeving van de krant in 1986 nog bekritiseerd wordt met
voorvoegsels als ‘legerleider’, ‘machthebber’ en incidenteel als ‘dictator’, verschijnen er in 1987
artikelen waarin gesteld wordt dat Bouterse een ergere dictator zou zijn dan dictator Pinochet van Chili
of Botha uit Zuid-Afrika.” Een ander voorbeeld van de intensivering van de negatieve beeldvorming
van Bouterse is een artikel in de weekkrant dat stelt een ‘psycho-analyse’ van Bouterse te zijn.”
Hierin wordt geconcludeerd dat Bouterse voldoet aan allerlei karakteristieken die erop duiden dat
Bouterse een ‘infantiele schizoide psychopaat’ zou zijn.” De psychische spanningen die Bouterse zou
ondergaan, kon hij alleen ontladen door te moorden, aldus de anonieme redacteur.”

De Binnenlandse Oorlog staat nog steeds centraal in de berichtgeving van de weekkrant,
alleen richt deze zich meer op de mistanden van Bouterse en het militair regime dan de acties van
Brunswijk. Meerdere voorpagina artikelen stellen in de loop van 1987 dat Bouterse in het grootste

geheim aanvallen op Oost-Suriname met napalmbommen en nieuw aangeschafte gevechtsvliegtuigen

67 Janssen. ‘In search of a path’, 90-101,

88 Ramsoedh, ‘Surinaams onbehagen’, 173-177.

89 Janssen. In search of a path’, 191-195.

70 Cyriel R. Karg. ‘Bouterse, hoe komen we hieruit?” Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 24 oktober 1986, uit
de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

"1 Ramsoedh, ‘Surinaams onbehagen’, 175.

2 Ramsoedh, ‘Surinaams onbehagen, 174.

3 ‘Bouterse erger dan Pinochet of Botha’ Onafthankelijke Weekkrant Suriname, 2 januari 1987, uit de
Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

4 ‘Psycho-analyse van Bouterse, een infantiele schizoide psychopaat” Onafhankelijke Weekkrant Suriname,
januari 1987, uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

™ 1bidem.

6 1hidem.
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zou voorbereiden.””®”® Ook oorlogsmisdaden van het Nationale Leger op burgerdorpjes van de
Marron inwoners in Qost-Suriname worden groot uitgelicht.  Hoewel deze oorlogsmisdaden later
zijn geconfirmeerd, lijkt het gebruik van napalm nooit hebben plaatsgevonden.®*

Wederom lijkt de krant speculatieve informatie te gebruiken om hun interpretatiekader kracht
bij te zetten. Met het stagneren van de vooruitgang die Brunswijk en het Surinaams verzet boeken in
de loop van 1987, intensiveert de reeds negatieve beeldvorming omtrent Bouterse als een
kwaadwillende dictator die het Surinaamse volk niets goeds brengt. De volgende paragraaf zal zich
richten op visueel materiaal in de weekkrant en hoe dit materiaal fungeert als beeldmerk van de frames
die gebruikt worden gedurende de kritische periode van de Binnenlandse Oorlog.

2.3 Foto’s en spotprenten
In elke uitgifte van de Onafhankelijke Weekkrant Suriname worden spotprenten en foto’s gebruikt om
als beeldmerk te fungeren van de interpretatiekaders waarbinnen de Binnenlandse Oorlog wordt
gerapporteerd. Omdat deze niet allen besproken kunnen worden, is er een selectie gemaakt van
spotprenten en foto’s die representatief zijn voor de eerder besproken frames in de tekstuele
berichtgeving. Bij deze selectie is gebruik gemaakt van criteria zoals spreiding binnen de

tijdsmarkering en herhaling van beelden die in meer of mindere mate hetzelfde weergeven.

2.3.1 Transitie in beeld
De overgang van twijfel naar vertrouwen in het
interpretatiekader van de Onafhankelijke
Weekkrant Suriname omtrent Brunswijks
gewapende guerrillastrijd en de negatieve
beeldvorming omtrent Bouterse, worden door
middel van spotprenten symbolisch
vormgegeven. Op 22 augustus, één maand na
de oprichting van Brunswijks Nationaal

Surinaams Bevrijdingsleger of Jungle

e

Commando, werd deze eerste spotprent s ) : -
Figuur 1 Spotprent in Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 22 augustus 1986

" ‘Gevechtsvliegtuig voor Bouterse aangekomen’ Onathankelijke Weekkrant Suriname, 2 januari 1987, uit de
Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

78 “Chin a Sen: Bouterse besteld napalm’ Onafhankelijke Weekkrant Suriname, 9 januari 1987, uit de
Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

9 ‘Bouterse bereidt aanval met napalm voor’ Onathankelijke Weekkrant Suriname, 4 juli 1987, uit de
Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

8 ‘Militairen van Bouterse hielden flink huis in Moengo’ Onathankelijke Weekkrant Suriname, 2 januari 1987,
uit de Koninklijke Bibliotheek, Den Haag, 0005 aacoba.

81 Janssen. ‘In search of a path’, 193.

16



afgedrukt in de weekkrant.®? Op de spotprent wordt het militair gezag afgebeeld
als een shovel die de ‘oude’ democratische politici en de economie van de klif af
schuift onder het toezien van een bord met Bouterse en ‘leve de revolutie’. Het
kerkhof ligt gevuld met de overledenen van de ‘Decembermoorden’ terwijl
Bouterse-steunende politici Henck Arron en Ramsewak Shankar de schijn van
democratie hooghouden. Ver weg in de jungle achter op de prent staan schimmen
afgebeeld met een bordje ‘Brunswijk’. De schimmen die Brunswijk en het Jungle
Commando representeren lijken nog geen enkele invloed lijkt te hebben op de
geportretteerde afgang van de Surinaamse maatschappij. Dit beeld komt overeen

met de stemming in de berichtgeving van de eerste maanden van het conflict;

Bouterse is Suriname de afgrond in aan het werken maar het vertrouwen dat

Brunswijks guerrilla hier iets aan kan veranderen is nog afwezig. Figuur 2 Spotprent

£ 83 Onafhankelijke Weekkrant
: Suriname, 1 november 1986

GEZOCHT

Enkele maanden later wordt de volgende spotprent in de krant geplaats

Op deze afbeelding staat legerleider Bouterse zenuwachtig afgebeeld op een

SURINAME JULI 1986

muurtje dat symbool staat voor zijn macht. Deze wordt met hamer en beitel

onder zijn voeten afgebroken door Brunswijk die nog deels verborgen zit in de
bosjes. Vergeleken met de eerste prent wordt er nu duidelijk afgebeeld dat
Brunswijk invloed uitoefent op de macht van een onrustig vormgegeven
Bouterse. Deze beeldverschuiving loopt gelijk met de transitie in het
interpretatiekader in de tekstuele berichtgeving van de weekkrant; hoewel er
eerst twijfel heerste over de effectiviteit van Brunswijks verzetsactiviteiten, lijkt
er nu vertrouwen te groeien in een nabije machtsverschuiving. Dit zou echter de
laatste keer zijn dat Brunswijk actief wordt afgebeeld in een spotprent in de

weekkrant tijdens de periode van eind 1986 tot en met 1987. Figuur 3 Opsporingsbericht Brunswijk,

Onafhankelijke Weekkrant Suriname,

2.3.2 Foto’s in de weekkrant
Bij berichtgeving over het Surinaams verzet in Nederland of de activiteiten van
Brunswijk worden regelmatig portretfoto’s geplaats van de guerrillabevelhebber
of leden van het verzet. Waar Brunswijk echter eerst groot afgebeeld staat op
het eerder besproken opsporingsbericht van augustus, wordt hij later als stoer-
kijkende strijder in de jungle van Oost-Suriname geportretteerd.®* De groeiende
hoop van de weekkrant op een machtsverschuiving via Brunswijk lijkt de

beschuldigingen te doen vergeten.

Figuur 4 Foto Brunswijk,

82 Z!e f!guur 1 Onafhankelijke Weekkrant
8 Zie figuur 2. Suriname, 9 december 1986
8 Zie figuur 3 en 4.
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Foto’s van Bouterse zijn
daarentegen zeer zeldzaam in de
uitgiftes van de krant. Er is duidelijk
door de redacteuren gekozen om de
Surinaamse leider enkel af te beelden
middels spotprenten. In lijn met de

s¥g°
A

goed-en-kwaad-onderscheidende Machtsvertoon in Paramaribo

aar fe' laat
* Hoewel Suriname offcleel op weg ls naar demeniis, '

voertuigen in de straten Yan Paramarif

it de legerletding in bo geen
raferen is in “Suurtname onder bepaalde

frames die door de weekKrant worden e et i i o e g on dee o € e e

Slachtoffer!

2z foto te zien. Het zou

gebruikt is dit logische keuze; Figuur 5 Foto militaire parade, Onafhankelijke ;;;ndg,ggﬁgdﬁf;,ﬂﬁfgg,%gﬁﬁ‘ﬁfm.;,-.rwmmcmen

Weekkrant Suriname, 8 mei 1987
spotprenten zijn per definitie een

beeldkeuze waarop iets of iemand bespot wordt. Foto’s die wel betrekking

hebben op Bouterse of het Militair Regime beelden bijvoorbeeld militair

o Marowijne om het feven X ’dr'lnin' Politie 'i’ﬁ,d'xi
o o e v i 1
R AR e
Figuur 6 Foto van een slachtoffer,
Onafhankelijke Weekkrant
Suriname, 26 december 1986

machtsvertoon af of slachtoffers die door het bewind zijn gevallen.®® Dit soort foto’s zetten het frame

van Bouterse als kwaadwillende dictator kracht bij. Anderzijds probeert de weekkrant een beeld te

construeren van Brunswijk als een serieuze verzetsstrijder waardoor de logische keuze valt op foto’s in

plaats van spotprenten. De volgende paragraaf zal zich verder richten op de overvloed aan spotprenten

over Bouterse.

2.3.2 Spotprenten over Bouterse en het Militair Regime
De intensivering van het frame waarbinnen Bouterse wordt beeldgegeven
als kwaadwillende dictator valt ook terug te zien in de intensivering van
spotprenten over Bouterse in de weekkrant. Vrijwel elke spotprent heeft
vanaf eind 1986 en in de loop van 1987 betrekking op Bouterse of het
militair regime. Op 16 januari 1987 wordt de spotprent in figuur 7
gepubliceerd in de weekkrant. Hierop wordt Bouterse afgebeeld staande
op een bom die Suriname moet representeren.®® De spotprent geeft de
aanschouwer het beeld dat Bouterse’s dagen zijn geteld, want de
Surinaamse maatschappij staat op springen. Waar dezelfde illustrator in
zijn vorige spotprent Brunswijk nog afbeeldde als de actor die de macht
van Bouterse deed instorten, is de rol van guerrillabevelhebber op deze
spotprent verdwenen.®” De illustrator lijkt zich in deze spotprent toe te
willen spitsen op het vallen van het militair bewind van Bouterse, in
plaats van op singuliere krachten zoals de instortende Surinaamse

economie of het Jungle Commando van Brunswijk.

8 Zie figuur 5 en 6.
8 Zie figuur 7.
87 Zie figuur 2.
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Figuur 7 Spotprent Onafhan'kelijke
Weekkrant Suriname, 16 januari 1987
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Het beeld van Bouterse die zich vasthoudt aan zijn macht,
ondanks dat hij weet dat de situatie in Suriname onhoudbaar is, toont
zich ook in spotprenten van andere illustratoren. Op een spotprent in de
uitgifte van 10 april 1987 wordt afgebeeld hoe Bouterse weerbarstig
reageert op de duidelijke roep van de Surinaamse jeugd en ouderen om
te vertrekken.® De bevolking lijkt te juichen terwijl de figuur Bouterse
de lucht in wordt geworpen. In tegenstelling tot deze humoristische
invulling van de beeldvorming tonen de spotprenten in de weekkrant
Bouterse veelvuldig in een kwader daglicht. Op figuur 9 wordt
Bouterse afgebeeld als vadsige militair met zijn handen gluips
geknepen. Hij lijkt geen enkele interesse te hebben in de
verhongerende personen naast en onder hem die het Surinaams volk

moeten representeren.®® Zelfs zonder tekstuele context maakt deze

Figuur 8 Spotprent Onafhankelijke
spotprent visueel duidelijk dat het figuur Bouterse als een slechte en Weekkrant Suriname, 10 april 1987

onderdrukkende machthebber moet worden geinterpreteerd.

Figuur 9 Spotprent Onafhankelijke Weekkrant
Suriname, 20 maart 1987

8 Zie figuur 8.
8 Zie figuur 9.
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Conclusie
In deze scriptie is er een onderzoek uitgevoerd naar de rol van de media in de postkoloniale
verhouding tussen Suriname en Nederland in de periode van de Binnenlandse Oorlog. De hoofdvraag
die hierbij gesteld werd, luidde: hoe werd de beeldvorming van de Binnenlandse Oorlog in de
Onafhankelijke Weekkrant Suriname geconstrueerd tussen 1986 en 19877

Uit de analyse van de berichtgeving van de Onafhankelijke Weekkrant Suriname tijdens de
eerste kritische periode van de Binnenlandse Oorlog tussen 1986 en 1987 kunnen verschillende
conclusies worden getrokken omtrent beeldvorming. De verwachting dat Brunswijk door de
weekkrant neergezet werd binnen een vrijheidsstrijder-frame is maar ten dele uitgekomen. Hoofdstuk
2.2.2 heeft aangetoond dat de weekkrant het guerrillaoffensief van Brunswijk initieel met twijfel een
argwaan beschreef. Hoewel de redacteuren van de weekkrant blij leken te zijn met een opstand tegen
het militair bewind, was er weinig vertrouwen in de militaire capaciteiten van het Jungle Commando
onder de vermeende misdadiger Brunswijk. Daarbij miste ook het vertrouwen in de politieke intenties
van het Surinaamse verzet in Nederland, dat Brunswijk probeerde te ondersteunen.

Nadat Brunswijk enkele maanden stand wist te houden tegen het Nationale Leger van
Bouterse groeide het vertrouwen en transformeerde het denkraam in de berichtgeving naar expliciete
steun. De sterke afgunst van de redacteuren tegen Bouterse en het militair regime werkte daarbij
stimulerend in deze keuze. Door het gebruik van speculatieve informatie omtrent voornamelijk
Libische inmenging, werd de strijd in een tegenstelling geplaats tussen enerzijds ‘Surinamers’ en
anderzijds ‘buitenlanders’ die Suriname via het militair regime kwamen overnemen. Dit frame van
buitenlandse inmenging werd gebruikt door de krant om Brunswijk te rechtvaardigen als
vrijheidsstrijder en de Surinaamse lezer activistisch te maken om het Surinaams verzet te steunen als
zijnde politieke oplossing voor ‘hun’ Suriname. Met foto’s van Brunswijk en de verzetsleden werd het
beeld van deze actoren op serieuze wijze vormgegeven.

Niet onverwachts schreef de krant gedurende de gehele periode kritisch over Bouterse en zijn
militair regime; de redacteuren van de krant waren naar Nederland verhuisd om dit regime te
ontvluchten en Suriname zat economisch en sociaal-maatschappelijk in de put. Omdat het Surinaams
verzet uit elkaar viel en Brunswijk toch niet de machtsverschuiving leek te bewerkstelligen waar op
gehoopt werd, intensiveerde de reeds kritische houding tegenover Bouterse en het militair regime in de
loop van 1987. Waar eerst relatief neutraal werd geschreven over Bouterse als slechte bevelhebber of
dictator, publiceerde de krant nu artikelen waar hij omschreven werd als gevaarlijke psychopaat die
van plan was napalmbommen te gebruiken in de oorlog. Vrijwel elke uitgifte van de weekkrant in
1987 bevatte daarbij een spotprent waarop Bouterse werd afgebeeld als de kwaadaardige onderdrukker
van het Surinaamse volk en ondergang van de Surinaams maatschappij. Foto’s van gedode burgers en
verzetsstrijders of militair machtsvertoon in de straten van Paramaribo versterkten eveneens de
overtuigingskracht van het kwaadaardige dictator- frame waarbinnen het beeld van Bouterse werd

geconstrueerd.
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Om een beter beeld te krijgen van de beeldvorming van de Binnenlandse Oorlog in de
Surinaams-Nederlandse media, kan er in een vervolgonderzoek gekeken worden naar het destijds
populaire radioprogramma Zorg en Hoop. Omdat dit mediakanaal onderdeel was van de publieke
omroep en niet gelieerd was met het Surinaams verzet, kan er verwacht worden dat dit

doelgroepenprogramma een neutraler perspectief berichtten. Anderzijds zou er een onderzoek

uitgevoerd kunnen worden naar het verdere verloop van de Binnenlandse Oorlog in de berichtgeving

van Surinaams-Nederlandse media. Hierbij kan gekeken worden hoe de beeldvorming van de

Binnenlandse Oorlog veranderd met de naderende vredesovereenkomst van 1992.
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