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Summary

This master thesis focuses on an actual themestartual Jesus research, to wit the connection
between Galilee and the historical Jesus. It's gigttte so-called Third Quest for the historicadule
This Third Quest for the historical Jesus places ini his historic context. A reconstruction of the
historical context of Galilee in the first centugntributes to understand the words, deeds and
character of the historical Jesus within his ownwnstances. Numerous points of view have arisen
about the combination of the historical Jesus ardtontext of Galilee in which he lived. These poin
of view constitute a complex body in which old hitpeses about the historical Jesus could not be
maintained and new hypotheses have been develbpegresent master thesis focuses on this
matter. The research in this thesis makes an ioweof the various points of view there are on the
connection between Galilee and the historical Jékhis was done from three perspectives: ethnicity,
tradition and religion, politics and economics. E#teme follows the same pattern. After the
justification an analytical part follows and finakh conclusion.

In the field of ethnicity different points of vieare described as to the origin of the GalileangyTh
have been portrayed as Jews, pagans or Isragligpstheses in the research of the historical Jesus
which suppose a North-Israelian tradition from liteen Age onwards cannot be maintained for reasons
of archaeological research. Hypotheses which assuwteof pagans in the area are doubtful. It is
generally accepted though that Galilee was predamtiyy Jewish in the age of Jesus on account of the
archaeological findings in the area. In a caseystine issue is investigated if Jesus was a Cynic. A
cynical influence on the historical Jesus seentgettar fetched, though.

Points of view as to the cultural picture of theaaare examined from the perspectives of tradéiwh
religion. The Galilean culture has been subjeabeslippositions about the language which was used
by the Galileans. Jesus may have been bilinguialliogual. The general viewpoint is that Jesus
spoke Aramaic. Next to this he may possibly havekreowledge of Hebrew and Greek.

In the gospels there are a number of referencegtagogues. From an archaeological point of view
relatively few synagogues have been found whichimeied from the Second Temple Period. This is
a second theme that is expounded in this thesigifields of tradition and religion. It is safe to
assume that the wosynagogues used to refer to assemblies and local comnamifh synagogue is
certainly a place where people gather. From thisy be concluded that the synagogue had an
important social function within a community. Treek of buildings in Greco-Roman style is another
indicator of the degree in which Galilee was Halled. The Greco-Roman construction sites seem to
be limited to the two most important cities of G, Sepphoris and Tiberias. It is not clear totwha
degree Jesus was a witness of these Greco-Rontdteataral styles, but indirectly this new
phenomenon must undoubtedly have made a deep isipmén Galilee. In the rabbinic literature
distinct practices and customs in Galilee are meeti. This has led to suppositions of a different
halakhain Galilee. Halakha was shaped as part of ant@dition and each tribe chose what aspects

of the Greco-Roman culture it embraced, what aspeatiapted and what aspects it rejected. No
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direct traces have been discovered of a specifakha in Galilee. Variations of halakha on regional
and local level are not a strange phenomenon. ase study in the field of tradition and religioratie
with the question if Jesus was a Hasid. A Hasidiwement in Galilee was part of a fertile and
creative Jewish existence in both the intellecaimlosphere and the practical aspects of life in the
Second Temple period. Jesus participated activedycartainly shows some similarities to the
Hasidim, like a wonderworker and a special relaiop with God. However, it is too bold to classify
Jesus as a Hasid.

In the field of politics and economics, points &dw are discussed which have had an influence ®en th
foreign occupation and the consequences of thithiomhabitants of Galilee. Foreign dominance
from the cities of Sepphoris and Tiberias must haaee an impact on the Galilean people and their
identity. The development of cities in a specifieawas regarded as a significant agent in theepsoc
of Hellenisation. There is no doubt that Sepphanid Tiberias influenced the Galilean villagers.
Granted the political-economical structure it se@nubable that reaction and resistance were more
predominant than assimilation and acculturatiorsidas, the small villages in Galilee seem to have
been dependent on the larger Herodian cities doletfrom an economical point of view. An
asymmetrical exchange of goods occurred. Durindifthef Jesus the economy in Galilee started to
change from an economy characterised by exchargen@rket economy. This shift entailed a major
adjustment for the farmers and the small landownevgas a context in which people probably
watched out for other certainties. This was a gamtin which the message of Jesus could be filuitfu
and where Jesus appeared to seek a transformatioman relationships.

One can expect that there were (intensive) conbmttgeen the inhabitants of the city and the vélag
on the rural areas. Hypotheses in the investigatidghe historical Jesus that claim that Galiles wa
isolated and free from Hellenistic influence cano@imaintained. The case study in the area of
politics and economy treats the question whetharsleight have visited Sepphoris. The question if
Jesus did indeed visit Sepphoris cannot be ansvediteet in the affirmative or negative way yet.

Going by the investigated motives and the accomipgrgrguments, we can only suspect.



1. Inleiding

1.1 Aanleiding tot het onderzoek

Bij het zoeken naar een onderwerp voor mijn s&iptd ik een aantal uitgangspunten in gedachten.
Tijdens mijn studie Theologie vond ik achtergrondear de historische Jezus altijd erg interessant.
Dus een onderwerp dat iets te maken had met hket ee de historische Jezus zou goed aansluiten
bij mijn belangstelling. Daarnaast zocht ik meeaimade uitwerking van een bepaald thema in plaats
van me te richten op een bepaalde tekst. Boveneldrhet me leuk iets te onderzoeken waar nog niet
veel onderzoek naar gedaan is. Deze uitgangsplijkemtegenstrijdig. Er is immers heel veel
onderzoek gedaan naar de historische Jezus. Eatate hand van mijn criteria wees mw. Prof. Dr.
A.B. Merz mij op een boek van S. Freydesus a Jewish Galilean; a new reading of the Jeguy,

T&T Clark International, London/New York, 2006. bek bracht mij op het idee om mijn scriptie te
richten op een actueel thema binnen het histodezhs onderzoek, namelijk het verband tussen

Galilea en de historische JeZus.

1.2 Probleemstelling

Eén van de laatste effecten van de Verlichting @eastart van het historisch-kritisch onderzoek naar
de bronnen van het christelijke geloof in de tweleelét van de 19eeuw’ Door middel van
bronnenkritiek probeerde men de vroegste evangidi@iaceren. Dit leidde tot een stroming die op
zoek ging naar de onvervalste werkelijkheid varugeket onderzoek naar de historische Jezus
leverde zo een aantal “Levens van Jezus” ldpt bleek moeilijk om de historische Jezus
daadwerkelijk op het spoor te komen in deze zogedadFirst Quest” naar de historische Jezus. De
belangrijkste reden hiervoor is het feit dat meniet goed in geslaagd is, los te komen van
tijdgebonden veronderstellingen. ledere onderzokadrzich onbewust een eigen Jezusbeeld
gevormd dat men achteraf in de bronnen terugddrmen William Wrede in het begin van de®20

eeuw de conclusie trok dat de evangelién eigehéjkemaal niet in aanmerking komen voor een

! Met de afbeeldingen op de voorkant van deze s$efiieth ik de kennis die hierover verkregen kan wordn
een figuur proberen weer te geven. De eerste alfingelertegenwoordigt het archeologisch onderzaek e
betreft eermigveh) gevonden in Sepphoris, bron: Reed, JArchaeology and the Galilean Jes2§02, p.127;
de tweede afbeelding geeft het gebied van Galikserin de eerste eeuw na Christus, bron: Freyn&diilee
from Alexander the Great to Hadriat980, p.xviii; de derde afbeelding vertegenwogirde literaire bronnen
en betreft papyrus®Puit de Bodmer-collectie (2e eeuw na Christus)nbpresentatie 005_Papyri_en_
Manuscripten van de cursus Bijbel 2005/2006 (GG-8IBD5)

2 Witherington Ill, B.,The Jesus Quest995, p.9

% Belangrijke vertegenwoordigers in deze fase varhis¢orisch Jezus onderzoek zijn Strau?, [Ds Leben
Jesu; kritisch bearbeiteC.F. Osiander, Tibingen, 1835/1836 en Renan,eEzijm publicatieVie de Jésus
ML, Paris, 1863

“ Segbroeck, F. vaitjet Nieuwe Testament leren lez8604, p.197



historisch onderzoek naar Jezus, kwam het histodezus onderzoek in een impa%mk Albert
Schweitzer kwam tot de conclusie dat de pogingemaadwerkelijk zicht te krijgen op de historische
Jezus meer informatie heeft gegeven over hun autieur over de persoon uit de eerste eeuw die ze
wilden beschrijven. Met zijn belangrijke wevlon Reimarus zu Wrede; Eine Geschichte der Leben-
Jesu-Forschurigheeft Schweitzer in feite een einde gemaakt adfidst Quest” naar de historische
Jezus. Schweitzer benadrukte de eschatologische en aisahe dimensies in het leven van Jezus,
in zijn leer en in zijn daden, dat wil zeggen hatle van deze wereld en de komst van een nieuwe. De
zoektocht naar de historische Jezus leek de dezltesan de 2Deeuw stil te staan. Door het werk
van Schweitzer verschoof de aandacht naar de Ghisin het geloof. Het kerygma en de christologie
werd belangrijk. De “New Quest” naar de historisdbeus, soms ook wel “Second Quest” genoemd,
kon ontstaan doordat men ging beseffen dat er egglgk iets over de historische Jezus gezegd kon
worden door het optimaal inzetten van de methodarhet historisch-kritisch onderzohlles wat

uit het Jodendom en uit het vroege christendomleifjkon worden, moest worden uitgeschakeld.
Men zocht naar een onderscheidend beeld waarmeeéenigistorische Jezus kon karakteriseren (het
“Differenzkriterium”). Dit leidde tot een anti-josdlezusbeeliEen christelijke identiteit werd
vastgesteld door afbakening ten opzichte van rdgrildiom. Door toenemende aandacht voor sociale
wetenschappen kreeg men weer meer aandacht vdoiodse context van de historische Jezus. Het
“Differenzkriterium” werd als methodiek losgelaten men ging nu voor de methode van historische
aannemelijkheid (het “historische Plausibilitatsaium”)'® Hierdoor heeft het onderzoek naar de
historische Jezus een andere wending gekregenoiet wu niet alleen meer gekeken naar de
tekstuele gelaagdheid van literaire bronnen, maar pnobeert nu ook mogelijke verklaringen voor
het leven en de leer van Jezus te vinden in Hetvian zijn concrete Galilese contékDe

zogenaamde “Third Quest” naar de historische Jetaagst hem in zijn historische contéxt.

Hierdoor is naast de toepassing van sociale wdtappen bij theologische vraagstukken ook meer

® Met name Wrede’s werRas Messiasgeheimnis in den Evangelien, zugleitBeitrag zum Verstandnis des
Markusevangeliufi Vandenhoeck/Rubrecht, Géttingen, 1901 ligt temnglslag aan deze conclusie; vgl.
Segbroeck, F. vaijet Nieuwe Testament leren lez2604, p.198

® Schweitzer, A.Von Reimarus zu Wrede; Eine Geschichte der Lebsm-BerschungJ.C.B. Mohr, Tiibingen,
1906; vgl. Witherington Ill, B.The Jesus Quest995, p.9-10

" Vanaf de tweede oplage draagt dit werk van A. Sitzer de titelGeschichte der Leben-Jesu-Forschung
Ook het werk van Kahler, MDer sogenannte historische Jesus und der gescitiebflbiblische Christys
Deichert, Leipzig, 1896, die beweerde dat het oretifigs om de historische Jezus te scheiden va@htestus
van het geloof, heeft bijgedragen aan de impassel@dFirst Quest” naar de historische Jezus; vgl.
Witherington 111, B.,The Jesus Quest995, p.9-10

8 Belangrijke werken van vertegenwoordigers van dbEsv Quest” zijn onder meer Kasemann, Bas
Problem des historischen Jeslezing te Marburg, 1953 en Bornkamm, Bsus von NazaretKohlhammer,
Stuttgart, 1959

° TheiRBen, G. en Merz, AQer historische Jesy2001, p.26-27

1 TheiRen, G. en Merz, AQer historische Jesyg001, p.28-29

' Reed, J.L.Archaeology and the Galilean Jes@§02, p.5-7 en p.212

12 Er zijn veel vertegenwoordigers van de “Third QUegie verschillende aspecten benadrukken. Enkele
voorbeelden: Crossan, J.Dhe historical Jesus: the life of a Mediteraneawid@ peasantHarper, San
Francisco, 1991; Sanders, EJesus and Judais®CM Press, London, 1985; TheiRen, &ziologie der
Jesusbewegung: ein Beitrag zur Entstehungsgesehiles Urchristentum&aiser, Minchen, 1977



aandacht gekomen voor archeologische opgravingketioude Palestina. Een reconstructie van de
historische context van Galilea in de eerste eaaagl bij om de woorden, daden en het karakter van
de historische Jezus te begrijpen binnen zijn eigefomgeving. De studie naar de Galilese context
heeft zich vooral ontwikkeld vanaf de jaren tachtig de vorige eeuw. Een nieuw-testamenticus die
baanbrekend werk heeft verricht op dit gebied BnJereyne. Publicaties van zijn hand zijn het
startpunt geweest voor deze scriptielet onderzoek naar de Galilese leefomgeving ifTted

Quest” van de historische Jezus ziet Freyne zekfah vorm van “secularisatie” van de studies van
het Nieuwe Testament. De geheimen van Galileaatie archeologie worden opengesteld, worden

ook wel gezien als eeri Bvangelie?

Doordat Galilea als regio de volle aandacht kreedgi “Third Quest” zijn er verschillende visies
ontstaan op de combinatie van de historische Jazde context van Galilea waarin hij leefde. Zo
wordt de historische context van Jezus bijvoorbbelitht door te kijken naar de mate waarin Galilea
gehelleniseerd was, in hoeverre Rome invlioed ha@alipea, de aard en last van belastingheffing op
haar inwoners, de mate waarin synagogen en Fanizeg@vezig of afwezig waren in Galilea, het
sociale niveau van Jezus en zijn discipelen, dehting van de maatschappij en de religieuze
praktijken van de Galileeé&t3Dit leidt tot een complex geheel waarin oude higpsen over de
historische Jezus niet meer overeind konden bliprenieuwe hypothesen zijn ontstaan. De scriptie

richt zich op deze problematiek.

1.3 Onderzoeksvragen en werkwijze

Vanuit de probleemstelling komt de onderzoeksvraagdeze scriptie naar voren:

wat zijn er voor visies op het verband tussen @alén de historische Jezus?

In het kader van deze scriptie voert het te vedertiThird Quest” in zijn geheel te onderzoeken. Een
afbakening van het onderzoek is daarom noodzak#lifkeb er voor gekozen om een selectie te

maken uit de thema’s en visies die in de “Third Uaan de orde komen.

13 Zie ook § 1.1; De belangrijkste publicaties varr&yne zijnGalilee from Alexander the Great to Hadrian,
323 B.C.E. to 135 B.C.E.: a study of second teidydaism Michael Glazier, Inc., Delaware en University of
Notre Dame Press, Indiana, 198Gl(&e, Jesus and the Gospels; Literary Approadres Historical
InvestigationsGill and MacMillan, Dublin, 1988Galilee and Gospel; Collected Essaimhr Siebeck,
Tibingen, 2000 edesus a Jewish Galilean; a new reading of the Jetury, T&T Clark International,
London/New York, 2006

1 Freyne, S.Jesus a Jewish Galilea@006, p.1 en p.17, een ‘5e evangelie’ is eerrukidng die Freyne van
E.Renan heeft overgenomen

'3 witherington |11, B.,The Jesus Quest995, p.14



De visies die de Galilese context van Jezus bggehriwil ik vanuit drie kanten belicht&h
1. De etniciteit van Galilea
2. Traditie en religie

3. Politiek en economie

Binnen deze perspectieven zijn visies ontstaamali@l uiteenlopen. Met betrekking tot etnicitejhzi
inwoners van Galilea neergezet als Joods, Isr&étiEbeidens. De inschatting van traditie en religi
loopt van conservatief Joods tot sterk helleniktisic economische termen is Galilea verarmd of
welvarend en politiek gezien lopen de discussieenivan ijverig nationalisme tot een volledige
berusting’ Binnen elk van deze invalshoeken werk ik een a#imaa’s uit. Deze thema’s hebben
deels betrekking op de meest omstreden vraagstukKest onderzoek naar Jezus in zijn Galilese
context en zijn ook gedeeltelijk geselecteerd gpdaan eigen interesse. Daarnaast werk ik per
gezichtspunt één vraagstuk nader uit als casus.d&l&us bestaat uit een uitwerking van een

specifieke vraag.

Per thema en casus worden de volgende onderzogksvgasteld om het verband tussen Jezus en
Galilea met betrekking tot dat specifieke onderwarkaart te brengen:
1. Verantwoordingwat draagt het betreffende aspect bij aan hdthes Galilea en de
historische Jezus?
Analyse wat voor visies zijn er met betrekking tot hepext?®

Conclusie wat betekent dit voor de Galileeér Jezus?

De drie invalshoeken vormen de basis voor de htafden 3 tot en met 5, waarbinnen de thema’s en
casussen volgens het patroon van bovenstaandezoellsvragen verder worden uitgewerkt. Als
eerste wordt in hoofdstuk 2 echter een globaalbgefjeven van Galilea als regio in de tijd van Sezu
In de resterende paragrafen van dit hoofdstuk wardtaf aandacht besteed aan mogelijke valkuilen
in het onderzoek van Jezus in zijn Galilese corgextan terminologie die daarbij gebruikt wordt.

Hoofdstuk 6 vormt dan de afsluiting van deze siipt

' Hiermee volg ik onder andere Reed die deze ingelok gebruikt om de leefomgeving van Galilea te
beschrijven; zie Reed, J.1Archaeology and the Galilean Jes2802, p.8-9

"Voor een overzicht van de vertegenwoordigers vauedschillende posities zie Reed, J.Lrgtaeology and
the Galilean Jesy002, p.9 voetnoot 25 en verwijzingen in de voltghoofdstukken

'8 De positie van S. Freyne wordt indien van toepasals één van de visies meegenomen in de analyse f
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1.4 Valkuilen

Vraagstukken die in de “Third Quest” aan de ordeaén, dienen zorgvuldig bekeken en gewogen te
worden. Daarom eerst een aantal waarschuwingemfvdereyne wijst bijvoorbeeld op het gevaar dat
een reconstructie van de Galilese wereld uit deteeeuw zodanig gemanipuleerd kan worden dat
deze past bij het Jezus figuur dat men wil presenté Een dergelijk fenomeen had zich immers al
voorgedaan bij de “First Quest” naar de historistémus. Daar zocht men in de bronnen bevestiging
van het Jezusbeeld dat men wilde presenf@@avendien waarschuwt Freyne voor het gevaar dat he
onderzoek naar de historische Jezus niet het amelermar de historie van Galilea moet wordfen.
Reed stelt dat de toepassing van archeologischistembij het historisch Jezus onderzoek vooral in
het begin van de “Third Quest” een middel was obrchestelijke geloof te bevestigéhChancey

vindt het belangrijk vooral aandacht te hebben wm®ochronologische ontwikkeling om te voorkomen
dat vondsten of ontdekkingen uit bijvoorbeeld dedldeeeuw worden geprojecteerd op de eerste
eeuw?® Omdat de studies van het Nieuwe Testament eraitgodi over Galilea nu meer
interdisciplinair zijn geworden is het daarom bejdjk elke discipline zijn eigen hermeneutische
methoden te laten gebruiken om de resultaten vgewnsl met elkaar in verband te brengen. Inzicht in
bepaalde termen dragen bij tot een zorgvuldige gifvgevan de vraagstukken. In de volgende

paragraaf worden daarom enkele begrippen kort ticbgen werkdefinities geformuleerd.

1.5 Terminologie

1.5.1 Hellenisme en Grieks-Romeinse cultuur

In discussies over Galilea gaat het regelmatig deemate waarin Galilea in de eerste eeuw
gehelleniseerd was. Het gaat dan om de vraag veh@ede Griekse cultuur is doorgedrongen in een
bepaalde regio. Maar wat betekent dit? Veelaldalterm “hellenisme” uiteen in een aantal aspecten
die kenmerkend zijn voor de Griekse cultuur. Hettgtan bijvoorbeeld om de aanwezigheid van
Griekse literatuur, kunst, filosofie of architectuAlexander de Grote wilde de Griekse cultuur door
laten dringen in het Perzische rijk door middel tah stichten van Griekse steden (poleis). Griekse
steden werden gesticht volgens een bepaald patzoals tempels, theaters, gymnasia en rechte
straten die haaks op elkaar stonden. De Griekdersia de tijd van Alexander de Grote hadden een

grote autonomie en werden ingezet als middel onmélénisme te verspreiden. Daarnaast

% Freyne, SGalilee and Gospel000, p.183

0 Zie ook § 1.2

%L Freyne, S.Geography, politics and economids: Chilton B. & Evans, C.A. (ed.Btudying the historical
JesusBrill, Leiden, 1994, p.76

2 Reed J.L.Galilean Archaeologyin: Meyer, M & Hughes, C. (ed.Jesus Then & Nowrinity Press
International, Harrisburg, 2001, p.113

3 Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p.16-17



introduceerde Alexander de Grote de Griekse taal et Grieks van de klassieke tijd, maar een
gemeenschappelijke omgangstaal, het koine Grielde hellenistische steden werd gecommuniceerd
in deze taal en bovendien werd het gebruikt bjpaldieke, economische en militaire betrekkingen en
in de hogere kringeff.Het lijkt erop dat de inhoud van de term wissalaéhankelijk is van het
perspectief waaruit men discussieert. Hellenisneeiscomplex fenomeen dat niet beperkt kan
worden tot alleen maar politieke, sociaal-econoh@sculturele of religieuze aspecten. In feite

moeten al deze aspecten in beschouwing worden gafom

Chancey wijt een groot deel van de discussies @aditea juist aan het feit dat niet eenduidig wordt
gedefinieerd wat onder hellenisme moet worden &arstZo wordt het woord “hellenisme” volgens

hem opgevat af§

« het spreken van de Griekse taal

* bekendheid met de Griekse filosofie en literatuur

e verscheidenheid in Griekse architectuur, zoalsatdueaters, gymnasia

e gebruik van geimporteerde Griekse goederen (véotgerei) of in elk geval lokale
imitaties daarvan

* burgerlijke organisaties binnen een polis en Geakstellingen

Als men in discussies over Galilea spreekt ovemdte waarin de regio gehelleniseerd was, is het dus
van belang welke definitie van hellenisme men hemtélle bovengenoemde aspecten maken deel uit
van de Griekse cultuur en daarom hanteer ik decbdefinitie van hellenisme, dat wil zeggen dat in
navolging van Hengel zowel politieke als sociaalremmische als religieuze aspecten onderdeel uit
maken van een hellenistische cultuur. In discussiest duidelijk omschreven worden welk aspect

van de Griekse cultuur wordt belicht. Hellenisatidellenisering gebruik ik als synoniemen en heeft
dan betrekking op de interactie tussen individasigecten van het hellenisme en andere culturen. Dit
betekent ook aandacht voor de waarschuwing vand@lyathat hellenisatie in één aspect van cultuur
niet automatisch als bewijs moet worden geintegpretvoor hellenisatie in een ander aspect van de
cultuur?” Wel zou men kunnen zeggen dat hoe meer aspeatesieV@riekse cultuur in een gebied

aanwezig zijn, hoe meer een gebied is gehellemseer

Naast hellenisme wordt ook vaak de term “Grieks-Biose cultuur’ gehanteerd. Bovengenoemde
voorbeelden van hellenisme zijn ook aspecten va@raeks-Romeinse wereld. De term “Grieks-

Romeins” wordt gebruikt voor de vermenging van deze culturen. De Romeinen brachten in

24 Segbroeck, F. vamjet Nieuwe Testament leren lez2A04, p.37
% Hengel, M. Judaism and Hellenism1991, p.3

%6 Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p.8

" Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p.15
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Palestina een mix mee van een Romeinse en heldehistcultuur dat karakteristiek was voor het

oostelijk deel van het riji

1.5.2 Hellenisme en Jodendom

Hellenisme wordt in discussies over Galilea weeteryer het Jodendom gezet alsof het twee
alternatieven zijn waaruit een keuze gemaakt kaml@ro Dit is echter niet het geval. In de vorige
paragraaf is gesproken over hellenisering of hiségie als een proces van confrontatie van
hellenisme met andere culturen. Dit brengt autasuohteen wisselwerking met de eigen cultuur met
zich mee. Wat er in feite plaatsvond was een pra@esin elementen van hellenisme en later ook uit
de Grieks-Romeinse cultuur door de eigen cultuuderm overgenomen, aangepast of verworpen. Ook
Zangenberg wijst op het feit dat hellenisering n@bvdzakelijkerwijs een nivellering van de eigen
cultuur betekent, maar de mogelijkheid biedt oneiden identiteit op een nieuwe, onderscheidende
manier uit te drukkef’ In hoeverre een gebied gehelleniseerd is, hargyafivan de mate van

assimilatie en acculturatie van individuele aspeeten de Griekse cultuur.

Het Jodendom was in de eerste eeuw geen uniforeegdtiet werd gekenmerkt door een
verscheidenheid aan Joden. Vele Joden leefdemiitiestina en spraken Grieks in plaats van
Hebreeuws of Arameé8Binnen Palestina zelf waren verschillende stromimganwezig, zoals de
Sadduceeén, de Farizeeén, de Essenen en de Zgwteadden ieder hun eigen idee van wat de juiste
vorm van het Jodendom zou moeten zijn en daarmedemate waarin ze open stonden voor
invloeden van buitendf.Volgens Levine kan echter de dichotomie tussenleeds Palestina en een
gehelleniseerde Diaspora niet meer gehandhaafblizaen 3> Ook Hengel stelt dat een onderscheid
tussen Palestijns Jodendom en hellenistisch Jodend langer houdbaar is in studies van het
Nieuwe Testament. Er moet rekening gehouden wardsrhet feit dat in het Joodse Palestina
groepen zich op de grens van twee culturen bevotiddrhet Jodendom moet volgens Hengel dan
ook worden aangeduid als hellenistisch Jodendoraf\@amderde eeuw voor Christiid.evine
benadrukt de complexiteit om te beoordelen in wetleée Joden gehelleniseerd waren, omdat
assimilatie en acculturatie van de Griekse culangvenwichtig was. Geografische, sociale en
politieke factoren spelen daarbij een¥oCrossan maakt een onderscheid tussen exclusietlesief

Jodendom. Exclusief Jodendom gebruikt hij voor &mendom dat zo conservatief mogelijk wil

28 Zie voor een kort historisch overzicht en de aamstovan de Romeinen in Galilea § 2.3

29 zangenberg, JJesus — Galilaa — Archaologi@: ClaBen, C & Frey, J. (ed.)Jesus und die Archaologie
Galilaas Neukirchener, Goéttingen, 2008, p.26

%0 Zie voor een analyse van het taalgebruik in Ga§et.1.1

3L Riches, J.The World of Jesyd.990, p.30

2 evine, L.I.,Judaism & Hellenism in AntiquityL998, p.25

% Hengel, M. Judaism and Hellenisp1991, p.105

% Hengel, M., Judaism and Hellenisn1991, p.104

% Levine, L.I.,Judaism & Hellenism in Antiquityl998, p.21-25
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vasthouden aan de eigen tradities met minimaledatie van hellenisme op ideologisch niveau.
Inclusief Jodendom is dan het aanpassen van oumleigen met maximale openheid met het
hellenisme op ideologisch nive&lBelangrijk is te constateren dat er verschillegdelaties zijn
wanneer men in discussies over Galilea spreektlwlégnistische Joden.

% Crossan, J.DThe Historical Jesysl991, p.418
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2. Galilea in beeld

2.1 Galileain de bronnen

Aan de hand van informatie over Galilea uit teklgtlxronnen die aan ons zijn overgeleverd, kan een
eerste indruk worden verkregen over Galilea alsegelyanuit het Nieuwe Testament kan worden
geconstateerd dat Galilea een belangrijke rol sipdalhet leven van de historische Jezus. In de
evangelién wordt er meer dan 60 keer aan Galileaoifplaatsen in Galilea gerefereerd. Ook wordt
expliciet vermeld dat Jezus uit Galilea komt en dakzijn volgelingen uit deze regio kwantéidet

is zelfs zo dat er van geen enkele andere regio pie@snamen worden genoemd in het Nieuwe
Testament® Het beeld dat het Nieuwe Testament over Galileatstis aan de ene kant heel concreet.
Er worden expliciete plaatsnamen genoemd, zoaksaBis, Kafarnaiim en ChoraZirDaarnaast

geven de evangelién door hun beeldspraak aanwdgzihge het leven in Galilea er uit moet hebben
gezien. Zo spreken de evangelién over boeren adiiez en oogsten, over vissers, die hun netten
uitwerpen en over bedelaars, zieken en melaatgemedi de rand van de maatschappij 1é0&re
metaforen die in het Nieuwe Testament worden gkbrijn dus veelal agrarisch van karakter en
spelen zich af op het platteland. Maar aan de andert komt het leven in de stad nauwelijks aan bod
tijdens het optreden van JeZusiet is opmerkelijk dat de belangrijkste steden @afilea in de
evangelién niet eens worden genoéf@ok de manier waarop Jezus en zijn discipeleGaldeeér

in de evangelién worden neergezet roept op zijrstviragen op. Wanneer Petrus in Mattels 26:69
door een dienstmeisje wordt aangesproken dabbk bij die Jezus uit Galilea hoortfd gaat het

niet alleen om het benadrukken van zijn afkomser Miinken ook andere associaties dtidn

Matteiis 4:15 wordt beschreven dat het gebied rortugtrmeer van Galiléabekend staat als het

gebied van Zebulon en Naftali en wordt er gesprakesr het Galilea van de heiden&fl'aAL Ao io

v EOvav).*® Aanleiding genoeg om de etniciteit van de Galilseén de orde te stelléh.

%7 Zie bijvoorbeeld NBG: Matteiis 26:69 en Marcus 4 \&l. ook Reed, J.L., ihaeology and the Galilean
Jesus 2002, p.10

3 Zangenberg, JJesus — Galilaa — Archaologie: Clayen, C & Frey, J. (ed.)Jesus und die Archéologie
Galildas Neukirchener, Goéttingen, 2008, p.8

%9 Voorbeelden NBG: Matteiis 11:21; 4:13; 8:5; Mar6ut5; 8:22; Lucas 9:10; 10:13; Johannes 1:44; 12:21
40 Zangenberg, JJesus — Galilaa — Archaologi@é: Claen, C & Frey, J. (ed.)Jesus und die Archaologie
Galildas Neukirchener, Goéttingen, 2008, p.8

“IVermes, G.Jesus the Jewl 973, p.48

“2Zie voor een discussie over Herodiaanse sted6alitea § 5.1.2

**NBG: Mattes 26:69

“vgl. TheiBen, G. en Merz, ADer historische Jesyg001, p.156-157

4> Zie voor geografische kenmerken van Galilea § 2.2

6 Matteiis verwijst hier naar de profeet Jesaja §128‘landstreek der heidenen” uit de NBG-vertahitam
1951 is in de nieuwe bijbelvertaling vertaald m#rhein van andere volkeren”

*Zie §3.1.1
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Ook in de geschriften van Flavius Josephus, eeds&olistoricus uit de eerste eeuw na Christus, zijn
aanwijzingen te vinden waarmee de Galilese comaxtlezus gereconstrueerd kan worén de
volgende hoofdstukken zijn enkele verwijzingen nagr geschriften opgenomen. Op deze plaats
noem ik één citaat u€ontra Apionen{1:60): “Well ours is not a maritime country; et commerce
nor the intercourse which it promotes with the imletsvorld has any attraction for U§’Een dergelijk
citaat leidt gemakkelijk tot de conclusie dat Galikeen geisoleerd en op zichzelf gericht gebied was
Wellicht stonden de Galileeérs niet zo open vodiehistische invloeden van buitenaf. Naast de
evangelién in het Nieuwe Testament en de gesamnrfie Josephus kan het beeld van Galilea verder
verfijnd worden met behulp van de rabbijnse litevaf® In de uitwerking van de thema’s in de
volgende hoofdstukken zal ook naar deze literattarden verwezen. Op basis van rabbijnse
literatuur is bijvoorbeeld wel gesteld dat Galileede wetten van de Tora niet in acht zouden nemen
en onbetrouwbaar zouden zijrDit rechtvaardigt een onderzoek naar de aanweiziglae een

eventuele onderscheidende halacha in Gafilea.

2.2 Geografie

Letterlijk betekent het Hebreeuwse wobrah de ‘cirkel’. Een benaming die oorspronkelijk welit
meer geografische dan etnografische associatieDalbenaming lijkt afkomstig te zijn van de
Hebreeuwse stafb: dat ‘rond’ betekent. Later werd Galilea wel aangddils»pun 251, dat ‘cirkel
van mensen’ betekent. Waarschijnlijk is dit eerspmting op het feit dat Galilea omgeven werd door
andere volkererf Volgens Horsley heeft deze benaming betrekkinbetpgebied dat geografisch en
politiek omgeven was door hellenistische stetién.deze betekenis zou omgekeerd een conclusie

kunnen zijn dat Galilea dunbevolkt moet zijn geviees

Traditioneel wordt Galilea verdeeld in Laag GalimaHoog Galilea. Verschillen in hoogte, klimaat
en vegetatie rechtvaardigen deze verdefindpog Galilea is een bergachtig gebied met hoogten
tussen 600 — 1200 m. Laag Galilea is meer een ety landschap met hoogten van 300 — 600
m.”® De Mishnah deelt Galilea in drieén op. Naast Leragoog Galilea wordt de vallei rond het meer
van Galilea als apart gebied genoethdet meer van Galilea had in de eerste eeuw nadnaar

definitieve naam gekregen. In de evangelién woetiieer aan de ene kant genoemd naar het hele

“8 De belangrijkste geschriften van F. Josephus Aiptiquitates Judaicae, Vita Josephi, Bellum Judaiemn
Contra Apionem

“9 Geciteerd uit S.Freyn&alilee from Alexander the Great to Hadriar980, p.3

0 Het gaat dan om de Mishnah, de Tosefta en de Baisghe en Palestijnse Talmudim
*L Freyne, S.Galilee, Jesus and the Gospel988, p.2

%Zie§4.1.4

%3 Freyne, S.Galilee from Alexander the Great to Hadriat980, p.3

> Horsley, R.A., Achaeology, History, and Society in Galil&996, p.17

* Strange, J.F., Longstaff, T.R.W. en Groh, DEgavations at Sepphori2006, p.10

*° Bgsen. W.Galilad, 1985, p.33

" Mishnah Shebiith 9.2; Freyne, Salilee from Alexander the Great to Hadriar980, p.9
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gebied Galile¥, maar aan de andere kant wordt verwezen naardfestad Kinnéreth aan de
noordwestelijke oevétof naar Tiberia®, een belangrijke stad aan de zuidwestelijke oearmhet
meer®! Het gebied wordt gekenmerkt door veel regenadral in Hoog Galilea. Aan de ene kant is
dit een goed uitgangspunt voor bewoning van helegemaar in het regenseizoen in de winter kan er
zoveel regen vallen dat er sprake is van landesssiverstromingeff.Het land, de fysische
kenmerken van Galilea en het klimaat maakte hevagrde meest vruchtbare en meest productieve
provincie van het land. De steile bergen van Hoaltjl€ waren ideaal voor de cultivering van
druiven en olijven. De Mishnah Shebiith (9:2) trdktgrens tussen Hoog en Laag Galilea aan de hand
van plaatsen waar vijgenbomen wel (Laag Galilea)ietf (Hoog Galilea) groeiefi.De ligging van
Galilea als achterland van twee grote havens, TgmuBtolemais, had als voordeel dat de productie
gemakkelijk getransporteerd kon worden naar velteddie afzetmarkteff. Vooral Laag Galilea stond
bekend om zijn vruchtbaarheid en ook het gebied @t meer van Galilea waar men vooral leefde
van de visvangst was het aantrekkelijk om te wSA@&e strijd met de natuur was kenmerkend voor
het gebied.

De exacte grenzen van Galilea zijn niet eenvoudsy te stellen. Galilea lag geografisch gezieretuss
Syrié in het oosten en een dichtbevolkte kust inlesten. Op basis van aanwijzingen in de
geschriften van Josephus en de evangelién is betdyean Galilea in kaart gebracht. In figuur Hiis

gebied inclusief haar vestigingen weergegeven.

8 vgl. NBG: Markus 1:16; 2:13

*9vgl. NBG: Lukas 5:1; Gennesaret wordt als synongahruikt

% vgl. NBG: Johannes 21:1

¢l Bosen. W.Galilad, 1985, p.40

%2 Freyne, S.Galilee from Alexander the Great to Hadriat980, p.11

% Freyne, S.Jesus a Jewish Galilea@006, p.24

® Freyne, S.Galilee from Alexander the Great to Hadriat980, p.15

8 Zangenberg, JJesus — Galilaa — Archaologie: Clayen, C & Frey, J. (ed.)Jesus und die Archéologie
Galildas Neukirchener, Géttingen, 2008, p.14
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Figuur 1 Bron: Freyne, SGalilee from Alexander the Great to Hadria®80, p.xviii

2.3 Hidtorie

Een beknopt historisch overzicht van Galilea geeitht in de dynamiek van de regio in de eerste
eeuw. Het laat ook de ontwikkeling zien van hetigelin de loop der tijd. De situatie in Galileade
eerste eeuw was specifiek. De politieke, economigchsociale situatie van Galilea heeft bijgedragen

aan de onderscheiding van de regio met de resPakastina.

Om bepaalde hypothesen in het onderzoek naar weitthe Jezus en zijn Galilese context te
begrijpen start het historische overzicht van @alal ver voor de jaartelling. De tijd van de
historische Jezus staat bekend als de periodeevawedede Tempel. De eerste tempel in Jeruzalem
(Judea) was gebouwd in opdracht van koning Salonde i18 eeuw voor Christus en werd verwoest

door de Babyloniérs in het jaar 587 voor Christus.
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Voor Galilea is de 8eeuw voor Christus van belang. In 2 Koningen 15t2@t de aanval van de
Assyrische koning Tiglatpileser op Israél beschnev¥j veroverde onder meer Galilea en voerde de
inwoners mee als ballingen naar Assyrié. Er isudise of hij het hele volk deporteerde of dat ai e
groot deel van de bevolking in het land achteffién. 539 voor Christus veranderde de situatie in
Palestina en ging de regio deel uitmaken van hgestrekte Perzische rijk. In de Perzische tijd
keerden de joodse ballingen terug naar Jeruzaldmownden de stad weer op. De Tweede Tempel

werd rond 515 voor Christus ingewfd.

Alexander de Grote wist vanaf 333 voor Christusndeht van de Perzen te breken en wilde overal de
Griekse cultuur in het voormalige Perzische rijlodaten dringen. De macht van Alexander duurde
echter niet lang. Na zijn dood in 323 werd zijk siprdeeld onder zijn generaals (de diadochen).
Palestina werd toegewezen aan Seleukus, maarnobtdedt jaar 200 voor Christus in handen van de
Ptolemeeén. Na een reeks oorlogen kwam Palestiter bestuur van de Seleucid&n.

Veel steden kregen Griekse hamen in deze periandeiQle Ptolemeeén veranderde de naam van de
havenstad Acco in Ptolemais, Beth Shean werd Spgtisy Pella werd Berenice genoemd en Rabbat-
Ammon omgedoopt tot Philadelphia. De oprichtindrerbouw van steden continueerden onder de
Seleucideri? Het is goed op te merken dat de introductie vahedlenistische cultuur vooral een zaak
was van de steden en niet van de dorpen. Galigaldeze tijd nog geen grote steden. In Judea
daarentegen werd in die tijd de Griekse cultuuregipgngen wat uitmondde in de Makkabese
opstanden. De deuterocanonieke boeken 1 en 2 Me&kalzijn hiervoor de belangrijkste bewijzen.
Uit deze situatie is een ambivalente houding vateddegenover hellenisering te begrijpen. De
Makkabeeén en later de Hasmoneeén kregen leiderglodea en introduceerden opnieuw de Joodse
gebruiken en waarden. Onder Janneus (103-76 vaoy Iidgon het Jodendom in Galilea op te
bloeien. Galilea was een Hasmonees gebied aainket\ean zijn regeringsperiode. Archeologische
vondsten suggereren dat er veranderingen in ddataphbebben plaatsgevonden na de Hasmonese
verovering. Heidenen zouden de regio hebben verkteneer Joden zouden zich in het gebied
hebben gevestigd. Na de dood van Janneus hielgrrijnv Alexandra Salome het Hasmonese
koninkrijk nog een paar jaar bij elkaar. Toen aifi7 voor Christus stierf, streden haar zonen

Hyrcanus Il en Aristobulus Il om de troéh.

De aankomst van de Romeinse generaal Pompejusviod83hristus zou drastische veranderingen te
weeg brengen. Politiek gezien ontstond er een iild@de situatie van indirect Romeins bestuur

door vazalvorsten, die aan Rome en de inheemaauclittyaal moesten zijn. De Romeinen brachten

% Zie voor de gevolgen van deze discussie § 3.1.1

67 Segbroeck, F. vatjet Nieuwe Testament leren lez2A04, p.35

% Segbroeck, F. vatjet Nieuwe Testament leren lez2A04, p.37-38
%9 Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p.28

0 Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p.33-42
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een mix mee van Romeinse cultuur en hellenistisaliaur die karakteristiek was voor het oostelijk
deel van het rijk. Pompejus maakte Hyrcanus hogsfai en nam Aristobulus gevangen. Rome
regeerde vanaf nu over Palestina, dat geplaatst oveter een Romeinse gouverneur. De gouverneur
Gabinius (57-55 voor Christus) deelde Palestinaayjf regionale districten: Jeruzalem, Gadara,
Amathus, Jericho en Sepphoris. Daarna werd Padelséistuurd door Antipater. De zeggenschap over
Galilea delegeerde hij aan zijn zoon Herodes. Temdes stierf in 4 voor Christus verdeelde keizer
Augustus zijn rijk over zijn drie zonen. Galileangisamen met Perea naar Herodes Antipas. Vanaf dit
moment tot aan het einde van de eerste eeuw wisdelgolitieke toestand van de verschillende
regio’s in Palestina. Lokale koningen en Romeirmgvgrneurs wisselden elkaar af. Galilea werd pas
rond 44 na Christus toegevoegd aan de provincieaJad kwam toen onder direct Romeins bestuur te

staan.

Vaak worden er benamingen gebruikt voor bepaalded®n in de eerste eeuwen voor en na Christus.

Een vaak gebruikte indeling in perioden neem ik wasm Chancey"

Perzische periode 539-332 v.C.
Vroeg hellenistische periode 332-198 v.C.

Laat hellenistische periode 198-63 v.C.

Vroeg Romeinse periode 63 v.C.-135n. C.
Middel Romeinse periode 135-250 n.C.

Laat Romeinse periode 250-360 n.C.
Byzantijnse periode 360-640 n.C.

"L Chancey M.A.Greco-Roman Culture2005, p.17; Deze tijdsindeling is gebaseerd apoeebinatie van
politieke gebeurtenissen en veranderingen in denmé cultuur als gevolg van bijvoorbeeld verwogstoor
oorlogen en aardbevingen. Zie voor een enigszingkaide tijdsindeling Reed, J.L.,réhaeology and the
Galilean Jesus2002, p.21
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3. Etniciteit van Galilea

3.1 Het debat over etniciteit

De inwoners van Galilea worden zowel in Hebreeuijielse bronnen als in latere Joodse literatuur
als een onafhankelijk volk gepositioneerd. Als anguat hiervoor wordt gegeven dat ze zelf stabiliteit
en zekerheid creéerden, omdat er politiek geziehwarschuivingen plaatsvonden. De ene na de
andere overheerser kreeg controle over het gebibémaalde het leven en het landscap.

Door de geschriften van Josephus zijn de inwonansGalilea wel als revolutionairen neergezet.
Hierbij zouden zij nauw verbonden zijn met of zedfglerdeel zijn van de Zeloten. Er wordt daarom
wel beweerd dat Galilea het thuisfront was vantanili nationalisme in de eerste eeuw na Christus.
Freyne maakt echter uit de biografie van Josepputabde Galileeérs niet als revolutionairen
geidentificeerd kunnen worden, maar als ijverigghaagers van Josephus, die de missie had om de
vrede in Galilea te bewaréhEr is veel debat geweest over de inwoners varigaan dan vooral
rondom hun afkomst. Ze zijn hierbij neergezet atdeh, heidenen dan wel Israélieten. In de volgende

paragraaf wordt dit thema verder uitgewerkt.

3.1.1 Galileeérs en hun afkomst

Verantwoording

De benaming in Jesaja 8:23 over Galilea als@atifea van de heidenémou een heidens Galilea
afgeleid kunnen worden. Maar als Galilea overwedwidens geweest zou zijn, hoe dient het
optreden van Jezus en zijn verbondenheid met d& dan bijvoorbeeld begrepen te worden?

Reden genoeg om in het onderzoek naar de histeriltus en zijn Galilese context te onderzoeken

wie de Galileeérs in essentie waren.

Analyse

Volgens Horsley is een goed begrip van de Assyeisenovering van Galilea in 733-732 voor
Christus belangrijk in het vervolg van de geschigslgan Galilea en haar relatie tot Jeruzafebe
vraag die daarbij door Horsley wordt gesteld is@fAssyrische koning het hele volk deporteerde of
slechts een deel ervan, waardoor de meerderhéidtdpraélische platteland werd achtergelaten. Dit
laatste zou continuiteit betekenen van de Isrd@ipopulatie in de Perzische, hellenistische en
Romeinse tijd, waarbij eigen tradities door de emutveen konden worden gecultiveerd. Deze laatste
hypothese acht Horsley het meest waarschijnlijkvbiert hierbij het argument aan dat de Assyriérs
een provinciaal bestuur in Galilea vestigden oromdie te handhaven en belasting te innen. Dit zou

erop wijzen dat de ze de meeste boeren op hehkaden achtergelaten.

2 Horsley, R.A., Achaeology, History, and Society in Galile996, p.15

3 Vermes, G.Jesus the Jewl973, p. 46-48 en Freyne, Salilee and Gospel000, p.27
" Freyne, S.Galilee and GospeR000, p.27

" Horsley, R.A., Achaeology, History, and Society in Galil&996, p.22
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Deze these impliceert dat Jezus en zijn volgelingate noordelijke profetische traditie stonderm, di
een eigen halacha zou hebben ontwikk€be vermeende eigenaardigheden van het Galilese
Jodendom en de zogenaamde spanningen tussendeillaim Galilea en de Hasmoneeén in
Jeruzalem zouden terug gaan op een continu ontldikeaditie van de bevolking in het Noordrijk

vanaf de ijzertijd”

Archeologisch onderzoek laat echter een afwezigtieid van vestigingen in Galilea voor meer dan
een eeuw vanaf het begin van de Assyrische vermemiin 733-732 voor Christus.

Volgens Reed sluit dit de hypothese van een Is@tidi dorpscultuur vanaf de ijzertijd tot de
Romeinse periode uif.Horsley onderkent de resultaten van dit archestgi onderzoek, maar stelt
daar tegenover dat een kritische interpretatieAssyrische geschriften suggereren dat de depatatie
voornamelijk bestonden uit bestuurders en andesg bekwalificeerde mensen. Hieruit concludeert
hij dat een groot deel van de Israélische populatieGalilea in de dorpen moet zijn achtergebleven.
In een eerdere studie was Freyne het met Horsley dagt er sprake zou zijn van een gecontinueerde
Israélische aanwezigheid, maar vervolgens heeftdzi¢ positie verlaten. Archeologische vondsten

ondersteunen volgens hem niet het idee van eemtjegeerde Israélische aanwezigheid in de r&yio.

Als alternatief wordt een pre-Hasmonees Galilegliresen met overwegend heidenen als inwoners.
Daarbij zou het gaan om een populatie afkomstigfwiea, die zich door de Hasmoneeé&n gedwongen
tot het Jodendom bekeerde in de I&teeiw voor Christu¥. De beschrijving van heGalilea van de
heidenehuit Jesaja zou dan ook een accurate beschrigijngzan de populatie in Galilea in de eerste
eeuw voor Christus. Deze visie vormde ook de basis een visie van een geheel heidens Galilea, dat
door sommigen werd gepropageerd. Dit breidde ztdr lit tot de uitspraak dat Jezus waarschijnlijk
geen Jood was omdat Galilea heidens zou’Zlfulgens Reed zou deze benadering impliciet een
syncretistisch Galilea accentueren, dat heeft géttieen fundamenteel vijandschap tussen Galilea e
Jeruzalem. In deze visie zou de kritiek van Jepudeotempel een verdeling tussen Galilea en

Jeruzalem kunnen representefelmdien de inwoners zich echter tot het Jodendouden hebben

®Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p.25; zie ook § 4.1.4

""Reed J.L.Galilean, “Israelite Village Communities'in: Meyers, E.M. (ed)Galilee through the Centuries;
Confluence of CulturePuke Judaic Studies Series vol. 1, Eisenbraunsold Lake, Indiana, 1999, p.87-89
8 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@§02, p.28-29; Reed baseert zich hierbij voorngkrep de
resultaten van het archeologisch onderzoek vaiGavin Laag Galilea: Gal, ZL,ower Galilee during the Iron
Age Eisenbrauns, Winona Lake, Indiana, 1992

" Horsley, R.A., Achaeology, History, and Society in Galil&®996, p.23; Horsley refereert hierbij eveneens
aan het archeologisch onderzoek van Zvi Gal.

8 Freyne, S.Jesus a Jewish Galileag06, p.61-62

8L Schiirer, E.The History of The Jewish Peop¥ol. |, 1973, p.142 en p.216-218

8 Grundmann, W.Jesus der Galilder und das JudenfuBeorg Wigand, Leipzig, 1941 was de belangrijkste
voorstander van deze these; vgl. ook Freyn&;&lilee and GospeR000, p.8

8 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p.25; Hij baseert deze uitspraak op hiétednian
Bauer, W. Jesus der Galilagrl924; in: Strecker, G. (edAufsatze und Kleine Schrifteh C.B. Mohr,
Tibingen, 1967, p.91-108
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bekeerd kan er volgens mij geen sprake zijn varfustamenteel vijandschap tussen Galilea en

Jeruzalem. De tempel in Jeruzalem is dan immeredmgtale religieuze symbool.

Tot slot zijn er benaderingen die beweren dat Ealih essentie al Joods was doordat het gebied al
door Joden bewoond werd ruim voor de Hasmonesexatieelan wel omdat het gekoloniseerd en
bevolkt was met Judeeérs. Als Galileeérs Joodsnydsm is hun religieuze symbool de tempel in
Jeruzalem. Vanaf de laat hellenistische periodgégdeEn zich meer mensen in het schaars bewoonde
Galilea. Dit blijkt ook uit de toenemende vondstam materialen die ontdekt zijn aan het begin van
deze tijd. Reed koppelt deze vondsten aan eenrtaewan kolonisten uit Judea die zich in Galilea
vestigden. Dit baseert hij op overeenkomstige imticen van Joods religieuze identiteit in de
materiéle cultuur van Galilea en Judea. Hij wijstde volgende archeologische vondsten in

particuliere huizen en terreinen in Galilea die epkalijk gelijk zijn aan die van Judé:

* Stenen vaten
e Baden met trappen
* Graven met knekelhuizen

« Botprofielen waarin varkens ontbreken

De eerste twee worden in de rabbijnse literatudsargden met rituele reinheid. De graven
weerspiegelen de Joodse visies op het leven naatkah het ontbreken van varkens heeft betrekking

op de Joodse voedselwetten.

Conclusie

Hypothesen in het onderzoek naar de historisches g uitgaan van een Noord-Israélische traditie
vanaf de ijzertijd kunnen door archeologisch ondekaiet meer gehandhaafd blijven. Ook
hypothesen die uitgaan van veel heidenen in heéedeijn twijfelachtig, wat overigens los staat van
de vraag of de historische Jezus onder invioedistan hellenistische denkbeelden. Wel mag er van
worden uitgegaan dat Galilea in de tijd van Jexswegend Joods was gezien de archeologische
vondsten in het gebied. Of deze Joden oorsprokladlijomstig waren uit Iturea of dat het

voornamelijk kolonisten waren uit Judea of een cioatite hiervan blijft onzeker.

% Reed, J.L., £chaeology and the Galilean Jes2§02, p.44

21



3.2 Casus. Was Jezus een cynicus?

Verantwoording

Tijdens mijn zoektocht naar de etniciteit van dédil€sérs en de vraag wie zij in essentie warenttstu
ik op onderzoeken die Jezus in verband brachterhatetynisme. In het huidige taalgebruik heeft het
woordcynismeeen negatieve bijklank. Het roept een associgtimet een afwijzende negatieve
houding. Niet iets waarmee je Jezus in verbandndtben brengen. Ik was benieuwd naar de
argumentatie van deze opvatting en daarmee haalijk qijn vraag voor de uitwerking van een
casus in de categorie etniciteit. Je zou kunnegeredat deze casus ingaat op het karakter vanesnkel

van de inwoners van Galilea.

Analyse

Het cynisme is een filosofische en culturele bewggn de klassieke oudhéftiHierbij moet
overigens niet gedacht worden aan een school, eesabepaalde radicale manier van |e¥dtet
ontstaan van de stroming van het cynisme wordesageven aan Antisthenes, een leerling van
Socrates in de®4&euw voor Christus. Veelal wordt echter Diogeras Sinope (404-323 voor Chr.)
als de eerste cynische filosoof gezien. Etymoldggezien is het woord ‘cynisme’ waarschijnlijk
afgeleid van het Griekse woobdlwv, dat ‘hond’ betekent. Vanaf Diogenes stonden cymét
bekend als ‘hondse’ filosoféh Een andere etymologische verklaring is dat hetrdiaégeleid is van
‘Cynosarges’, de naam van het gymnasium waar Awtigts les gaf en dat opgedragen was aan

Hercules®

Er worden twee afzonderlijke perioden in de strgmian het cynisme onderscheiden. De periode van
het vroege cynisme loopt van de vroefjeot de late 3eeuw voor Christus. De periode van het
imperiale cynisme wordt gedateerd vanaf het mid@ende eerste eeuw na Christus. Het lijkt erop dat
tegen de Beeuw cynisme als afzonderlijke Grieks-Romeinssstifie volledig was verdwen&hEr is
weinig tot geen bewijs voor cynisme in de twee emuwoor de jaartelling en aan het begin van de
eerste eeuw na ChristtfDit roept gelijk de vraag op waarom Jezus in viedbaordt gebracht met

het cynisme als deze stroming vrijwel niet aanweg in zijn tijd. Een argument dat Eddy ook
aangeeft in zijn reactie op de positie van DowMingen aanhanger van een cynische invioed op Jezus

en zijn volgelingen? Downing beaamt het feit dat er pas in de tweetfevan de T eeuw bewijs is

% Branham, R. Bracht en Goulet-Cazé, Marie-Odilee Cynics1996, p.1

8 Downing, F.G.Cynics and Christian origing,992, p.1

87 Eddy, Paul Rhodedesus as Diogenesih: Journal of Biblical Literaturel15 no.3, 1996, p.450

8 Branham, R. Bracht en Goulet-Cazé, Marie-Odilee Cynics1996, p.4

8 Eddy, Paul Rhodedesus as Diogenesih: Journal of Biblical Literaturel15 no.3, 1996, p.451

% Branham, R. Bracht en Goulet-Cazé, Marie-Odilee Cynics1996, p.5

1 Downing, F.G.Cynics and Christian originsT&T Clark, Edinburgh, 1992

%2 Eddy, Paul Rhodedgesus as Diogenesih: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3, 1996, p.467
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voor de aanwezigheid van cynici, maar meent oshasi de brieven van Paulus toch cynische
thema’s te herkennen in de vroege Jezus bewegmgod Paulus zijn bezoek in zijn eerste brief aan
de Tessalonicenzen in termen van de ideale filosebben geschrevéhDaarnaast wijst hij op de
cynische brievedie in omloop zijn vanaf de’ @euw voor Christus tot en met des2uw na

Christus?’ Deze visie veronderstelt naar mijn mening dat Sémkend moet zijn geweest met deze
geschriften. Hier is echter geen hard bewijs vBogyne benadrukt bovendien dat het fout zou zijn om

de latere Paulijnse brieven terug te projecteredeoPalestijnse Jezus beweging aan het begin van de
1° eeun?®

Een eenduidige definitie van een cynicus is nierlkkanden. Er bestond ook diversiteit onder de
cynici van de imperiale periode z&Toch zijn er enkele concepten en kenmerken tedsean die
karakteristiek voor het cynisme zijn en die aanitgjchebben gegeven om een vergelijking te maken
met Jezus en zijn volgelingen. Crossan benadruktietaeen beweging is die op een bepaalde manier
reageert op de wereld. De wereld is zo corrupGaat roept om deze te verlaten en te leven in
afzondering van de maatschappiHiermee komt Crossan direct bij een onderscheicheie

stoicisme. Beide filosofische stromingen zoekergle&ik van innerlijke vrijheid en persoonlijke
zelfgenoegzaamheid, maar het stoicisme doet dit@oeerschillig te zijn ten opzichte van zijn
omgeving, terwijl het cynisme dit nastreeft in tetafzondering van de wereltiEen belangrijk

onderscheid, want omschrijvingen van cynici vertoneg wel eens stoicijnse elementeén.

Innerlijke vrijheid en persoonlijke zelfgenoegzaadhblijken fundamentele concepten van het
cynisme te zijrt®® Soms wordt ook onverschilligheid als basishoudiaig de cynicus genoemd.
Innerlijke vrijheid betekende een afwijzing van@geks-Romeinse maatschappij en haar
verschillende sociale conventies. Hun afkeer tetpegangbare maatschappij lieten ze blijken door
hun schaamteloze gedrag en vrijpostig sprekeno@edien geen respect voor autoriteit of degenen
met rijkdom!%? De grenzen van de natuur waren hun enige convéitiesch gesproken was alles wat
de natuur geweld aan deed verkeerd en alles wagbide grenzen van de natuur viel toegestdan.

Innerlijke vrijheid werd bereikt door armoede ofeitk geval afstand te doen van bezittingen en een

% Downing, F.G.Cynics and Christian origins1992, p.62

% Downing, F.G.Cynics and Christian origing,992, p.59-60 en Downing, F.@eeper reflections on the
Jewish Cynic Jesu#: Journal of Biblical Literatureyol.117 no.1, 1998, p.97; voor een studie vanyhésche
brieven zie Malherbe, A.JThe Cynic epistles; A Study editi&cholars Press, Missoula, Montana, 1977
% Freyne, S.Galilee and GospeR000, p.56

% Eddy, Paul Rhodedesus as Diogenesih: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3, 1996, p.459

" Crossan, J.DThe Historical Jesysl991, p.73

% Crossan, J.DThe Historical Jesysl991, p.74

% Eddy, Paul Rhodedesus as Diogenesih: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3, 1996, p.459

19 witherington Ill, B.,The Jesus Quegt.59-60

191 Eddy, Paul Rhodedesus as Diogenesih: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3, 1996, p.451

192 \witherington Il, B.,The Jesus Quest995, p.59

193 Eddy, Paul Rhodesgesus as Diogenesip: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3, 1996, p.451
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natuurlijke rondreizende levensstfif.Ze waren er daarbij niet op uit om leerlingen aohheen te
verzamelen?® Karakteristiek voor het uiterlijk van een cyniauaren blote voeten, lang haar en een
baard. Daarbij droeg hij een ruw, soms geschewedkleen wandelstok en een draagzak. De draagzak
werd ook als middel gebruikt om te bedel®hl deze karakteristieken waren een praktische

belichaming van hun filosofie om dicht bij de natteileven®’

Enkele van bovenstaande kenmerken zijn aanleidimgegst om de link van het cynisme met Jezus en
de eerste christenen te leggen. Hieronder wordkeegl@man deze visies uiteengezet.

Een afwijzing van de Grieks-Romeinse maatschapgd wooral een afwijzing van de burgerlijke elite
in de steden. De cynische beweging was dan ooktedglijk fenomeelf? Dit staat in contrast met
Jezus die vooral op het platteland van Galileafuatas en bovendien volgelingen had. Hoewel cynici
met de stad worden geassocieerd benadrukt Dowaihged-ondtrokken en ook op het platteland
zichtbaar moeten zijn geweé&tEen direct bewijs voor een cynische invioed inil&alis er echter

niet. Men kan hier slechts naar gissen. Er is [®evdpr cynisme in Gadara en Tyrus, maar dit waren
hellenistische steden buiten GaliféaFreyne benadrukt dat de beweging van Jezus geen
protestbeweging was, die zich uitte in onbeschedirgg tegenover de elite. Belastinginners waren
zelfs welkom en hij praktiseerde ook geen socialpersoonlijke terugtrekking die geassocieerd
wordt met verschillende vormen van cynisthevoor de hypothese van een cynische invioed op de
historische Jezus wordt daarnaast veelal een sl milieu in Galilea verondersteld. De mate
waarin Galilea in de eerste eeuw gehelleniseerd staat echter nog ter discusSfeMen moet zeker

een onderscheid maken tussen de dorpen en de stiggléterodes Antipas in Galilea bouwde ten

tijde van Jezu$'® Volgens Freyne kan de beweging van Jezus niehbasa worden als een product
van een stedelijk fenomeen, omdat de inspiratiedeadezus beweging gebaseerd was op de Joodse
geschriften en geworteld in een Israélische tratfitiCrossan erkent deze fundamentele verschillen en

probeert Jezus daarom te kwalificeren als €emsant Jewish Cyrifc®

1% Wwitherington Ill, B.,The Jesus Quest995, p.60

19 witherington 11, B.,The Jesus Quest995, p.60

1% Eddy, Paul Rhodedesus as Diogenesih: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3, 1996, p.452 en
Crossan, J.DThe Historical Jesysl991, p.72

197 \vitherington 11, B.,The Jesus Quest995, p.60

1% Freyne, S.Galilee and GospeR000, p.56

%9 Downing, F.G.Deeper reflections on the Jewish Cynic Jesuslournal of Biblical Literatureyol.117 no.1,
1998, p.99-100

10 witherington Il, B.,The Jesus Quest995, p.61

1 Freyne, S.Galilee and GospelR000, p.111-112

12 pe vraag of Jezus Sepphoris, een belangrijkeist@dililea, (iberhaupt bezocht heeft is onderwerpde
casus in hoofdstuk 5

113 witherington 1, B.,The Jesus Quest995, p.61

14 Freyne, S.Galilee and GospeR000, p.56

115 Crossan, J.DThe Historical Jesysl991, p.421
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Door schaamteloos gedrag en vrijpostig sprekenteinuéle cynici hun ongenoegen over de
maatschappij uit. Standaard thema’s in een cyrdgdours waren kritiek op de rijken, pretenties en
hypocriet gedrad® Onderwerpen die zeker ook terug te vinden zijd&ius en zijn volgelingen. Om
op basis hiervan de conclusie te trekken dat Jeginvloed was door het cynisme is volgens Eddy te
oppervlakkig en mist de fundamentele verschilleneatizijn met betrekking tot basisprincipes, doelen
en motivaties!’ De cynici gebruikten kernspreuken als stijl vamowuniceren. Een favoriete vorm
was het spreken in zogenaanatheeia anekdotes die simpele cynische oplossingen beseti'®

Eddy ziet hier een duidelijk verschil met de mamign spreken van Jezus. Jezus sprak in parabels, ee
fundamenteel Joodse manier van sprékeBddy suggereert dan ook dat wie beweert dat meksp

van Jezus begrepen moet worden binnen de contextelkenistisch cynisme de meest
waarschijnlijke context mist, namelijk die van Jsedvijsheid?® Downing ziet echter wel parallellen
met de cynici en de gebruikte metaforen en geligeam die Jezus gebruit. Downing ziet zelfs een
directe invloed van het cynisme op Jezus en heigaahristendom op basis van tekstuele parallellen.
Downing laat bijvoorbeeld aan de hand van Lucag-22en Mattels 5:11-12 zien dat vroege
christenen problemen verwachtten door hun ondeigehee manier van levéff Hij ziet hier een
parallel met Demonax, een cynisch filosoof rondbesgfin van de 2eeuw na Christus. Ik vind dit

geen overtuigend bewijs voor een cynische invigedezus en zijn volgelingen. Dat dezelfde reacties

worden uitgelokt als gevolg van gedrag betekentensmmog niet dat je tot dezelfde groep behoort.

Het bedelen was een onderdeel van de eenvoudigedstjl en een bewuste keuze. Een levensstijl
die de eerste christenen volgens Downing ook haddeor enkelen was de draagzak een positief
symbool om te bedelen, anderen volgden het adae$aulus om hun eigen kost te verdienen en dus
nog onafhankelijker te zijn. Hoewel de volgelingem Jezus volgens Downing geen directe
instructies kregen om te bedelen, werden zij watbeafhankelijk te zijn van de gastvrijheid van
anderert?® De uiterlijke kenmerken van de cynici, zoals deagizak, de wandelstok en het wel of niet
dragen van sandalen hebben parallellen met hetgidi@stament. De instructies met betrekking tot
kleding en accessoires in Lucas 10:4 herinnererdadarakteristieke verschijning van de cynici.
Marcus 6:8 staat de wandelstok toe. Lucas 9:3 el 10:10 verbieden juist de draagzak en de
wandelstok. Eddy interpreteert deze parallellehenNieuwe Testament juist als twee groepen die
zich van elkaar willen onderscheiden. De draagyatbsliseert volgens hem de zelfgenoegzaamheid

van de cynici. Bovendien spreekt Lucas 10:4 ook deeinstructie om niemand langs de weg te

16 Mack, B.L.,The Lost Gospell994, p.115

17 Eddy, Paul Rhodesgesus as Diogenesip: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3, 1996, p.461

118 Mack, B.L.,The Lost Gospell994, p.115

19 Eddy, Paul Rhodedesus as Diogenesih: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3, 1996, p.461

120 Eddy, Paul Rhodedesus as Diogenesih: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3, 1996, p.460

121 Downing, F.G.Deeper reflections on the Jewish Cynic Jeguslournal of Biblical Literatureyol.117 no.1,
1998, p.100 en Downing, F.GCynics and Christian originsl 992, p.139

122 howning, F.G.Cynics and Christian originsl992, p.6

123 Downing, F.G.Cynics and Christian originsl992, p.10-11
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groeten. Een instructie die volgens Eddy tegempagbon in gaan van het vrijpostig spreken van de

cynici.**

Veel van de argumenten van een cynische invloedihlijistorische Jezus zijn gericht op de uitspraken
van Jezus in de bron ¥ Mack baseert zijn cynische invioed op Jezus vaoaiigk op de bron Q. Zo
ziet hij 7 verschillende thematische groepen logiie die de basis zijn om Jezus als cynicus te
beschrijvert?® Deze invalshoek is een terugkeer naar een nieagslogisch Jezusbeeld.Een ander
punt hierbij is hoe het koninkrijk van God gezienghworden. Volgens Witherington ligt het
koninkrijk bij de cynici in het hier en nu. Armoetigdt tot vrijheid dat vervolgens leidt tot
koningschapg? Dit laat het hele apocalyptische raamwerk en dal&h van het Verbond voor een
nieuw Israél buiten beschouwing. Een essentie@cisfan de leer van Jezus en één die volgens
Freyne ook meer begrepen moet worden in een Joodsext met gebeden en schriftlezingen in een

synagoge dan van een cynische invloed afkomstigaritstedelijk gebiet?

Conclusie

Een cynische invloed op de historische Jezusugkigezocht. Oppervlakkig gezien zijn er zeker
enkele raakvlakken aan te wijzen. Jezus’ vermaminger rijkdom en bezit en zijn soms kritische
woorden op sociale conventies van de maatschappijeén opgevat worden als een vorm van
cynisme. Maar als men verder gaat zoeken naarlgéalmet het cynisme dan komt de
problematieke aard van deze schijnbare cyniscHedden naar vorel’ Het is een groot hiaat om de
eschatologie en de soteriologie van Jezus en algelingen buiten beschouwing te laten. Bovendien
ben ik het met Eddy eens dat een duidelijke dedintin het cynisme in de eerste eeuw die geschikt i
om invloeden op andere tradities te toetsen orithrBe variéteit van cynische teksten en diverse
gedragingen en ideologische perspectieven zijnhaleler en kunnen ook rusten op stoicisme of
invloeden van een andere Grieks-Romeinse filosdfigeen punt dat Downing zelf ook aangeeft als

hij een cynicus beschrijft?

124 Eddy, Paul Rhodesgesus as Diogenesip: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3, 1996, p.461
125 Eddy, Paul Rhodedgesus as Diogenesip: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3, 1996, p.453
126 zie Mack, B.L.,The Lost Gospell994, p.105-130

127 TheiRen, G. en Merz, AQer historische Jesy2001, p.29

128 \witherington Il, B.,The Jesus Quest995, p.60

129 Freyne, S.Galilee and GospelR000, p.198

130y/gl. ook Eddy, Paul Rhodedesus as Diogenesih: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3,
1996, p.459

131 Eddy, Paul Rhodedesus as Diogenesih: Journal of Biblical Literatureyol.115 no.3, 1996, p.459; Zie ook
Witherington 1ll, B., The Jesus Quest, 1995, p.@1-6

32 Downing, F.G.Cynics and Christian originsl992, p.46-47
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4. Traditie en religie

4.1 Het debat over traditieen religie

In het debat over traditie en religie gaat het @werschillende visies ten aanzien van het culturel
beeld van de regio. In hoeverre hebben de Galdegsiyecten van de Grieks-Romeinse wereld
gecultiveerd? In hoeverre waren de inwoners vaildaah staat hun eigen traditie en religie te
handhaven? Vragen die in het debat over traditiekgie relevant zijn. Er is consensus over hit fe
dat er invloed vanuit de Grieks-Romeinse wereldi®gultuur in Galilea is geweest. Er is echter veel
polemiek over hoe uitgebreid deze invloeden wareapewelke manier ze zich gemanifesteerd
hebben.

In dit hoofdstuk worden enkele aspecten van dek&i#iRomeinse wereld nader bekeken in hun
Galilese context. Het gaat in het debat over timdh religie dan om de volgende aspecten die worde
onderzocht:

1. Het taalgebruik

2. Synagogen
3. Architectuur
4

Halacha in Galilea

Deze aspecten zullen in afzonderlijke paragraferdemtoegelicht.

4.1.1 Het taalgebruik

Verantwoording

De cultuur in Galilea is wel afhankelijk gemaakhwaeronderstellingen over de taal die door de
Galileeérs werd gebruikt. Het Aramees of het Halssewas dan een uitdrukking van het Jodendom,
terwijl het gebruik van het Grieks stond voor egaraegend hellenistische cultutif. Daarnaast

wordt ook mede door de komst van de Romeinen weldtin als mogelijke taal genoemdf.Het
taalgebruik in Galilea is interessant omdat hetietkzegt over de taal die de historische Jezus

mogelijk gesproken heeft tegenover zijn toehoorders

Analyse

Aan de hand van teksten uit de eerste eeuw endogigch bewijs in de vorm van inscripties kan
men vermoeden wat de dominante taal moet zijn gawiken kan slechts vermoeden, want dit
bewijsmateriaal omvat immers zelf beperkingen. Zs Wwet vermogen om te lezen en te schrijven in

de Grieks-Romeinse wereld op zichzelf al bepettkeém bepaalde groep mensen, namelijk de

%3 Horsley, R.A., Achaeology, History and Society in Galilek996, p.154
134 Meier, J.P.A Marginal Jew 1991, p.255-256
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geletterde elite en de Schriftgeleerd&Daarnaast kunnen inscripties slechts een hintrgever de
omgangstaal in Galilea in de eerste eeuw. Insegphti die tijd hadden ook andere functies danmllee
het overbrengen van een boodschap. Het was ookiteggsvorm van de geletterde elite en een
machtsmiddel voor overheersé¥$Zo vertellen inscripties meer iets over degenerzdimaakten dan
degenen die ze lazen. Munten zijn hiervan volgemanCey een duidelijk voorbeeld. Het is volgens
hem helder dat Antipas via het opschrift op zijmten zijn Grieks-Romeinse aspiraties liet blijR&n.
Naast een letterlijke boodschap hadden inscriptissook een symbolische politieke boodschap en is
een onderzoek om te bepalen welke taal er in @Gallerd gesproken complexer dan het
eenvoudigweg tellen en dateren van inscriptieslet deze beperkingen van het bewijsmateriaal in

het achterhoofd volgt nu een korte analyse vamiogielijk taalgebruik in Galilea.

Het gebruik van het Latijn hangt samen met de optamn de Romeinen in de regio van Galilea. Het
werd uitsluitend gebruikt door Romeinse functiossein. Het is algemeen geaccepteerd dat het Latijn
het minst gebruikt werd in de tijd van Jeztidvolgens Chancey moest bovendien de opmars van de
Romeinen in die tijd nog op gang komen. De hoewaélhatijnse inscripties die tijdens
archeologische opgravingen worden aangetrofferrefatean de late eerste en begin tweede eeuw na
Christus:* Latijnse inscripties zijn vooral gevonden rondoendachtscentra Caesarea Maritima en
nl.4l

Jeruzalem. Het Latijn wordt vooral verbonden metlst.”" Er is geen reden om te denken dat Jezus

deze taal zou hebben gesproken.

De opkomst van het Grieks was een heel ander JeiDa&riekse taal was al in opkomst in Palestina
vanaf de tijd van Alexander de Grote in deduw voor Christus. En vooral onder de Seleuogten
gedurende de regeerperiode van Herodes de Gragreeide de Griekse taal zich over heel

Palestina. De Seleucidische koningen van Syriédmaddkeuwe Griekse steden gesticht in Palestina, en
enkele vroegere Joodse vestigingen waren getranséod in Griekse steden zowel in politiek als in
cultureel opzicht (poleis). Vanuit deze centra waedGriekse taal en cultuur verspreid over het
platteland. Ondanks de nationalistische oplevingeonle Makkabeeén, waren de Hasmonese
overheersers die hen opvolgden in grote mate hdiileche vorsten. Tegen het einde van de eerste
eeuw continueerde Herodes de Grote de helleniserigiote bouwprojecten, zoals de grote haven in
Caesarea Maritima aan de kust, de stad Sebastariarta, en vele bouwprojecten in Jeruzalem, alles

in Grieks-Romeinse stiff*? Deze projecten waren onderdeel van een hellengsédie de Griekse taal

135 Meier, J.P.A Marginal Jew 1991, p.255-256

136 Meier, J.P.A Marginal Jew 1991, p.255-256

137 Chancey, M.A.Greco-Roman Culture2005, p.144

138 ygl. ook Meier, J.P A Marginal Jew 1991, p. 57 en Horsley, R.A.r¢haeology, History and Society in
Galileg 1996, p.155-157

139 Meier, J.P.A Marginal Jew 1991, p.257

190 Chancey, M.A.Greco-Roman Culture2005, p.135

I Meier, J.P.A Marginal Jew 1991, p.258

192 Meier, J.P.A Marginal Jew 1991, p.258
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verspreidde in Palestina. Ook Chancey bevestigiaaistanders van een wijdverspreid Grieks
taalgebruik soortgelijke argumenten aanvoerendeestiging van dit standpunt. Galilea zou
gedurende eeuwen blootgesteld zijn aan het hefteniganaf de tijd van Antipas zou er sprake zijn
van een toenemende urbanisatie, het feit dat hek€xdoor de rabbi's werd gebruikt, de opkomst van
Griekse namen en gevonden inscripties door archisoloe opgravinget? Dat er Grieks-Romeinse
bouwwerken en steden werden gesticht zegt volggrechter nog niets over in welke mate er Grieks
gesproken werd door de inwoners in Galilea. Wdlliijm er andere overwegingen om te beoordelen

in hoeverre Galileeérs bekend moeten zijn geweeshet Grieks.

Door de ligging van Galilea en de aanwezigheidhamdelsroutes wordt wel verondersteld dat de
inwoners van Galilea in elk geval genoeg Grieksdkeegnom te handelen met de inwoners van
omliggende Griekse steden aan de kust en in dg@ia%* Volgens Meier moet het gebruik van
Grieks wellicht zelfs wel noodzakelijk zijn geweesh te handelel® Daarentegen geven enkele
passages in het werk van Josephus de indruk éanheolk nodig was bij onderhandelingen tussen
Romeinse leiders en Palestijnse Jodeonfra Apioneri.9 § 49Bellum Judaicun6.2.1 8 96 en 6.6.2
§ 327). Blijkbaar kon Grieks niet gebruikt wordds algemene omgangstaal in dergelijke situdffes.

Volgens Chancey laat een zorgvuldige inventarisatiezowel inscripties als teksten zien dat er
weinig reden is om te geloven dat het Grieks wijdpeeid is. Bestaande Griekse teksten uit de eerste
eeuw in Galilea ontbreken en ook het aantal inBespit de eerste eeuw is erg klein. Vanuit de tij
van Jezus is er alleen een marktgewicht uit TiBezrazijn er munten van Antipas gevonden.

Hoewel het Grieks zijn weg had gevonden als taaldeaoverheersers en waarschijnlijk tot een
bepaalde hoogte van de burgerlijke en culturete,ed het moeilijk aan te tonen dat het veel

gesproken werd. Het Grieks lijkt daarom beperkdijtetot de stedeft.’

In hoeverre Jezus het Grieks beheerste is mo#ilig schatten. Mogelijkerwijs heeft Jezus het &rie
opgepikt door de pelgrimage met zijn familie naamudalem, dat grotendeels gehelleniseerd was in
die tijd. Ook wordt Sepphoris als locatie genoenadmdezus in contact zou hebben kunnen komen
met de Griekse taal en de Griekse cultdtiHet lijkt mogelijk dat Jezus met handen en voeieh
enigszins verstaanbaar kon maken in het Grieksvdtiicht zelfs zodanig dat hij rechtstreeks met
Pilatus kon communiceren bij zijn verhoor. Maar deneen formele educatie in het Grieks is het

hoogst onwaarschijnlijk dat Jezus vioeiend Grighsls'*

143 Chancey, M.A.Greco-Roman Cultute2005, p.122-123

144 Witherington I, B.,The Jesus Quest995, p.26

15 Meier, J.P.A Marginal Jew 1991, p.262

198 Meier, J.P.A Marginal Jew 1991, p.261

147 Chancey, M.A.Greco-Roman Cultute2005, p.123 en p. 162
18 Meier, J.P.A Marginal Jew 1991, p.262

149 Meier, J.P.A Marginal Jew 1991, p.262
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De gedwongen hellenisering onder de Seleucidemamtke de culturele invasie van de Griekse taal
ging niet zonder weerstand. De Makkabese opstasdigaalleen een militaire aanval, maar ook een
linguistische tegenaanval. Deze tegenaanval wesehgeerkt door de nadruk op “De taal van de
voorvaders”, die in het boek Daniél tot uiting kwameen mix van het Hebreeuws en het Aramees.
Terwijl de Hasmonese en Herodiaanse heersendeldasde intelligentsia in Jeruzalem de Griekse
taal bleven gebruiken en zich er ook in gingen iegreh, was er een reactie waarneembaar onder de
vrome Joden die toegewijd waren aan hun natiomatelgjieuze identitet>® Na de Babylonische
ballingschap en de terugkeer van de Joden in Redagind het Aramees in toenemende mate zijn
weg. De boeken van de Hebreeuwse bijbel die gesmhrajn na de ballingschap (Prediker) laten de
invloed van het Aramees zien op het Hebreeuws ded gebruikt. De boeken van Ezra en Daniél
bevatten hele hoofdstukken die geschreven zijreirAhamees. Deze mix van het Hebreeuws en het
Aramees is goed te begrijpen in het licht van dgydia, de Aramese vertaling van de Bijbel. De
Targum vindt zijn oorsprong in de synagoge in eeriople waarin de meeste Joden het Bijbels
Hebreeuws niet meer konden verstaan. Deze Aranegtaing had niet dezelfde functie als de
Griekse vertaling van de Hebreeuwse Bijbel, de @&agphta. De Aramese vertaling was aanvullend op
de lezing uit de Tora. De vertaling werd ook niebrgelezen, maar tijdens het voorlezen direct
vertaald door eemeturgemaneen vertalel> De vertaler had de moeilijke taak om trouw teviekij

aan de bijbelse tekst en tegelijkertijd de vrijhisicdhemen om de juiste uitleg aan zijn publiek te
geven. De Targum balanceert dus tussen de scifkét&lora en de mondelinge Tora. Deze balans
tussen het Bijbels Hebreeuws en het Aramees isaval te vinden bij de latere rabbijnse literatuur.
Vooral de Mishnah en de twee Talmudim getuigene@mafwisseling van het Hebreeuws met het
Aramees, het zogenaamde Mishnah Hebreétittoewel sommigen van mening zijn dat het
Hebreeuws als gevolg van de ballingschap volledig werdwenen in Palestii& is volgens

andereft* het Hebreeuws nooit volledig uitgestorven in Ikeaé geschreven en gesproken taal. Deze
indruk wordt versterkt door de ontdekkingen in Qamrwaarin een groot aantal Hebreeuwse werken
is gevonden en de ontwikkeling van de rabbijnsediuur:>® De gewoonte van Jezus om te preken in
synagogen en te debatteren met Schriftgeleerd&amzeeén op punten aangaande de Schrift, maken

het waarschijnlijk dat hij enige kennis had van Bigtels Hebreeuws. Wellicht ook in combinatie met

130 Meier, J.P, A Marginal Jew1991, p.259

%1 Fraade, S.DRabbinic Views on the Practice of Targum Levine, L.I. (ed.)The Galilee in late Antiquity
Harvard University Press, Cambridge, Massachuaattd_ondon, 1992, p.258-259

%2 Fraade, S.DRabbinic Views on the Practice of Targum Levine, L.I. (ed.)The Galilee in late Antiquity
Harvard University Press, Cambridge, Massachuaattd_ondon, 1992, p.270-272

133 segbroeck, F. vajet Nieuwe Testament leren lez8004, p.35; er wordt verondersteld dat het Habrse
alleen nog in de cultus werd gebruikt; hier gaahmhes uit van het Bijbels Hebreeuws
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het Aramees, zoals hierboven beschreven is. Ehigegeen hard bewijs dat hij Hebreeuws

regelmatig sprak’®

De algemene visie is dat Jezus Aramees gesprolefh Begenen die voorstander zijn van de visie
dat Galilea grotendeels gehelleniseerd was, zijeheok over eens dat Aramees de dominante taal
moet zijn geweest in Galiléd’ Vanaf het midden van de eerste eeuw voor Chrigitschenen er
Joods Aramese inscripties en hun aantal nam toer dtetodes de Grote. Archeologische vondsten
hebben een groot aantal grafopschriften in het Aemopgeleverti® Mogelijk zijn de woorden die
aan ons in het Aramees overgeleverd zijn dan oakigaele woorden van Jezus. Het gaat dan om
Abba (Markus 14:36)Talitha kum (Markus 5:418nEloi, Eloi, lama sabachtani (Markus 15:34}

Het woordAbbais zowel in de Aramese vormak in Marcus 15:34) als in de Hebreeuwse vorm

("ax in Mattelis 14:36) aan ons overgeleverd, wat weddrewijst dat het Hebreeuws niet volledig als

omgangstaal verdwenen w48,

Conclusie

Op basis van bovenstaand betoog zou Jezus motyedifitalig of drietalig geweest kunnen zijn. Zijn
algemene omgangstaal moet wel het Aramees zijnggwen te communiceren met de inwoners van
Galilea. Daarnaast zou hij mogelijkerwijs kennisiken hebben van het Hebreeuws en zou hij
wellicht Grieks hebben gekend om zich verstaanteaaraken in de omliggende hellenistische steden
en Jeruzalem. Wanneer Jezus het Grieks vlioeientiedthen gesproken, introduceert dit de
mogelijkheid dat een incidentele passage uit hengelie zijn eigen daadwerkelijke woorden kunnen

Zijn geweest in plaats van een Griekse vertalihpeti Aramees.

4.1.2 Synagogen

Verantwoording

Volgens de evangelién gaf Jezus in Galilea ondwrincsynagogen, verkondigde hij daar het goede
nieuws en verrichtte hij daar wonder8hOp de vraag of er in Galilea synagogen zijn inijdevan

Jezus zou men op basis van het lezen van de eiémdeak bevestigend kunnen antwoorden.
Archeologisch gezien zijn er echter relatief weisymagogen aangetroffen die uit de Tweede Tempel
periode stammen. Hier lijken de literaire bronnerde archeologische bewijzen elkaar dus tegen te

spreken. Aanleiding om dit onderwerp in de scripfiee nemen. Zeker omdat de synagoge een

%6 Meier, J.P.A Marginal Jew 1991, p.264

157 Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p.123 en p.162

138 Meier, J.P.A Marginal Jew 1991, p.264

139ygl. Lee B.J.The Galilean Jewishness of Jesii888, p.53

%0 Tonges, E.Unser Vater im HimmeR003, p.258
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centrale plaats inneemt in het Joodse leven. Vraggiom haar oorsprong en karakter kunnen een

bijdrage leveren aan de beschrijving van de sitatiGalilea in de eerste eeuw na Chrisfis.

Analyse

Een tijd lang is aangenomen dat het Griekse wgend oywyn/of vervoegingen hiervan refereren
aan synagogen, dat wil zeggen aan religieuze gedraude verwijzingen in het Nieuwe Testament
hebben dan ook als bewijs gediend voor de aanweiziglan synagogen als religieuze gebouwen
verspreid over heel Palestina, inclusief Galiledg€ns Horsley is dit echter een moderne visie die
geprojecteerd is op de situatie in de eerste é&l@ok Claen spreekt van een anachronistisch
gebruik van de term) ouvaywyn/findien direct aan een religieus gebouw wordt geeefel'** Een

kort terminologisch onderzoek en archeologischdyaadaten zien dat cuvaywyn/niet zonder meer

gelijk kan worden gesteld aan een religieus gebeaarin de eredienst plaatsvindt.

Clausen wijst op het feit het Griekse woaiduvaywyn/oorspronkelijk een verzameling betekent. Dit
duidt op een samentreffen van mensen, zaken, @rdi¥an belang is daarom of er in de tijd van
Jezus wel rekening moet worden gehouden met eigietede betekenis van synagdgeHet woord
komt in de Septuaginta (LXX) meer dan 200 keer vdaiak is het een vertaling van de Hebreeuwse
termmw of 5p dat ook duidt op een verzameling of gemeenschapetifNieuwe Testament is het
niet altijd eenduidig of met de tenyouveywyn/een gebouw of een samenkomst wordt bedoeld. Er
Zijn enkele plaatsen in het Nieuwe Testament watdbidelijk is dat het expliciet om een groep van
mensen gadf® Ook zijn er twee plaatsen aan te wijzen waar eigilnaar een gebouw wordt
verwezent®’ In andere verwijzingen in het Nieuwe Testamefreisniet gelijk duidelijk of het om een
groep mensen of een gebouw gdav/olgens Levine had een synagoge vooral een central
gemeenschappelijke functie in elke gemeenschawidij ook op de grondbetekenis van het Griekse
woord en benadrukt dat ook het Mishnah Hebreeugsivaent peth Knessg¢ten soort van

ontmoetingsplaats betekéefit.

Hoewel er dus in de evangelién verschillende vemgen zijn naar synagogen, zijn er archeologisch

gezien relatief weinig synagogen aangetroffen didaiTweede Tempel periode stammen. De

%2 Horsley, R.A. Galilee, 1995, p.223

%3 Horsley, R.A.Galilee, 1995, p.222-224; zie ook één van de valkuilerogerd in hoofdstuk 1

184 ClaBen, C. Jesus und die Versammlungen Galitsias ClauBen, C. en Frey, J. (edJesus und die
Archaologie GalilaasNeukirchener, Géttingen, 2008, p.244

185 Clapen, C.Jesus und die Versammlungen Galitidas Clawen, C. en Frey, J. (edJesus und die
Archaologie GalildasNeukirchener, Goéttingen, 2008, p.227
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synagogen die door archeologisch onderzoek in betdithse Palestina uit de eerste eeuw opgegraven
zijn, zijn de synagogen van Gamla, Masada en Henod" Als de archeologische vondsten volgens
Horsley nader worden bekeken dan is er weinigeehdhard bewijs voor het bestaan van synagogen
als religieuze gebouwen in Galilea in de eerstevaeuChristus. Bovendien is het gebruik van de

term synagoge voor een gebouw volgens hem ookenigbden in de Joodse literatuur of inscripties

van voor het jaar 70. Dit is pas na de vernietigiag de tempel het geval.

Als ontmoetingsplaats werd een synagoge voor meegiteleinden gebruikt. Zowel sociale en
politieke aangelegenheden als educatieve en nefigizaken werden er gehouden. Door deze
verschillende functies van een synagoge ziet Lexardeiding om te veronderstellen dat een
synagoge een erkende hellenistische entiteit veasspkats die duidelijk functioneerde in de Grieks-
Romeinse wereld en later overgenomen werd doooaiésé gemeensch&p Dit geldt overigens ook
voor mpooeuyn dat gebedshuis betekent. Bij archeologische opggaw in Jeruzalem is een opschrift
gevonden dat een synagogencomplex bescHfjiit opschrift wordt ook wel het Theodotus
opschrift genoemd. Het opschrift wordt gedateemt e verwoesting van de Tweede Tempel in het
jaar 70 na Christu¥? Deze inscriptie getuigt van een unieke religicfuretie en Levine benadrukt
hier dat de titels van de leiders van de synagogaet Theodotus opschrift afkomstig zijn van een
niet-Joodse samenleving.Een merkwaardige conclusie omdat andere archeulogiopgravingen
juist wel een Joodse samenleving aantdfitBovendien was het bijna onmogelijk om een synagoge
als Joods gebouw te onderscheiden van een nies-detduw. Dat blijkt niet alleen uit de
archeologische vondsten, maar ook uit de rabbljtesatuur waarin verteld wordt dat iemand een
heidense tempel passeerde, en een buiging maakterbied omdat hij dacht dat het een synagoge
was (Babylonische Talmud Shabbat 72bDit toont de overeenkomst aan tussen Joodse &n nie

Joodse gebouwen.

In Kafarnaiim is een synagoge bij opgravingen gesomdaar op grond van keramische vondsten en
muntstukken werd snel duidelijk dat het niet om gebouw gaat dat uit de tijd van Jezus stafnt.

Ook in Chorazin hebben archeologen de resten vasyg®mgoge gevonden. Waarschijnlijk is deze

1791 evine. L.I.,Judaism & Hellenism in Antiquityl998, p.142

" Horsley, R.A.Galileg 1995, p.222
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174 Zie voor een gedetailleerde bespreking van heodoieis opschrift: Kloppenborg, J.$he Theodotos
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15 evine, L.I.,Judaism & Hellenism in Antiquity1998, p.141

176 Zie ook hoofdstuk 3
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178 ClayBen, C. Jesus und die Versammlungen Gallitéias Claen, C. en Frey, J. (edJesus und die
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echter beinvloed door de synagoge van Kafarnativeilte synagogen zijn afbeeldingen gevonden

van dieren en mensén.

Het is onzeker wanneer synagogen hun specifielgaete functie kregen en hoeveel synagogen er
aanwezig waren in Galilea. Deze kwestie is vanrgelaor de discussies over de historische Jezus
omdat het bijdraagt aan de beeldvorming over dengevaarin enkele van zijn belangrijke leringen
en wonderen plaatsvonden. Was het hoofdzakelijiuiren, of was het in gebouwen die voor meer
doeleinden werden gebruikt en bij toeval als sygagof was het in gebouwen die een specifieke

religieuze functie haddetf?

Conclusie

Er is weinig archeologisch bewijs voor synagogegelsouw in Galilea in de tijd van Jezus. Er mag
vanuit gegaan worden dat, afgezien van enkelendeingen, de term synagoge gebruikt wordt om te
refereren aan bijeenkomsten of locale gemeéfité@eze bijeenkomsten hoeven niet
noodzakelijkerwijs in een gebouw plaats te vindas termbeth Knessen de vroeg rabbijnse

literatuur had dezelfde betekenis. De plaats waae thijeenkomsten werden gehouden was volgens
vroeg rabbijnse literatuur het stadsplein. Dit Wadocatie voor gebeden, algemene bijeenkomsten en
het offeren van de eerste vrucht&rSynagoge verwijst dus in elk geval naar een pla&nmensen

bij elkaar komen. Hieruit mag geconcludeerd wordande synagoge een belangrijke sociale functie
had binnen een gemeenschap. Volgens de tekstuslieweringen was Jezus daar te vinden.

Contacten met alle lagen van de bevolking mag \emteld worden.

4.1.3 Architectuur

Verantwoording

Naast de afwezigheid van synagogen van voor he?{ae de afwezigheid van andere openbare
gebouwen van deze tijd in Galilea ook opmerketijlet uitzondering van de gebouwen in Sepphoris
en Tiberias® De aanwezigheid of afwezigheid van gebouwen iekdrRomeinse stijl is een

indicator in welke mate Galilea gehelleniseerdaweest. Het is daarom een aanknopingspunt bij het

onderzoek naar het verband tussen Galilea en tteibche Jezus.
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Analyse

Herodes de Grote wordt verantwoordelijk gehoudesr .@t introduceren van de Grieks-Romeinse
cultuur in Palestina. Hij was een enthousiast aagéravan zowel de Romeins als de hellenistische
architectuur. Het is onduidelijk of Pompejus ergdeverneur Gabinius Grieks-Romeinse gebouwen
in Palestina hebben geinitieerd. Er is geen arogesuh bewijs voor het idee dat zij op het gebiad v

de Grieks-Romeinse architectuur in de regio varil&@ahebben gebracht.

Herodes de Grote doneerde aan bouwprojecten igreehgebied van Palestina tot aan Griekenland.
Zo ontstonden er gymnasia, pleinen, theaters elnuizeh in verschillende Griekse steden. Bovendien
breidde Herodes de Grote de tempel in Jeruzaletotuivee keer haar groott® Gebouwen werden
voorzien van decoraties in Grieks-Romeinse stigic@aties in de vorm van fresco’s en mozaieken
vermeden echter afbeeldingen van dieren, mensaty#logische figuren. Deze decoraties laten
zien hoe de elite bemiddelde tussen twee versobileulturen: de wens om te participeren in de
artistieke Grieks-Romeinse cultuur en de wens onddads verbod op gesneden beelden in acht te
nemen'® Reed wijst daarnaast nog op het feit dat de afyexil van bepaalde kenmerken van
Grieks-Romeinse decoraties niet alleen een kweatieszoorkeur hoeft te zijn, maar dat de
kostenfactor ook niet mag worden vergeten. Voldesms was er relatief weinig internationale handel
in de Romeinse tijd en beperkt tot de grotere stermals Caesarea Maritima en Scythopolis. Kleinere
steden konden volgens hem bijvoorbeeld grote mamzuilen niet betalen vanwege de hoge kosten
voor transport over land. Kleinere marmeren fragerezijn wel gevonden die gebruikt werden voor

patronen in de muur of in de vloer in de vorm vas¢o’s of mozaiekeli’

Het lijkt voor de hand te liggen dat Herodes ook bauwprojecten in Galilea doneerde, daar waar hij
zijn politieke carriere begon. Dit lijkt echter higet geval. Josephus geeft slechts één aanwijpiog
een Herodiaans gebouw in Galilea, een koninklijleisdn Sepphoris, die beroofd zou zijn door Judas
de Galileeér na de dood van Herod&stiguitatesl7: 271-272). De structuur van dit paleis is (nog)
niet gevonden bij archeologische opgravingen, rgageven andere paleizen van Herodes moet het
wel Grieks-Romeinse bouwkenmerken hebben gehadtMaayebouw en een militaire vesting, die
hij in Gaba ten zuidwesten van Galilea heeft ghstigkt Herodes de regio van Galilea bijna geheel
onaangetast te hebben. Galilea zou haar ontmasthgle Grieks-Romeinse architectuur pas

beginnen met de aanstelling van Herodes Antipagtfaar 4 na Christg®

184 Chancey M.AGreco-Roman Cultureg2005, p.73-74

185 Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p.75 en p.78

18 Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p.82 en p.196-197
87 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p.94-95
18 Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p.82
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Toen Antipas werd aangesteld over Galilea, hacdtd® slechts één belangrijke stad, Sepphoris.
Antipas bepaalde dat hij de stad opnieuw ging bgeit als het ornament van Galiléazoals

Josephus het in zijAntiquitates(18:27) uitdrukte. De stad zou erg geleden helplaegen aanval van
Judas de Galileeér. Bovendien zou Varus, de Roméagsat van Syrié, volgens Josephus de stad tot
de grond toe hebben verwoeBe(lum Judaicun2.56 erAntiquitatesl7: 271-272). Hoewel
opgravingen geen bewijs hebben gevonden voor esroesting van de stad, is er wel aanzienlijk
bewijs voor vele bouwwerkzaamheden in de eerste &8Deze constructiewerkzaamheden zijn

aanleiding geweest om te veronderstellen dat Bemisgewerkt zou hebbéfi.

De bouwstijl in Sepphoris en ook in Tiberias waet biezelfde vergeleken met de Grieks-Romeinse
steden zoals Caesarea Maritima of Scythopolis,rartadangrijke steden in Palestina. Er werd
gebruik gemaakt van andere materialen, er wareararggbouwen en bepaalde decoratieve
elementen die de Grieks-Romeinse cultuur symbalieeeontbraken. Sepphoris en Tiberias
behoorden ook niet tot dezelfde categorie als deopelissen in termen van grootte en populatie. De
ruines in Caesarea Maritima bijvoorbeeld bedekigrmaleen gebied van 100 ha gedurende de
Romeinse perioden. Er moet dan gedacht worden@arigiies van tenminste tussen 20000 en 40000

inwoners in elk van deze steden, het dubbele vapl®eis en Tiberias:

Conclusie

De Grieks-Romeinse bouwprojecten lijken beperkijtetot de twee belangrijkste steden van Galilea,
Sepphoris en Tiberias. Hoewel Jezus vooral actéf @p het platteland van Galilea, veronderstel ik
dat Jezus iets moet hebben meegekregen van dedes@®&omeinse constructies. Het is niet duidelijk
of hij daadwerkelijk getuige is geweest van dezekdrRomeinse bouwstijlen, maar indirect moeten

dit nieuwe fenomeen in Galilea ongetwijfeld indhibben gemaakt.

4.1.4 Halacha in Galilea

Verantwoording

Halacha was een manier van leven volgens Joodsts rexg wetten. Het komt van de Aramese term
Tbn dat ‘gaan’ betekent of vai>n dat ‘land belasting’ betekent. Het gaat om eenareeding vaste

leefregels, een ‘gaan’ in het leven. Deze leefegglren enerzijds gebaseerd op de wetten van de

Tora en anderzijds afgeleid uit het denken enuldiestvan de Tora door Joodse schriftgeleerdeneIn d

189 Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p.82

190 Dit is slechts één van de motieven die wordennaeosteld dat Jezus de stad Sepphoris moet hebben
bezocht. Voor de uitwerking van deze mogelijkhe&de casus van § 5.2

191 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p.94: zie voor een schatting van de pojediahtheid
van Sepphoris en Tiberias hoofdstuk 5.
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rabbijnse literatuur vinden we de halachische veetegen terug in de Mishnah, Midrasj en de

Targumim®%2

In de rabbijnse literatuur wordt regelmatig overagarte praktijken en gebruiken in Galilea
gesproken. Galilea zou er een onderscheidendeh@atgcna houden. De verschillen worden op
allerlei gebieden geconstateerd: gewichten en afgest (Mishnah Kethuboth 5:9, Mishnah Hullin
11:2, Mishnah Terumoth 10:8, Palestijnse TalmudrKé&l:11a), gebruiken gerelateerd aan de avond
van het paasfeest en de Grote Verzoendag (Mishesdhitn 4:5; Mishnah Hullin 5:3); rituelen en
gebruiken bij begrafenissen (Palestijnse Talmuddvatan 3:5; Semahoth 3:6, 10:15; Babylonische
Talmud Shabbath 153a) en de wet rondom huwelijgcheiding (Mishnah Kethuboth 1:5; 4:12;
Babylonische Talmud Kethuboth 128 Maar zijn deze afzonderlijke gewoonten en gebruiek
zodanig dan men van een onderscheidend Galileaehaakan spreken? Daarnaast werd Jezus
geconfronteerd met een verscheidenheid aan Faniziederschilden in visies op de uitleg van de
wet. De activiteiten van Jezus vonden overwegerghiiiea plaats, terwijl de Farizeeén zich met
name in Judea bewog&f 0ok dit is aanleiding voor de vraag of Galileaen aparte halacha op na
hield.

Analyse

Een onderzoek naar Galilese halacha is volgendsfeim eigenlijk een verkeerde benaming, omdat
halacha tot stand kwam in de Mishnah, een docudenh Galilea zelf is opgesteld. De vraag moet
eigenlijk zijn of er een halachisch systeem in [Balwerd gepraktiseerd in de eerste eeuw. Een
systeem dat bovendien zodanig verschillend wasgeithte van de “Judese” halacha, die door de

Tannaim naar het noorden werd gebratht.

De afwijkende gebruiken in Galilea zoals die besebn zijn in de rabbijnse literatuur zijn voor
sommigen aanleiding geweest een andere halachaliiea@3e veronderstelléf® Op basis hiervan
wordt wel gesteld dat Galilea ver af stond van dealen de naleving van de geboden zowel voor de
vernietiging van de Tempel in 70 na Christus alddrYavneh periode (70 — 132 na Christds).
Vooral de Babylonische Talmud karakteriseert del&sidrs als mensen die de Tora negeren vooral
door onderscheid te maken tussetaeerimen deam ha-aretzDe wereld van de Farizeeén en de

schriftgeleerden zou beperkt zijn tot Judea. OdégBalileeérs zouden geen Farizeeén of

192 gafrai, S., The Literature of the Sages, 1982p1122

19 Freyne, S.Galilee from Alexander the Great to Hadriat980, p.316-317

19 Wwitherington I, B.,The Jesus Quest995, p.23-24

19 Schiffman, L.H. Was There a Galilean Halakhahid: Levine, L.I. (ed.)The Galilee in late Antiquity
Harvard University Press, Cambridge, Massachuaatid_ondon, 1992, p. 143-144

1% Zie bijvoorbeeld Freyne, SGalilee from Alexander the Great to Hadri@980, p.307-309; ook
Oppenheimer, AThe ‘Am Ha-aretzBrill, Leiden, 1977 heeft deze benadering ondentzo

19" Safrai S..The Jewish Cultural Naturén: Lowe, M.(ed.)The New Testament and Christian-Jewish
Dialogue Immanuel 24/25, Ecumenical Theological Researakenity, Israél, 1990, p.147-148
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schriftgeleerden zijn. Galileeérs zouden de halaelmade Farizeeén (vooral aangaande tempel
verplichtingen) zelfs hebben afgeweZ&hDe beweging van de Zeloten in Galilea wordt in dit
verband ook wel gezien als een manifestatie vanagetelijke ideologie die gebaseerd was op
onwetendheid? Ook in andere rabbijnse literatuur wordt wel gemrgerd dat Galilea op een lager
Joods cultureel niveau stond dan Judea. Het islnidelijk waarop dat is gebaseéfd.

Een dergelijke situatie in Galilea zou een voeddoglem kunnen zijn voor de ontwikkeling van een
specifieke halacha in Galilea. Maar stond Galileh2o ver af van de Tora en de naleving van de

geboden?

Gedalyahu Aloff* was volgens Safrdf één van de eersten die overtuigend liet zien eldtada in die
tijd wel degelijk publiekelijk onderwezen werd irafBea. Sterker nog, hij beweert zelfs dat het
religieuze en morele gedrag in Galilea in vele opiEn op een hoger niveau was dan in Judea. De
Galileeérs zouden zowel de Tora als de lessen@aglttiftgeleerden in acht nemen. Er zijn ook
verschillende getuigenissen over de studie vanada ifi alle delen van Galilea in de generatie na de

vernietiging van de Tweede Temp&l.

Aangetoond is ook dat verschillende geleerden ilgasaanwezig waren gedurende de Tweede
Tempel periode en de Yavneh periode. De niet onbejae Rabbi Johanan ben Zakkai bijvoorbeeld
leefde en onderwees de Tora in Arav in Laag Galildget midden van de eerste eeuw. Er zijn sterke
aanwijzingen dat hij daar ook geboren zou zijn.whpg het ook die direct na de vernietiging van de
tempel Joodse geleerden uit vooral Farizeese kijngaar ook uit andere belangrijke groepen van het
toenmalige Jodendom om zich heen verzanf@fddij werd regelmatig geconsulteerd in belangrijke
kwesties. Rabbi Halafta kwam uit Sepphoris en rdaer geboren zijn in het midden van de eerste
eeuw. Ook hij werd in Galilea regelmatig geconsriieom uitspraken te doen over verschillende
kwesties’® Rabbi Jose Ha-Galili (eind eerste eeuw), zou welis uit Galilea komen, maar er niet

wonen. Echter de naam Ha-Galili zou ook de benatkimgen zijn van de stad Galil in Hoog Galilea.

19 Freyne, SGalilee from Alexander the Great to Hadriat980, p.309

199 safrai S.The Jewish Cultural Naturén: Lowe, M.(ed.)The New Testament and Christian-Jewish
Dialogue Immanuel 24/25, Ecumenical Theological ResearakeFnity, Israél, 1990, p.148

20 gafrai. S.Jesus and the Hasidjrn: Jerusalem Perspective 42-&4ploring the Jewish Background to the
Life and Words of Jesuksraél, 1994, p.3

201 7ie Alon, G.,The History of the Jews in the Land of Israel Dgrthe Period of the Mishnah and the Talmud,
vol. 1, Tel Aviv, 1953

22 3afrai. S.Jesus and the Hasidjrin: Jerusalem Perspective 42-&&ploring the Jewish Background to the
Life and Words of Jesuksraél, 1994, p.3

23 gafrai S.;The Jewish Cultural Naturén: Lowe, M.(ed.);The New Testament and Christian-Jewish
Dialogue Immanuel 24/25, Ecumenical Theological Researateknity, Israél, 1990, p.149

204 Stemberger, GEinleitung in Talmud und Midras¢i992, p.20

295 3afrai, S.The Jewish Cultural Naturén: Lowe, M.(ed.) The New Testament and Christian-Jewish
Dialogue Immanuel 24/25, Ecumenical Theological ResearakeFnity, Israél, 1990, p.152-154
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Hij wordt vaak genoemd in verband met zijn lesseGalilea en zijn ontmoetingen met mensen

daar’® Veel geleerden kwamen dus uit Galilea of warem datef.

Van het verlangen om te offeren in de tempel getuiele verslagen van pelgrimages en de
aanwezigheid van Galileeérs in Jeruzalem. De bexdmyg van de Tempel en haar behoefte aan olie
en wijn was afhankelijk van rituele reinheid vamtaanbieders. Er zijn tradities die zeggen Galikeeé
ritueel rein voedsel verkochten aan de pelgrimsdar Jeruzalem gingéH.Het was echter wel zo

dat men dacht hoe dichter men bij de tempel kwama,droter de waarschijnlijkheid dat de
reinheidswetten werden nageleefd, maar dit betekaied automatisch dat de Galileeérs deze wetten

minder in acht nameif®

Conclusie

Galilea had nauwe banden met Jeruzalem en hagietede en sociale leven was geworteld in een
traditie van de mondelinge Tora. Religie in de tiggh de Tweede Tempel periode en daarna kan
overigens niet als afzonderlijk fenomeen wordercheswd. Het is goed om te realiseren hoe religie
is ingebed in het sociale leven in Galilea en Judeael op het niveau van de tempel in Jeruzalem al
op het niveau van een gemeenschap in een dorpdif$Bovendien betekent de overleving van het
Joods monotheisme automatisch de afwijzing varodermgen rituelen van Rome. De nadruk op
halacha resulteerde in een tegencultuur tegen@vBotheinen en andere heideA¥rHalacha werd
gevormd als onderdeel van een mondelinge traditedlevolk maakte een keuze welke aspecten van
de Grieks-Romeinse cultuur ze omarmden, welke epasden en welke ze afwezen. Dat er geen
directe sporen te ontdekken zijn voor een spedfledacha in Galilea, wil daarom nog niet zeggen
dat de Joden in Galilea vragen rondom religie &rpnetatie van de wet op eenzelfde manier
uitleggen als de Joden in Judea. Ook in Galileaawggen monolithisch Jodendom, maar zijn er
verschillende richtingen te herkenrféh.Variaties in halacha op regionaal en lokaal nivisadus

geen vreemd fenomeen. Ik ben er daarom niet vanubye dat Galilea een zodanig afwijkende

halacha had dat men kan spreken over een totaateamderpretatie van de wet.

2% 3afrai, S.The Jewish Cultural Naturén: Lowe, M.(ed.) The New Testament and Christian-Jewish
Dialogug Immanuel 24/25, Ecumenical Theological Researekeknity, Israél, 1990, p.163-164

27 Safrai, S.The Jewish Cultural Naturén: Lowe, M.(ed.) The New Testament and Christian-Jewish
Dialogug Immanuel 24/25, Ecumenical Theological Researekeknity, Israél, 1990, p.172-173

28 Ereyne, § Galilee from Alexander the Great to Hadrjd®80, p.314

299 7ie ook Horsley, R.A., ichaeology, History and Society in Galilek996, p.6

210 Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p.228-229

211 7angenberg, JJesus — Galilaa — Archaologi: ClaBen, C & Frey, J. (ed.)Jesus und die Archaologie
Galildas Neukirchener, Goéttingen, 2008, p.12 voetnoot 11

39



4.2 Casus: Was Jezus een Hasid?

Verantwoording

De wonderen van Jezus worden wel gezien in hetvah zijn concrete historische context. Dit
laatste is uiteraard interessant in het kader eae dtudie. Jezus wordt daarbij neergezet als
charismaticus of als een magf&rDe typering van Jezus als charismaticus is naitigwerkt door
Vermes?*® Voor de uitwerking van deze casus wordt dezetagpering nader onderzocht. Is het

mogelijk Jezus als charismaticus of Hasid te diassen?

Analyse

De zogenaamde Hasidim waren enkelingen, zogenaamuteen’ vanaf de eerste eeuw voor Christus
tot aan het einde van de derde eeuw na Christus. dovernietiging van de tempel bestonden ze
naast Farizeeén, Sadduceeén, Essenen en Zeloterer&d van de Hasidim was in ethiek en
religieuze waarden verwant aan die van de Farizeré&ij leerden de Tora van hen. Maar van de
Hasidim wordt gezegd dat ze hun eigen religieuzsoeiale kijk op het leven ontwikkeléH.Dus
hoewel zoals uit de vorige paragraaf blijkt geaeae bewijzen zijn voor een onderscheidende
halacha in heel Galilea, hadden de Hasidim tragldie niet in overeenstemming waren met de
geaccepteerde halacha van die tijd. Vermes gelwakivel de term “Charismatisch Jodendom” voor

de stroming waar de Hasidim thuis zouden héfen.

Er worden verschillende aspecten genoemd die kekamémwvaren voor de Hasidim. Zo is men het er
over eens dat ze in staat waren zieken te genezéangonen uit te drijveft® Naast deze twee
kenmerken worden verschillende andere aspecteregehdiet kunnen vergeven van zorfdéemet
uitvoeren van verzoeken om het te laten regenéjuiman droogté® en een diep vertrouwen in het
resultaat van het geb&d.Een Hasid had geen gelegitimeerde positie in dghtestructuur van een
institutie. De autoriteit van een Hasid wordt taegf@even aan een speciale relatie met God. Vaak
wordt deze relatie met God als een intieme Vadenzelatie opgevat. Het concept dat Israél wel de
“Zoon" van God wordt genoemd is gewoon in rabbijtiggatuur, vooral in gebeden. De woorden
“Onze Vader” die aan God refereren, worden vakéruyjkt om de relatie tussen de mensen van Israél

en God aan te duiden. Het gebruik van de intiemémaijn Vader in de hemel” is echter maar één

#2TheiRen, G. en Merz, AQer historische Jesyg001, p.263

“BVermes, G.Jesus the Jewl 973, p.58-82

214 3afrai. S.Jesus and the Hasidjrm: Jerusalem Perspective 42-&4ploring the Jewish Background to the
Life and Words of Jesuksraél, 1994, p.2

#5vermes, G.Jesus the Jewl973, p.58

18| ee, B.J.The Galilean Jewishness of Jesi888, p.129 en Vermes, Gesus the Jewl 973, p.58
27vermes, G.Jesus the Jewl973, p.58

18| ee, B.J.The Galilean Jewishness of Jesi888, p.129

219 3afrai. S.Jesus and the Hasidjrin: Jerusalem Perspective 42-&&ploring the Jewish Background to the
Life and Words of Jesuksraél, 1994, p.8
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keer in een rabbijnse tekst gevonden en die tedtstfh Hasidische literatuuMidrasj seder Elijahu
Rabbah18 en 20). Dit citaat komt niet voor in de Mishn@bsefta of de twee Talmudim of in
aggadische midrashim. Een expliciet voorbeeld v@nde Hasidim zichzelf zagen en hoe de
geleerden hen zagen — als zonen van hun hemelsg VYaerdt gevonden in één van de vroegste
referenties aan de Hasidim, namelijk het verhaaliani de Cirkeltekenaar (eerste eeuw voor
Christus)?*° Door Josephus wordt hij ook wel Onias de RechtligargenoemdAntiquitates14:22).
Vanaf de tijd van de profeet Elia geloofden Jodannheilige mannen in staat waren hun wil op te
leggen aan natuurlijke fenomenen. Dus in tijdendaogte ging men naar deze wonderwerkers om
hun interventie te gebruiken voor de gemeenschap dergelijk verzoek wordt toegeschreven aan
Honi in de eerste eeuw voor ChristédsVerder wordt verondersteld dat de Hasidim zwereend
charismatische figuren waren die overigens wel érakwerderi?> Hoewel er gesproken wordt over
deHasidim, is het goed om te realiseren dat hetriiedrom een georganiseerde groep gaat. Het gaat

om enkelingen die overeenkomstige kenmerken hadden.

Bepaalde aspecten van de Hasidim vindt men terdg mabbijnse literatuur. De Hasidim hadden een
diep vertrouwen in het resultaat van hun gebedg&w Hasidische verwijzingen in de Mishnah
Berachot 5 mag iemand bijvoorbeeld niet stopperdendn het opzeggen van de achttien zegeningen
ook al is zijn leven in gevaar. Deze halacha is inievereenstemming met de normatieve visie dat op
elk moment en in elk situatie als er een leverewegr is, men moet handelen om het leven te redden
ook al druist het tegen de geboden van de Tofa Dok het denkbeeld dat het ideaal voor Israél
armoede zou zijn was niet de algemeen geaccepteisidender de geleerden, maar een heersend
denkbeeld van de Hasidim. Alle referenties aan deidiim in de Tweede Tempel periode relateren

aan Galileg®

Joodse literatuur door de hele Tweede Tempel petiedhtten veel waarde aan de betekenis en het
belang van de studie van de Tora. De studie varode was vooral belangrijk voor de Farizeeén en
de groepen die met hen geassocieerd zijn. In tegkng tot de geleerden zochten de Hasidim geen
balans tussestudieendaad Bij de Hasidim had ddaadde voorkeur, zelfs ten koste van de studie

van de Tord® De daad had betrekking op het handelen met veletaiging vanuit de eigen ervaring

220 gafrai. S.Jesus and the Hasidjrin: Jerusalem Perspective 42-&4ploring the Jewish Background to the
Life and Words of Jesuksraél, 1994, p.5

22l\Jermes, G.Jesus the Jewl973, p.69

22| ee B.J.The Galilean Jewishness of Jesii888, p.128-129

22 3afrai. S.Jesus and the Hasidjrin: Jerusalem Perspective 42-&&ploring the Jewish Background to the
Life and Words of Jesuksraél, 1994, p.8

224 | ee B.J.The Galilean Jewishness of Jesi888, p.129

22> 3afrai. S.Jesus and the Hasidjrin: Jerusalem Perspective 42-&&ploring the Jewish Background to the
Life and Words of Jespksraél, 1994, p.17
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met God**® De Hasidim werden door de geleerden bekritiserdat zij niet genoeg bezig zouden

zijn met de studie van de Tora, omdat zij explidetdaad boven de studie stelde.

Dat het charismatische Jodendom geassocieerd noogémwmet Galilea blijkt volgens Vermes uit de
Galilese achtergrond van Hanina ben Dosa, ééneanegst belangrijke figuren van de Hasidim uit
de eerste eeuw na Christd$Vermes ziet opmerkelijke gelijkenissen tussen Hamin Jezus en is
daarom geneigd Jezus onder te brengen in de weaelde Hasidim. De rabbijnse traditie ziet Hanina
ben Dosa als een man van buitengewone toewijdingiextuleuze talenten om te genezen. Vermes
benadrukt zijn immuniteit tegen de beet van eemgs{Mishnah Berakhoth 5:1, Jeruzalem Talmud

Berakhoth 9a) en vergelijkt dit met de uitspraak ¥azus tegenover zijn discipelen (Marcus 16:17-
18y%*

“Degenen die tot geloof zijn gekomen, zullen hekankijn aan de volgende tekenen: in mijn naam
zullen ze demonen uitdrijven, ze zullen sprekembekende talen, met hun handen zullen ze slangen
oppakken en als ze een dodelijk gif drinken zahdatniet deren, en ze zullen zieken weer gezond

maken door hun de handen op te leggen

Daarnaast werd Hanina ben Dosa vaak gevraagd wogertezing van zieken. In Arav had Rabbi
Johanan ben Zakkai contact met Rabbi Hanina ben, s ook een inwoner van Galilea was. Rabbi
Johanan ben Zakkai noemde hem een slaaf van degkenizichzelf een minister van de koning. In
Tannaitische literatuur is een slaaf niet iemamrdakrkt op de velden van zijn meester, maar iemand
die zijn meester dient in een intieme relatie. Halmageeft hiermee aan dat hij meer afstand heeft da
Hanina tot God>® Hanina stond voornamelijk bekend om zijn genezinge hij geneest onder andere
de zoon van de Johanan ben Zakkai. Vermes benadjukiermogen om van afstand te genezen
(Jeruzalem Talmud Berakhoth 9d) en ziet daar emdlplmet de genezing van de slaaf van de
centurion door Jezus in Mattels 8: 5-13. Dit iltestt volgens hem een charismatisch patroon dat in

een overeenkomstige context thuishGort.

De mogelijkheid om te genezen ziet de Schrift als goddelijk monopoli&*? Daarom ziet Vermes de

Hasidim ook als een voortzetting van een oude fisofee religieuze lijn die teruggaat op de profeet

%8| ee B.J.The Galilean Jewishness of Jesii@88, p.129

22" 3afrai, S.The Jewish Cultural Naturén: Lowe, M.(ed.)The New Testament and Christian-Jewish
Dialogue Immanuel 24/25, Ecumenical Theological ResearakeFnity, Israél, 1990, p.148

228\/ermes, G.Jesus the Jewl973, p.72

22 Dit betreft een latere toevoeging in Marcus (tweeeduw na Chr.); in veel manuscripten ontbreekt dit
gedeelte

230 3afrai. S.Jesus and the Hasidjrin: Jerusalem Perspective 42-&&ploring the Jewish Background to the
Life and Words of Jesuksraél, 1994, p.6

#lyermes, G.Jesus the Jewl973, p.74-75

232\/gl. NBG: Exodus 15:26 en Deuteronomium 32:39 emrives, G.Jesus the Jewl973, p.59
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Elia. De profeet Elia bracht bijvoorbeeld door deeHaan te roepen de levensadem terug in de borst
van de zoon van zijn gastvrod.De rabbijnse traditie omschrijft Hanina als eemah van daden

Deze heilige mannen van het charismatische Jodemgwan volgens Vermes de erfgenamen van de
oude profetische traditie. Hun bovennatuurlijkecktan werden toegeschreven aan hun onmiddellijke
relatie tot God. Ze waren een link tussen hemelagde onafhankelijk van elke institutionele
bemiddeling?® De weergave van Jezus in de evangelién als ekgehsian met bijzondere gaven

door een direct contact met God, bewijst volgensnés dat hij een zuivere charismaticu$3s.

Bij het karakteriseren van Hanina in de bronnereats‘man van daden(niyn wx) wordt volgens
velen aangenomen dat deze aanduiding equivalemgti@en Hasid. Echter hoewel een nauwe relatie
is tussen deze twee termen wordt aangenomen @gans Freyne geen consensus over de precieze

betekenis van de eerste uitdrukkiiiy.

Vermes noemt ook het nemen van afstand van begtiials parallel tussen Hanina ben Dosa en
Jezus. Hanina staat bekend als een man die leefdtale armoede. Ook Jezus werd hierdoor
gekenmerkt (Mattets 8:20 en Lucas 9:58)e‘vossen hebben holen en de vogels hebben nestan,

de Mensenzoon kan zijn hoofd nergens te ruste negfe

Conclusie

Kan Jezus nu geclassificeerd worden als een Hagd?asidim stelden bewust hun persoonlijke
religieuze ervaring voorop en gingen in tegen aeegrdeels geaccepteerde halacha van die tijd. Het
ging er echter bij de Hasidim niet om hun heleitiade veronachtzamen. Elk van hen bleef binnen de
traditie en daagde het van binnen uit, gebaseegiggm persoonlijke religieuze ervaring. Is dittésa
eigenlijk niet een sociale karakteristiek van dékeende maatschappij? Of zoals f&et noemt een
gezonde dialectiek tussen de charismatische figemese traditionele autoriteit, normaal gezien een
zelfcorrigerende dialectiek? Het Jodendom is eemw@n monotheisme (inclusief het
verbondsprincipe) met de bijbehorende continuiiteit de geschiedenis van Israél, naleving van de
sabbat en andere gebruiken zoals de besnijdenis spijswette’*° Joden voor wie het verbond de
enige belofte is kunnen op vele manieren reaggpebudenlandse overheersing. De één is
ontwijkend, zoals de aanwezigheid van veel Jodeeidiaspora. De ander gedraagt zich als een

separatist zoals de Essenen die zich terugtrokkde wildernis. Daarnaast zochten de Zeloten de

Z33NBG: 1 Koningen 17: 17-24; zie ook het verhaal darprofeet Elisa in 2 Koningen 4:32-37; 5:1-14
Z4\ermes, G.Jesus the Jewl973, p.79

235 \ermes, G.Jesus the Jewl973, p.69

2% Ereyne, S., Galilee and Gospel, 2000, p.133

237\ermes, G.Jesus the Jewl973, p.77; vergelijk ook NBG: Matteiis 6:25-33

238 | ee B.J.The Galilean Jewishness of Jesi888, p.130

239 Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p. 18, gebaseerd op de visie van E.P. 8ande
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confrontatie als politiek activisten. Wellicht datdit rijtje ook de zwervende charismatische feyur

passen, die in Galilea hun werk niet altijd volgdesgyeaccepteerde halacha ded@n.

De wereld van de Farizeeén zelf was ook niet mthistih, maar had verschillende strekkingen. De
bekendste zijn de scholen van Hillel en Sjammaipiedrijke geleerden ten tijde van Herodes de
Grote. Hillel zou meer vernieuwend zijn en zich deénconservatief opstellen ten opzichte van de
overgeleverde tradities. Sjammai was traditioneleijn uitspraken. Uiteindelijk kreeg de schoohva
Hillel steeds meer invioed’ De vele verschillen tussen het huis van Hillehehhuis van Sjammai
betreffen bovendien niet alleen specifieke detailzalacha, maar ook de onderliggende principes van

halacha en religieus en sociaal denkén.

Het bestaan van een Hasidische beweging in Gatilda Tweede Tempel periode en het begin van de
Tannaitische periode reflecteert in elk geval a@t een laag niveau van Tora leven in Galilea &n oo
niet een minimale invioed van Farizeeén daar. $lehderdeel van een vruchtbaar en creatief Joods
bestaan in zowel de intellectuele sfeer als detigdle aspecten van het leven. Jezus nam dadr actie
aan deel en vertoont zeker overeenkomsten met sielifieals wonderwerker en een bijzondere

relatie tot God. Om hem echter te classificererHalsid vind ik te ver gaan. Er zou nader onderzocht

moeten worden hoe Jezus met deze relatie omgingpieohte van een Hasid.

40| ee B.J.The Galilean Jewishness of Jesi888, p.131

241yvan Segbroeck, FHet Nieuwe Testament leren lez2A04, p.62

242 3afrai. S.Jesus and the Hasidjrin: Jerusalem Perspective 42-&&ploring the Jewish Background to the
Life and Words of Jesuksraél, 1994, p.2
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5. Politiek en economie

5.1 Het politiek economische debat

In welke mate had Rome invloed op Galilea en hosl\dé door de inwoners ervaren? Hoe was de
relatie tussen de steden en dorpen? Vragen diargleijn in het politiek economische debat en een
reconstructie van de Galilese context in de eemstiev. Naast de politieke heerser die aan de macht
stond, was religieus leiderschap een belangrijgefan de machtsstructuur van Palestina gedurende
de dagen van Jezus. De hogepriester had zowelbditake als religieuze rol. De hogepriester was
hoofd van het Sanhedrin. Sinds de tijd van Hera@eGrote werden hogepriesters gekozen en
geinstalleerd door Herodianen en later door de RameEr was bij de Joodse bevolking niet altijd
een groot vertrouwen in de individuen die deze fierfiekleedden. Vele joden hadden meer respect

voor bijvoorbeeld lokale ouderen, Farizeeén, wijsgef profeted®?

In het debat over politiek en economie in Galileaden de volgende aspecten onderzocht:
1. Buitenlandse overheersing
2. Herodiaanse steden
3. Economie

4. Stad-dorp relaties

Deze aspecten zullen in afzonderlijke paragraferdemtoegelicht.

5.1.1 Buitenlandse overheersing

Verantwoording

De eerste eeuw in Galilea moet niet als een afzbjr@eceuw worden beschouwd, maar is onderdeel
van een continue tijdsontwikkeling. Om de politiediiatie in de eerste eeuw in Galilea te begrijpen
dient men daarom ook terug te kijken naar de vgaaide periode. Een korte terugblik naar de
impact van verschillende machthebbers op Galileadearom bijdragen aan het beeld van de regio en

daarmee op de historische Jezus.

Analyse
Voor en na het optreden van Jezus hebben er eoddalegrijke Joodse opstanden tegen buitenlandse
overheersers plaatsgevonden. Een succesvolle dp$ban de Makkabeeén tegen de Seleuciden

leidde tot ruim een eeuw Joods zelfbestuur vantd6@3 voor Christus. De volgende belangrijke

243 Witherington Il, B., The Jesus Quest995, p.22
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opstand was de Joodse opstand van 66 tot 70 nst@hrie leidde tot de vernietiging van de tempel
en van Jeruzalem. Tot slot was er de Bar Kokhbtangsn de vroege tweede eeuw na Christls.

Dat er een Joods zelfbestuur was tot een halve geamiat Herodes Antipas Galilea bestuurde is een
belangrijk gegeven. Het kan een motief zijn vocgrduele vijandigheid tegen Rome of spanningen
tussen Joden en heidenen in Palestina die metmeiRen samenwerkten om te proberen een Grieks-

Romeinse maatschappij verder uit te bouwen.

Hasmonese overheersing ging samen met een toengtaaisen en de groei van de populatie. Eén
van de vroegste complexen die door archeologereknis] is een groot militair complex bij

Sepphoris vol met een hoeveelheid Janneus muntebetekent dat de Hasmoneeén de plek
versterkten. Archeologische vondsten laten eememdoename in de materiéle cultuur zien in de laat
hellenistische en vroeg Romeinse perioden. Hasreamesten wijzen erop dat de populatie in

Galilea gekoppeld was aan de Hasmonese politicko®®ame van Joodse vestigingen in Galilea
gedurende de laat hellenistische periode en dedinttie van Hasmonese munteenheden getuigen van

economische en politieke banden tussen Galilearrzdent*

Rome als heerser gaf er de voorkeur aan het oeateaen afstand te regeren en toe te staan dat de
lokale elite de directe leiding had over de redimlang een regio stabiel was en een bijdrage diever
in de vorm van belastingen, liet Rome het overafggmeen met rust. Dit is een belangrijk aspect om
de situatie in Galilea te begrijpen dat gedureretddven van Jezus geregeerd werd door Herodes
Antipas (van 4 voor Christus tot 39 na Christushien direct vanuit Rom&? Dit in tegenstelling tot
Judea dat gedurende het leven van Jezus een Rerpeavéncie was en direct bestuurd werd vanuit
Rome. Dit betekent ook dat Jezus en andere Gakle®®dr Samaria of Judea moesten reizen om

direct onder Romeins bestuur en jurisdictie te keme

De evangelién geven de indruk dat Jezus achterigoghs tegenover Herodes Antipas (‘de vos’) en
zijn gevolg, dat woonde in de nieuwe steden Seppleor Tiberiad?’ Toen Antipas aan de macht
kwam wilde hij Sepphoris tottet ornament van Galilég Antiquitatesl8:27) maken. En binnen twee
decennia nadat hij aan de macht kwam, stichttednijcompleet nieuwe stad aan de oever van het
meer. Het ging om Tiberias, genoemd naar de nideaizer Tiberius (14-37). Zijn bouwprojecten
onttrokken veel resources uit de enige economibakis die er was, de boeren en vissers uit de
omliggende dorpen. Deze nieuwe steden zorgden iedadale Galileeérs nu plotseling werden
geconfronteerd met directe overheersing in plaatsbuitenlandse overheersing van op afstand

gelegen steden.

244 Witherington Ill, B.,The Jesus Quest995, p.16

2> Reed, J.L., £chaeology and the Galilean Jes@902, p. 41-42

248 Witherington IIl, B.,The Jesus Quest995, p.17

247\itherington Il, B.,The Jesus Quest995, p.19 en p.21; vgl. NBG: Matteiis 8:20 en Li&:a8
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Uit munten en de geschriften van Josephus blijkAddipas net als zijn vader de traditionele
gebruiken en wetten van de Judeeérs in acht nasr. &4 de andere kant bouwde hij Tiberias op een
begraafplaats en decoreerde zijn koninklijk pateét afbeeldingen die door de wetten waren
verboden. Later tijdens zijn regeringsperiode trdenuij met zijn schoonzus tegen de Judese wet in.
Antipas ontwikkelde geen relatie met zijn Galileselerdanen die in de dorpen leefden bij zijn twee
hoofdsteden (behalve het innen van belasting)citijveerde de Romeins-hellenistische politieke

cultuur als een heerser die opgegroeid en gestlitheerin Rome.

Mensen uit de aristocratie vormden veelal het Bkastuur. Het probleem was echter dat de
Romeinen gewoonweg aannamen dat er een aristos@dién Judea en Galilea met genoeg respect
om de mensen tevreden te stellen en het Romeisseubeit te bouwen. Maar dit was in Judea en
Galilea niet het gevaf? Maar wie waren dan de voornaamste inwoners vaite@zf° Volgens
Witherington zeker niet de locale ouderen vanuitelschillende dorpen in Galilea. Volgens hem
moeten het wel de rijkere elite geweest zijn, dieddes Antipas had aangesteld in Sepphoris en die
geen acht sloegen op het feit om te dineren iphleis waar beelden van dieren aanwezig waren in
een stad, die bovendien deels gebouwd was op edselbegraafplaaf®’ In zijn biografie en de
beschrijving van de Joodse oorlog maakt Flavius@lwss ook onderscheidt tussen “de Galileeérs”,
zijnde het landvolk en degenen die zij verachttemelijk de inwoners van Sepphoris en Tiberias,
waar “de Galileeérs” tegen in opstand kwamen wandeenogelijkheid zich aandienée.Er

ontstond een kloof tussen de bestuurders en dengnwwan Galilea die niet kon worden overbrugd

door wederzijds respect en vertrouvign.

Nadat Antipas afgezet was in 39, schonk keizer &@ialilea en Perea samen met de titel
“koning”aan Agrippa |. Koning Agrippa ontving to@ok Judea en Samaria van keizer Claudius in 41.
Agrippa was meer geinteresseerd in politiecke aaggaheden (van Joodse gemeenschappen in de
diaspora) dan in de wereldlijke aangelegenhedermgaalilea district. In zijn afwezigheid werd

Galilea geleid door zijn broer Aristobulus en amderachthebbers van het Herodiaanse huis.

Conclusie

Spanningen moeten voelbaar zijn geweest in GalleaGrieks-Romeinse cultuur werd voor de
Galileeérs direct zichtbaar door de steden SeppkariTiberias in het gebied. Dit moet inbreuk
hebben gemaakt op de Galileeérs en hun iden#igier gezien het feit dat Galilea een generatie

terug nog een Joods zelfbestuur had. Ook de boyegben van de steden moeten hun weerslag gehad

248 \Witherington IIl, B.,The Jesus Quest995, p.19
29 vergelijk NBG, Marcus 6:21

250 witherington I, B.,The Jesus Quest995, p.19
251 Witherington Ill, B.,The Jesus Quest995, p.21
%2 Zie 00k§ 5.1.3
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hebben op de bevolking. Daarom is het goed omtindrgolg van dit hoofdstuk specifiek de impact
van de Herodiaanse steden op de bevolking te omeleen en daarna naar de economische gevolgen

hiervan.

5.1.2 Herodiaanse steden

Verantwoording

De ontwikkeling van steden in een bepaald gebied wezien als belangrijke krachten achter het
proces van hellenisatie. Elke oude stad had zijereterritorium, dat bestond uit een netwerk van
dorpen waarin mensen leefden die het land bewedftrmdeigenaar waren, terwijl de
grootgrondbezitters veelal deel uitmaakten vanrtéogratie en in de stad zelf leefden. De evasgeli
Marcus spreekt ook over bezoeken van Jezus naaoHijeeldde omgevingan Tyrug>®en dat hij

met zijn leerlingen vertrok naar derpen in de buurt va@aesarea Filipgf’ Dat hij in de steden zelf
kwam, wordt niet genoemd. Hieruit kan geconcludeerdden dat Jezus en zijn volgelingen op het
platteland waren gericht, die incidenteel overigegisals anderen niet huiverden om naar Jeruzaem t

gaan®> Het is daarom goed om de Herodiaanse steden tmslarlijk te bekijken.

Analyse

Toen Antipas aan de macht kwam was de belangtificeis Galilea Sepphoris. Ook Sepphoris
bestond uit een district met kleinere dorpskeriMaigens Josephus kon de stad een Romeinse
belegering weerstaan juist omdat “de stad omgevandeor veel dorpentVfta 346). Ook Tiberias en
Tarichaeae hadden hun eigen grondgebfeBepphoris lag op een heuveltje in Laag GalileapBk

ligt ongeveer vijf kilometer ten noordwesten varedi@th. De stad wordt normaal gesproken
aangeduid alsZipporin” in de Palestijnse Talmud en als “Zippdn"andere rabbijnse bronnen. De
Talmud verklaart ook waarom de stad Zippori worehi@emd omdat het is gelegen op de top van een

berg zoals een vogél’

Sepphoris komt voor het eerst voor inAlgiquitatesvan Josephus. De historicus beschrijft de
onsuccesvolle poging om de stad te veroveren véhytiss, de Ptolemeeér, toen Alexander Yanai, de
Hasmoneeér, koning werd in ca. 100 voor Christoseghus noemt de stad vervolgens in verband met
de gebeurtenissen volgend op de Romeinse verowesim@alestina. Gabinius de proconsul van Syria
(57-55 voor Christus), ontbond de centrale regegimgerdeelde het land in vijf districten, met e#in

eigen administratieve raad (synedria). Het feitSkgphoris gekozen was als de plaats van de Galiles

»)NBG: Marcus 7:24

4 NBG: Marcus 8:27

25 Freyne, S.Galilee and GospeR000, p.52

% Freyne, S.Galilee and GospelR000, p.52

%7 De hoofdbetekenis van het Hebreeuwse wouk' is vogel; vgl. Koehler & Baumgartner, The Hebrand
Aramaic Lexicon of the Old Testament, 2001
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raad suggereert dat de stad inmiddels al de h@afdsin Galilea was geworden. Josephus schetst
Sepphoris ook als de meest vooraanstaande sta@alédea gedurende Herodiaanse periode. Na de
dood van Herodes (ca. 4. voor Christus) viel delrdbdas en zijn bende het koninklijke paleis @an i
Sepphoris om wapens te verkrijgen. Varus, de Rosedegaat van Syrié, zou volgens Josephus de
stad tot de grond toe hebben verwoest en haar ene@ts slaven verkocht hebb@&ellum Judaicum
2.56 enmAntiquitatesl7: 271-272). Sepphoris werd snel herbouwd doooées Antipas, die, volgens
Josephus, de stad thiet ornament van heel Galilemaakte en hetAutokratori§ noemde.

Sepphoris lijkt iets van zijn prestige te hebberioren toen Antipas later verhuisde naar Tiberias,
maar de stad werd weer hoofdstad van Galilea atelerocurator Felix (52-60 na Christus).
Gedurende de eerste opstand, leken de inwonerSegphoris geaarzeld te hebben voordat ze een
pro-Romeinse houding aannamen. Onafhankelijke getuiie de positie van Sepphoris gedurende de
oorlog weerspiegelen, zijn munten die de aanduitiBtgd van de Vredelroegen (Eirenopolis) en

die geslagen werden in Sepphoris in 67-68 n.C.dWdlsnde kerkvaders refereren aan Sepphoris als

Diocaesarea, een titel die de stad lijkt te heltiemangen onder Hadrian (ca. 130 na Christils).

Er is discussie geweest over hoe Joods of heidemsh®ris en ook Tiberias is geweest in de tijd van
Herodes Antipa&>’ Dit had ook gevolg voor het historisch Jezus oralek. Volgens Reed is de
huidige discussie over Galilea nog steeds onderwamghet debat over hellenisme en Jodendom.
Analoog daaraan werd de historische Jezus aanedkagih gezien als een profeet of een rabbi en aan
de andere kant neergezet als een gehelleniseatdelgeleerde of charismaticus. Een bijdrage aan
deze dichotomie was de studie over de Galilesehggenis van Freyr@’ Freyne analyseerde twee
fasen van urbanisatie rondom en in Galilea en deristische invioeden die daaruit voortkwamen.
Freyne merkt op hoe in de eerste fase verschillaatlenistische steden gebouwd werden in de
periferie van Galilea in de tweede en eerste eaaw €hristus. Vervolgens onderkent hij een tweede
fase van urbanisatie als Herodes Antipas de inogijnie hellenistische steden Sepphoris en Tiberias
bouwde rond het begin van onze jaartelling. Inagglder tijd merkte Freyne op dat de hellenistische
invloed van deze steden niet zozeer doordrongetoest van Galilea. Sindsdien heeft hij de impact
van deze steden op een meer gematigde manier b&hddor politieke, sociaal-economische en
religieuze aspecten met elkaar in verband te brerigghter vele anderen hebben gereageerd op zijn
initiéle standpunt dat Galilea een hoog gelrbarniser gehelleniseerd gebied was. Dit was ook de

basis om Jezus en het Grieks-Romeinse cynismelkaetrén verband te brengéH.

28 Miller, Stuart .S.Studies in the History and Traditions of Sepphat84, p.1-2

#9Bpsen. W.Galilas, 1985, p.66-67

20 Freyne, S.Galilee from Alexander the Great to Hadrian, 328 . to 135 B.C.E.: a study of second temple
Judaism Michael Glazier, Inc., Delaware en UniversityNiftre Dame Press, Indiana, 1980

1 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p. 62-64; zie ook de uitwerking van de e&BL§ 3.2
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Het is inmiddels duidelijk geworden dat de meesteners van Galilea, ook de steden Tiberias en
Sepphoris, Joden waren. Hoewel Sepphoris en Tihbkabenistische trekken hadden en Galilea
cultureel beinvioed hebben, moeten deze stedenremtpact niet alleen behandeld worden in termen
van de hellenistische cultufff.De invioed van Sepphoris en Tiberias was in dste@euw niet
hoofdzakelijk cultureel of religieus, omdat slechikele aspecten van het hellenisme werden
geintroduceerd zonder de Joodse gevoelighedeneisd&m Hun impact was ten eerste demografisch
en economisch. Aspecten die de volgende paragaafetnod komen. Er is geen twijfel dat Sepphoris
en Tiberias impact hadden op de Galilese dorpsbemsofbegeven de politiek-economische structuur,
lijkt het waarschijnlijk dat er meer reactie enaetrwas dan assimilatie en acculturatie. Zekeein d
eerste eeuw moet dit het geval geweest zijn togBaliéese inwoners de initi€le impact van de steden
en een koninklijke administratie in Galilea voeldemlaats van op een afstand met graduele

veranderingen over een langere peritde.

Conclusie
Het hier geschetste beeld van Galilea past goeskhijereld die in de evangelién wordt voorgesteld
als bezorgdheid om voeding, armoede en landonteigétf Een beeld waarin we de historische Jezus

goed kunnen plaatsen.

5.1.3 Economie

Verantwoording

Vanuit economisch oogpunt lijken de kleine dorpeGalilea in belangrijke mate afhankelijk te zijn
van de grotere Herodiaanse steden om hun goede=kemmen verkopen. Tegelijkertijd waren de
steden ook afhankelijk van de kleine dorpen enihwoeners, omdat de economie in grote mate
agrarisch georiénteerd w&s Een korte analyse naar de economische factor@alitea zou meer

inzicht kunnen opleveren in het verband tussensleawijn Galilese context.

Analyse

Omdat de bevolking in de steden het agrarisch abwao het platteland afroomt en omdat de
heersende elite bouwprojecten financierden mesbeten en rente afkomstig van het platteland, kan
de druk die door de steden op het omliggende getoedt gelegd geschat worden door te kijken naar
de grootte van de steden en de mate van zijn bajegien?®® Uitgebreide opgravingen in Sepphoris
tonen de bescheiden grootte van de vestiging ade hrellenistische periode en een enorme groei in

de vroeg Romeinse periode. Waarschijnlijk was Sepglin de laat hellenistische periode een

%2 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes2902, p.65

23 Horsley, R.A., Achaeology, History, and Society in Gali|e996, p.33-42
4 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p.218-219

255 Witherington IIl, B.,The Jesus Quest995, p.27

2% Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes2§02, p.66-69
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Hasmonees militaire en administratieve vesting eeet populatie van minder dan 1000 inwoners,
bestaande uit soldaten, ambtenaren en hun fan@edurende de vroeg Romeinse periode breidde de
stad zich snel uit en deze ontwikkeling ging datdat de stad haar hoogtepunt bereikte net voor de
zware aardbeving van 363 na Christus dat Noordsiadeverwoestte. De grootte van Sepphoris in de
eerste eeuw zou ongeveer tussen de 40 en 60 hammjet Reed neemt aan dat populatie dichtheid
ongeveer gelijk moet zijn aan die van Pompeii.l®dt tot een redelijke dichtheidscoéfficiént voor
Sepphoris van rond de 150 personen per ha. De gtgpin Sepphoris in de eerste eeuw zou dan
tenminste 6000 (40 x 150) zijn met een maximuma000 inwoners (60 x 250). Een redelijke
werkpopulatie wordt door Reed ingeschat tusser068 8n 12000 inwoners in de eerste e&liw.

Ook Tiberias is in de loop der tijd gegroeid. Damnmag men niet aannemen dat het hele gebied dat
omgeven was met muren bewoond was onder Herodiaassaur. Het Tiberias van de eerste eeuw
was Kleiner, waarschijnlijk niet groter dan 60 Ba.€én van de archeologen heeft de stad in de
Romeinse periode zelfs geschat op rond de 38 ie populatiedichtheid in Tiberias moet
vergelijkbaar zijn met die van Sepphoris geziemaereenkomsten in architectuur en de
samenstelling van de huishoudens. Reed geeft battiag van de populatie in deze Herodiaanse stad
van tussen de 6000 en 12000 inwori&t&een enkele ruine in andere Galilese steden bedekk
gebieden met dezelfde grootte als in Sepphorisiegrids. Zelfs Japhia, die Josephus het grootste
dorp van Galilea noemt, is ruim onder de 10 hanibeen van Yodefat, het best bewaarde Galilese
dorp, omsluit een gebied van net onder de 5 hadrgelijking was Kafarnaiim gedurende de vroeg

Romeinse periode niet meer dan 17 ha en Nazarp#rhigot niet meer dan 4 ha in die periéfe.

Demografische karakteristieken van Sepphoris eariab laten een enorme groei zien in de laat
hellenistische en vroeg Romeinse perioden. Deza grordt toegeschreven aan Herodes Antipas. In
zijn tijd waren Sepphoris en Tiberias politiek bejajk als hoofdsteden van zijn rijk zoals uit de
vorige paragrafen is gebleken. Het groeien vaned®elking in Tiberias schrijft Josephus in zijn
Antiquitatestoe aan het feit dat Herodes Antipas boeren esergauit de omliggende Galilese dorpen
en het platteland dwong om zich in Tiberias teigest De bevolking van zowel Sepphoris als
Tiberias bestond voornamelijk dus uit Galilese étingen en boeren. Wellicht werden ze gedwongen
te migreren nadat hun land was onteigend. De oerezain een groeiende populatie in deze steden en
ook in heel Galilea waren waarschijnlijk de relbsimbiele politieke situatie onder de Herodianen e
de toegenomen agrarische productie gestimuleererdtelodiaanse autoriteit. Het archeologische
bewijs voor een snelle populatie groei in Sepphemigiberias correleert met een verschuiving in

agrarische activiteiten in heel Galil&a.

%7 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p. 77-80

28 Gideon Foerster, in: Reed, J.Lrchaeology and the Galilean Jes@902, p. 80-81
29 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p. 82

?"Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes2902, p.82

I Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes2§02, p.84
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Agrarische producten waren de primaire goeder&suiilea en land het hoofdkapitaal. De
bouwprojecten in de stad hebben in elk geval effebtd op de agrarische sector in Galilea.
Sepphoris en Tiberias waren centra van consumatieagrarische producten en ook van ruwe
materialen voor hun bouwproject€AOok waren ze afnemer van gefabriceerde goederen of
halffabrikaten. Sepphoris fungeerde ook als eernt secundair distributiepunt voor bijvoorbeeld
goederen uit Kefar Hananya. Dit ging vooral om esetk?"

De toename van de populatie in Galilea dat samgngit de bouw van Sepphoris en Tiberias maakte
intensievere agrarische praktijken noodzakelijkeMand werd gecultiveerd, men liet minder land
braak liggen en men ging over op andere landbounuieken om zo hogere opbrengsten te kunnen
genereren. Verschillende archeologische onderzoekéalilea wijzen op een intensivering van
agrarische praktijken gedurende de Romeinse perdole Ostmeyer wijst op een grote innovatieve
ontwikkeling in de eerste eeuw. Het gunstige klimda vruchtbare grond en de nabijheid van
belangrijke havens (Tyrus en Ptolemais) verstedievolgens hem nog eef¥.

Veel bedrijven gingen zich specialiseren op ééudyrb Zo kon men hogere opbrengsten produceren
en voldoen aan de belastingvraag. Veel van de oggst verkocht, zodat de boeren hun andere
levensbehoeften konden kopen op markten in de &niiebracht een asymmetrische uitwisseling

van goederen met zich mee. In dit proces was etoegiame van pachters en grotere landerijen en
vertrok een substantieel deel van de landelijkedyoraar de steden, waar ze werkten als pachtboeren
of dagloners. Gevonden wijninstallaties, olijfpersgraanschuren, dorsvloeren en molenstenen

rondom en in Sepphoris tonen dit dah.

Kon men eerst de economie van Galilea typerenedfisanrzienend, waarbij de boerenfamilies in hun
eigen levensbehoeften konden voorzien met een &lairschot die ze aan de Hasmonese ambtenaren
betaalden, nu moesten de boerenfamilies in toenden@ate belastingen en rentes betalen aan de
Herodiaanse heersers. Een deel van dit geld waadéedoeld voor de financiering van de keizer en
Zijn rijk in Rome. Een zelfvoorzienende economitekende volgens Witherington overigens dat men
de Romeinse aanwezigheid en troepen in de rediaelondersteunefi® Hij legt dus minder nadruk

op zelfvoorziening in de vorm van levensonderhoimién eigen familiestructuren.

Freyne benadrukt dat de economie gedurende het \@reJezus in Galilea begon te veranderen van

een economie die gekenmerkt werd door ruilhandal ean markteconomie. Deze verschuiving

?2Reed, J.L., £chaeology and the Galilean Jes2902, p.91-92

2 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes2902, p.93

27 Ostmeyer, K.H.Armenhaus und Rauberholef: Zeitschrift fir die Neutestamentliche wissensc@@ft
Walter de Gruyter, 2005, p.161

?>Reed, J.L., £chaeology and the Galilean Jes2902, p.86-87

2’8 witherington I, B.,The Jesus Quest995, p.20
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bracht een grote verandering met zich mee vooidedn en de kleine landeigenaren. Als gevolg
hiervan stelt Freyne dat Jezus een alternatieésgsbood aan zowel de mensen van de traditionele
als de nieuwe markteconomie. Namelijk een systestingebaseerd was op vertrouwen en de
mogelijkheid om te behoren tot een nieuwe famiieerdet gebaseerd was op bloedverwantschap of
huwelijkse overeenkomsten. Het ging om de gemeapsean Jezus en zijn volgeling€h.

In tegenstelling tot Freyne beweert Sanders dategéls gedurende het leven van Jezus niet vonden
dat de dingen die voor hen het meest waardevolnyaesreigd werden: hun religie, hun nationale
tradities en hun bestaafi.Het is vooral op dit laatste punt dat Freyne liett @ens is met Sanders
gezien het effect van het Herodiaanse regime earutien stelt Freyne dat de Jezus beweging zelf

spanningen opleverd&

De asymmetrische uitwisseling van goederen hadatakevolg dat de welvaart in handen was van de
elite in de steden. Dit kan een motief zijn vooemtwele haatgevoelens bij de inwoners van het
platteland. Hoewel Freyne hierbij aangeeft datiettzozeer hoeft te gaan om grote verschillen
tussen arm en rijk, omdat de Galileeérs wel hurdge aan Josephus wilden betalen en volgens de
biografie van Josephus ook zichzelf, indien nokiagnden bewapenen en in behoefte konden voorzien.
Dit geeft verschillende houdingen tegenover somalgelijkheid veroorzaakt door een ongelijke
verdeling van de welvaart. De sociale ongelijkHgktl vooral politiek van aard te zijn en vooral

gericht op de Herodiaanse welvaart.

Door de urbanisatie van Antipas is er een procetagdn Galilea waar de Galileeérs tegen in opgktan
kwamen. Het verlies van wat men bezat en niet nono@de in absolute zin is hierbij de beslissende
factor. Het zijn niet alleen de armen zelf, maaedenomische structuren die in Galilea zich
ontwikkelden die leiden tot armoede. Dit aspect kook naar voren in de evangelién. Bezorgdheid
over schuld, landverdeling en pacht liggen veelaldrondslag aan de leer van J€Z0Bisputen over

landverdeling zijn typerend voor een agrarischetstdiappij waarin het land schaars wordt.

Ook geld is geen ongewoon fenomeen in de evangetidraar gebruik in de synoptici duidt
consistent op een asymmetrisch systeem van uitinigse Er is niet zozeer vijandigheid ten opzichte
van de religieuze afdracht verbonden met de teipkgruzaleni®? Volgens Freyne heeft Jezus nog
een andere strategie aangenomen ten opzichte emtesongelijkheid. De situatie in veel van zijn

uitspraken is niet die van armoede, maar die vaiitlmgen en hebzucht. Het is niet de vraag om de

2T Witherington IIl, B.,The Jesus Quest995, p.21, vergelijk ook NBG Lucas 8:1-3.

2’8 sanders, E.PThe Historical Figure of Jesy4993, p.21

2’9 Freyne, S.Geography, politics and economids: Chilton B. & Evans, C.A. (ed.5tudying the historical
JesusBrill, Leiden, 1994, p.121

280 vergelijk bijvoorbeeld NBG: Lukas 12:58-59, Lukh:13

1 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p. 97-98

82 Freyne, S.Galilee and GospelR000, p.55
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tienden voor religieuze doeleinden op te geven/masgalles los te laten wat men bezit. Jezustigkt
gaan voor een transformatie van de menselijkeieslat eerste instantie binnen het dorpsleven van

Galilea®®®

De Herodiaanse steden hebben ook een impuls gegavette handelsbetrekkingen zowel binnen als
buiten Galilea. De lokale elite betaalde weliswaasr hun afdracht aan Rome en de in standhouding
van het bestuurlijk apparaat met het geld verkregenelastingen betaald door de Galileeérs.
Bovendien betaalden zowel de lokale overheerssrmdeasociale elite voor de constructie van de
bouwprojecten in de betreffende steden. Aan derari@t kochten ze lokaal gemaakte goederen en
verkregen ze kleine luxe goederen door handel taatgen buiten Galilea. Het archeologische plaatje
van Sepphoris en Tiberias plaatst het economiselaady van deze steden echter wel in perspectief.
Zowel in termen van de lokale markt met de dorgandn de regio als in termen van interregionale
handel moeten Sepphoris en Tiberias gezien wondddeine stadscentra, die wel het agrarisch
landschap in Galilea domineerden, maar die niaitggenoeg waren om substantiéle internationale
handel aan te trekken. Het niveau van handel erded&ndbouw kon niet op tegen belangrijke centra

elders in Palestina, zoals Caesarea Maritima ofh®pylis?®*

Conclusie

De economie in het Galilea van de eerste eeuw ammgi@te veranderingen onderhevig. Een
verschuiving van een economie van ruilhandel neamearkteconomie brachten grote veranderingen
met zich mee, waarvan een asymmetrische uitwigsedn goederen en sociale ongelijkheid de
belangrijkste zijn. Een context waarin men wellizbtht naar andere zekerheden. Een goed klimaat
waar de boodschap van Jezus vruchtbaar kon ziyvean Jezus leek te gaan voor een transformatie
van de menselijke relatié¥. Tevens is dit een goede aanleiding om nog ietsifigier naar de

relaties te kijken tussen de steden en dorpen.

5.1.4 Stad-dorp relaties

Verantwoording
Hoe was de relatie tussen de inwoners van Seppdoiigberias en die van het platteland? Het kan

een belangrijke factor zijn in de beschrijving \ndynamiek van Galilea in de eerste eeuw.

Analyse
Er kan niet blindelings vanuit worden gegaan datetitie tussen de Galileeérs, die verspreid in

dorpen in het land woonden, en de inwoners varraterg steden per definitie vijandig was. Dit zou

283 Freyne, S.Galilee and GospeR000, p.55
4 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes2902, p.96
25\/gl. ook Freyne, SGalilee and Gospel000, p.55
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een generalisatie zijn en specifieke omstandighedemividuele gevallen negeren. Ook mag men
niet zomaar aannemen dat vijandigheid tot de stedegevolg was van hun Griekse cultuur. Joden
hadden immers geleerd om zich aan te passen idezgalijke omgeving en toch hun identiteit te
behouden. Nee, de vijandigheid moet een anders éasnotivatie hebben gehad. Feit is dat er een
emotionele band met Jeruzalem bestond. Het feitalatdorpen economisch bestuurd werden door de
Herodiaanse steden van Laag Galilea heeft nieedeoudere en diepere loyaliteit ten opzichte van
Jeruzalem vernietigd. De vijandigheid tegenovermpBeps zou te wijten zijn aan haar vermoedelijk
pro-Romeinse houding, terwijl de houding tegendvberias deels te wijten kan zijn aan de sociale
scheiding aan de relatieve rijkdom van de Herodiadrofhouding en deels het resultaat van de
beperkingen die aan de Galileeérs waren opgelegith oleze stad te wonen tegen hun wil. Maar, zo
zegt Freyne, men kan er niet om heen dat er wrslobd tegenover de steden die diepgeworteld en
langdurig was. De haat van de Galileeérs teger®@pphoris en Tiberias is bovendien zelfs een

afzonderlijk thema in de biografie van Josepfitis.

Volgens Freyne zijn er aanwijzingen dat verschitigssen de Galileeérs en de inwoners van Tiberias
gerelateerd waren aan diepgaande verstandhoudiingerich in een eerder stadium tussen de
inwoners van Tiberias en Galileeérs manifesteefddbe houding van de Galileeérs tegenover
Sepphoris wordt door Josephus vijandiger neergizetlie tegenover Tiberiagi(a 30). Er waren al
spanningen aanwezig voor de aankomst van Josepl&ailea. Dit wordt toegeschreven aan de pro-
Romeinse houding van de stad, een aspect déatarvan Josephus meerdere malen wordt
genoemd?® Freyne concludeert op basis van een passagiaif242-244)dat Galileeérs
geidentificeerd worden met de mensen uit de dogpererder zo lijkt het omvat Galilea de plaatsen
die Josephus steunen. Aan de hand van deze aamgeijizkunnen de Galileeérs geidentificeerd
worden met het plattelandsvolk in Galilea, die dieefin de verschillende dorpen verspreid door de
provincie. Josephus maakt dus onderscheid tussstademensen en mensen van het platteland, maar
zonder aanwijzingen te geven dat dit ook laksheialigieuze zaken door het plattelandsvolk betreft
zoals de ‘am ha-‘aretz uit latere tffff.Zowel het beeld dat Josephus geeft over de Gatieals de
mijding van deze steden door Jezus zijn sterke iggngen dat deze centra niet zo geintegreerd

waren met het achterliggende plattelatid.

Volgens Reed wordt de relatie van een stad tgpllagteland bepaald door machtsrelaties. Het gaat

dan om de mate van politieke overheersing, ecorabraisontrole en sociale status. Bovendien is de

20 Freyne, S.Galilee and GospeR000, p.52
%7 Freyne, S.Galilee and GospeR000, p.30
28 Freyne, S.Galilee and GospeR000, p.32
29 Freyne, S.Galilee and GospeR000, p.34
20 Freyne, S.Galilee and Gospel000, p.57
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grootte van de populatie van de stad van invioekbeneen belangrijk criterium zijn voor het bepalen

van haar impact op de omliggende regio van de?8tad.

Dat Sepphoris en Tiberias de druk opvoerden ofGhtlese landvolk is duidelijk, maar omgekeerd
dat de boeren deze steden ook uitkozen als deviomrhun ellende kan niet zonder meer worden
aangenomen. En ook niet de isolering van dezerstétit is belangrijk te constateren dat deze twee
steden niet door Jezus zijn uitgekozen voor verorg, in tegenstelling tot bijvoorbeeld Chorazin e
Betsaid&™? Hier mag echter niet uit worden geconcludeerdSgaphoris en Tiberias niets te

verwijten viel. De evangelién laten wel degelijloggn zien van stedelijke kenmerken, waar heel goed

Sepphoris of Tiberias mee bedoeld kan zijn.

Conclusie

Er mag verondersteld worden dat er (intensieve)aoban waren tussen de inwoners van de stad en de
dorpelingen op het platteland. Hypothesen in hdearoek naar de historische Jezus die een
geisoleerd Galilea veronderstellen dat vrij was valfenistische invloeden kunnen niet gehandhaafd
blijven. De vraag blijft of Jezus geplaatst moetaem in een exclusieve context van dorpen, eerst
rond Nazareth en vervolgens in de omgeving vanikatan, of dat hij ook geplaatst kan worden in

de context van de steden zoals SepphttBen vraag die als casus in dit hoofdstuk verdewaeden

uitgewerkt.

21 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p. 66-69; zie § 5.1.3
292 7je bijvoorbeeld NBG: Lucas 10:13
23 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes2§02, p. 98-99
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5.2 Casus: Heeft Jezus Sepphoris bezocht?

Verantwoording

Het is duidelijk dat Sepphoris een belangrijke stageweest in het Galilea van de historische Jezus
Geografisch gezien ook een stad die slechts 5 kilenvan Nazareth afligt. Het is daarom op zijn
minst opmerkelijk dat deze stad als zodanig nietké&r in de evangelién wordt genoeftidAndere
plaatsen die in de evangelién worden genoemd liggeren een dag lopen van Sepphoris: Cana is
slechts 5 km naar het noorden, Nain 10 km naazuiden en Kafarnaim 30 km naar het oosten.
Maar betekent dit dat Jezus Sepphoris bewust heasfteden om sociale, politieke of religieuze
redenen? Over de vraag of Jezus Sepphoris heefthteis veel gespeculeerd. Een antwoord op deze
vraag draagt bij aan het beeld van de historisehaslen de context waarin hij leefde. Een antwoord
op deze vraag wordt ook wel gebruikt als argumemteen bepaald beeld van Jezus te bevestigen of
juist te ontkrachten. Bijvoorbeeld voorstandersdirus willen portretteren als een landelijke Jiied

de Tora naleefde tenderen naar de afwezigheid &ppl®ris in het NT als bewijs voor zijn mijding
van een aangenomen hellenistische en heidense3shabrden die juist hellenistische invloeden zien
in de Jezus traditie wijzen Sepphoris juist aarbet® van deze invioeden. Daarbij wordt aangenomen
dat de afwezigheid van Sepphoris in de traditigdbig is en doen ze de aanname dat Jezus de stad
wel degelijk bezocht heeft tijdens zijn jeugd. Buzmeen reden zijn waarom hij de stad gemeden zou
hebberf® Omdat de evangelién geen direct bewijs leverette isanpak voor deze casus om de

motieven in kaart te brengen waarom Jezus welistf jiet Sepphoris zou kunnen hebben bezocht.

Analyse

De afwezigheid van Sepphoris in de traditie erbleédng van de stad voor de studie van de
historische Jezus en de evangelién heeft twee @ézljke wegen gevolgd. Aan de ene kant is de
kwestie benaderd door te speculeren of Jezus dakelijle Sepphoris heeft bezocht gedurende zijn
jeugd of tijdens zijn publieke optreden. De afwégigl van Sepphoris in de evangelién wordt dan wel
uitgelegd als een toevallige vergissing van de &lezio die Jezus aan de stad heeft gemaakt, een
moedwillige verwijdering van enkele gebeurtenisdaar of de bewuste intentie van Jezus om te stad

te mijden om redenen waar de schrijvers van degsldm niet verder over uitweiden.

294 De Babylonische Talmud stelt dat Sepphoris id&rii@an de plaats Qitron, een plaats die wel @énik de
Bijbel wordt genoemd (Rechters 1:30). Qitron bededot het gebied van Zebulon, een stam die ordewre
was met het land dat ze kregen toegewezen. Hehieregebleken dat het gebied van Sepphoris juist e
gewenst moet zijn geweest vanwege haar melk emfobie identificatie van Sepphoris met Qitron wordt
daarom in twijfel getrokken. In: Miller, Stuart ,&tudies in the History and Traditions of Sepphd8834, p.
25-26.

Daarnaast is er een variant op Johannes 11:54dm I het manuscript Codex Bezae (D), waarin vwesggen
is dat Jezus zich terugtrok YaudovpLy de Griekse benaming voor het Hebreeuwse “ Zippari@ook
Strange, J.F., Longstaff, T.R.W. en Groh, DEx¢avations at Sepphorig006, p.14

2% Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes2§02, p.102
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Recenter is de vraag van Jezus en Sepphoris lmaderzocht en wordt de impact van de stad op heel
Galilea in de discussie betrokken. Een aantal &spdiervan is de voorgaande paragrafen

beschreven.

Een inventarisatie waarom Jezus de stad wel bezochtunnen hebben, levert de volgende motieven

op:

Jezus zou als timmerman gewerkt hebben in Sepphoris
Jezus zou gepredikt hebben in de stad

Jezus zou bezoeken aan het theater hebben gebracht

P 0N BRE

Door de infrastructuur moet Jezus de stad wel da@mtkhebben

Timmerman

Volgens Batey was er geen directe reden voor Janug stad te mijden. Hij veronderstelt dat Jezus
mogelijk zelfs gewerkt zou kunnen hebben in Sepphbdiolgens Case houdt het beroep van
timmerman in die tijd niet alleen houtbewerkingnmaar ook iemand die werkte in de bouw. Dit
leidde tot het beeld zowel Batey als Case dat Jazusoon van de timmerman en als degene die zelf
ook dat beroep uitoefende, werk vond in het nalgggn Sepphoris, zeker gezien de bouwprojecten
die er in de eerste eeuw veelvuldig wai&n/ermes merkt op dat het woord timmerman in antieke
Joodse geschriften ook wel metaforisch wordt gddbrin uitspraken in de Talmud heeft het Aramese

woord voor timmerman ook de betekenis van eengeis’ of ‘geleerde marf®’

Prediking
Bosen werpt de verklaring op dat Jezus in Sepplyepsedikt zou kunnen hebben. Hij geeft als reden

waarom de evangelién hierover vervolgens zwijgenesmvoudig antwoord: er was gewoonweg hiets
dat het vermelden waard was. Als tweede reden bgefan dat Jezus wellicht zonder succes in de
stad werkte. In dit geval was er niets positiefmedder’® Freyne is het niet met Bdsen eens en voert
hiervoor als argument aan dat de evangelién rigijstover andere niet succesvolle activiteitan i
Galilese stedef?? Volgens hem is het feit dat de parabels van Jegnsociale omgeving van een

stad als Sepphoris reflecteert, geen reden onggeseren dat hij daar dan ook optf&d.

2% Case, S.JJesus and Sepphoyis926, p.18 en Batey, R.As this not the CarpenterNew Testament
Studies 30,1984, p.249-258; in: Reed, J.lrghaeology and the Galilean Jes2902, p.104-107
27\ermes, GJesus the Jewl973, p.21

2% Bysen, W.Galilad, 1985, p.73

29 vergelijk NBG, Matteiis 11:20-24

%0 Freyne S.Galilee, Jesus and the Gospel988, p.139-140
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Theater

In een tweede artikeD€zus en het theatgorobeert Batey de vraag te beantwoorden waarsJezu
bekend geworden is met de tesnokpLtnc’’, of acteur, en hoe het komt dat dit woord regeiyriat

de traditie verschijnt. Zijn antwoord in het korasvgedurende de bezoeken van Jezus aan het theater
in Sepphoris? Niet alle archeologen geloven echter dat het énedtbestond in de vroege eerste

eeuw. Ook wordt de tweede en derde eeuw na Cheftusogelijke periode genoerfd.

Infrastructuur

Gustaf Dalman merkte op dat de hoofdweg naar Jemzaanaf Sepphoris door Nazareth ging en
ging er vanuit dat Jezus dus persoonlijk bekend miregeweest met Sepphorfé.Volgens Reed is

er echter geen bewijs van een grote Romeinse wesf Gepphoris door Nazareth tot aan Jeruzalem.
Deze dateert pas van na de Bar Kokhba opsfad@ander enige duidelijke bekendheid met de
opgravingen, benadrukte de Duitse archeoloog Aliralt een isolement van Galilea ten opzichte
van de steden in en rondom het geB3féalt wijst op een mogelijke isolering van Nazarégh

opzichte van Sepphoris door topografische en p&ktwaarnemingen te combineren. Nazareth
behoorde volgens hem niet tot het grondgebied eqplris en zou daarom ook niet onder haar
politieke en culturele sfeer vallen. Alt’'s besching van het terrein plaatst een scheidingswargetus
de twee plekken. Deze topografische grens maaktmbr een kloof die een verandering in hoogte
teweeg bracht van net onder de 200 meter. Volgemsgenoeg om te concluderen dat sociale
contacten tussen de Nazarenen en de inwoners paph@&@es onwaarschijnlijk zijn. Edwards focust op
de beweging van goederen binnen Galilea en op nidelenetwerken buiten Galilea zoals die bloot
kwamen te liggen door archeologische opgravingdirbeéthadrukt dat het archeologisch bewijs als
geheel duidt op een aanzienlijke interactie tussad en platteland. De Jezusbeweging in de dorpen
Zou niet geopereerd kunnen hebben in culturel@jgdobf economische afzondering van de grote

stedelijke gebiedetf’

01 yvergelijk NBG, Matteiis 6:16

%92 Batey, R.Jesus and the TheateNew Testament Studies 30, 1984, p.563-574; émdRJ.L., Achaeology
and the Galilean Jesu2002, p.2 en p.107

%93 Chancey M.AGreco-Roman Culture2005, p.84-85

% Dalman, G.Orte und Wege Jes8 ed., Bertelsmann, Giitersloh, 1924; in: Reed, Atchaeology and the
Galilean Jesus2002, p.104

3% Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p.117

3% Alt, A., Die Statten des Wirkens Jesu in Galilaa territagdchichtlich betrachteKleine Schriften zur
Geschichte des Volkes Israels Il, C.H.Beck'schendhien, 1959, p.441-447; in: Reed, J.Lrghaeology and
the Galilean Jesy002, p.106

397 Edwards, D.First Century Urban/Rural Relations in Lower GaéteExploring the Archaelogical and
Literary EvidenceSociety of Biblical Literature Seminar Papersh@ars Press, Atlanta, 1988, p.169-182;
in: Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p.111-112
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Een inventarisatie waarom Jezus de stad gemedemebden, levert de volgende motieven op:

1. De boodschap van Jezus vond geen weerklank bijiinaaners
2. Er zouden te grote religieuze en culturele verkahitijn met de rest van Galilea

3. Politieke redenen om te stad te mijden

Boodschap

Een artikel van Walter Bauer benadrukt dat de celkuen religieuze traditie in Galilea anders was
dan die van Judea en dat haar syncretisme enaudstieid juist beschreven is in de omschrijving
“Galilea van de heidené&nDe omissie van Sepphoris in de traditie moegeak hem gekomen zijn
doordat de boodschap van Jezus geen weerklankbijlngar “wereldse” burgers, waaronder hij geen
volgelingen kreeg. Niets noemenswaardig gebeurdewlat in de traditie moest worden bewaard. Dit
argument veronderstelt een a-politieke Jezus emderstelt een hellenistisch en heidens
Sepphoris® In tegenstelling tot Bauer stelt Lee dat Sepphegkdegelijk bewoond werd door Joden
en niet door Romeinen of Grieken. Het is volgens el zeker dat er in de rest van Galilea een
toenemende wrok is ontstaan tegenover SepphotigoDite wijten zijn aan haar pro-Romeinse

houding®®

Er is volgens Reed geen twijfel dat de elite infBepis meer gehelleniseerd was dan hun landelijke
Galileeérs. Echter meer Grieks impliceert niet enatisch minder Joods. In dit perspectief rust de
positie van degenen (waaronder Alt) dat Seppheiisadeerd was van Galilea door religieuze en
culturele verschillen en dat Jezus deze heideaskezsu hebben gemeden op valse veronderstellingen.
Om dezelfde reden acht Reed theorieén over de aayiveed van Grieks-Romeinse filosofische
scholen, die in sommige theorieén leidde tot Jaigisynische wijsgeer, als hoogst

onwaarschijnliji*°

Religieuze en culturele verschillen

Herodes Antipas zette de hellenisering agenda ijlanvader voort. We zien dit bijvoorbeeld doordat
hij Tiberias bouwde bovenop een begraafplaatsniaidkte de plaats voor Joden onrein. In de Joodse
wet is een lijk onrein en dus was een begraafpliatmeest onreine plek voor hen. Het is
waarschijnlijk niet toevallig dat we geen enkekdirbewijs hebben dat Jezus ooit Tiberias bezotht,
Sepphoris, de andere stad van Antipas. Hoewel iaibar de buurt was waar Jezus predikte en

Sepphoris slechts een paar kilometer van Nazaseid; hij zijn jeugd doorbracht*

3% Bauer, W. Jesus der GalilaerLl924; in: Strecker, G. (edAufsatze und Kleine SchriftehC.B. Mohr,
Tibingen, 1967, p.91-108; in: Reed, J.Li¢cihaeology and the Galilean Jes@902, p.104/105

399 ee B.J.The Galilean Jewishness of Jesi888, p.63

$10Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p.134-135

11 Wwitherington IlI, B.,The Jesus Quest995, p.18
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Volgens Freyne is het onwaarschijnlijk dat Jezuiglimg van deze stad betrekking had op religieuze
houdingen. Dit zou te wijten zijn aan andere vigiede reinheidswetten en zijn openheid voor

heidenen. Hij doorkruist zelfs hun gebied, iets waa de evangelién veelvuldig getuigeh.

Het zijn vooral de kleine dorpen met als basis eisagrarische activiteiten waar Jezus een gradt de
van zijn leven verblijft. Deze dorpen lijken rekftonaangeraakte te zijn door een diep cultureel
syncretisme met de Griekse cultuur. Het lijkt mietedelijk aan te nemen dat Jezus Sepphoris zou

hebben gemeden omdat hij opgegroeid was in de enkoenstig landelijke cultuur van Nazaréth.

Het feit dat de traditie een besef laat zien vads# kenmerken, zoals een zuilenstraat (Lucas en Q
14:21), een stadspoort (Q 13:23-24) en markten:3Q-32) leidt tot geloofwaardigheid van de positie
dat landelijke Galileeérs zich bewust waren vanpBefs. Bezoeken aan de stad kunnen mogelijk
Zijn, maar ze representeren wel het overgaan vitiege, sociaal-economisch en wellicht zelfs

culturele grenzen, zoals de archeologische vekgadign van Nazareth en Sepphoris laten Zién.

Lee benadrukt de volgens hem overweldigende joadstae Galilea. E€n van de opmerkelijkste en
duidelijke stukken bewijs vanuit de evangelién dverr gedrag van Jezus is dat hij systematisch de
Griekse steden mijdt. Als hij naar Nazareth, Kadéim, Bethsaida, Chorozain gaat is er geen twijfel
dat hij deze dorpen ingaat. De voorzichtige opmaakde passages in de evangelién maken duidelijk
dat hij niet de stad Gedara inging, maar alleetteiomgeving ervan. De mensen zijn bang en vragen
hem hun buurt te verlaten (Markus 5:1-18). Jezas gaar de gebieden van Tyrus en keert dan terug
via de regio van de Dekapolis (Markus 7:24-31)udean de discipelen vertrekken naar de dorpen
rondom Caesarea Philippi (Markus 8:27). Er is geaarom van dit gedrag. Maar het lijkt redelijk dat
Zijn eigen gevoel en leven en leren als een Joddraen voor Joden een voor de hand liggende reden

is om minder Joodse steden te mijd&n.

Politieke redenen

Het zou kunnen dat Jezus Sepphoris om politiekened meed. Enkele passages in de evangelién
geven deze hint vanwege het mijden van Herodepasitilezus wist zeker van de gevangenneming
van Johannes de Doper. Gegeven het lot van Johdarigsper, had Jezus alle reden om de plaatsen
van Herodiaanse macht te mijden in Galilea. Hetdaugaan om een bewuste beslissing om niet

direct verwikkeld te raken in een confrontatie tetodiaanse macht® Zijn keuze voor Kafarnaiim

312 Freyne, S.Galilee, Jesus and the Gospel988, p. 139-140

313 ee B.J.The Galilean Jewishness of Jesii888, p.66

$YReed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes@902, p.132-133
315 | ee B.J.The Galilean Jewishness of Jesi888, p.67

1 Freyne, S.Galilee, Jesus and the Gospel988, p. 139-140
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aan de periferie van het gebied van Antipas met@etige toegang tot aan de andere kant van het

meer is in dit licht goed te begrijpéH.

Conclusie

Heeft Jezus nu Sepphoris bezocht? Hij zou er irderdgewerkt kunnen hebben als timmerman. Er
waren immers volop bouwprojecten in de eerste eB@ze mogelijkheid sluit ik niet uit. Dat Jezus
gepredikt zou kunnen hebben in Sepphoris achtekwaarschijnlijk. Hier ben ik het met Freyne

eens: dan zou dit in de evangelién terug te vimdeeten zijn. Dat Jezus mogelijk het theater bezocht
zou hebben, omdat hij bekend was met het woordotiyet’ vind ik geen sterk motief. Je kunt je
afvragen of Jezus daadwerkelijk een theater beznobt hebben om het woord hypocriet te kennen.
Of Jezus zelf de stad doorkruist moet hebben odwlatfrastructuur er was, valt te betwijfelen. Wel
acht ik het waarschijnlijk dat hij door de aanwezigfrastructuur met mensen uit de stad in consgact
gekomen.

Het motief dat Jezus de stad juist gemeden zoudmelaimdat zijn boodschap geen weerklank vond,
staat haaks op het feit dat Sepphoris grotendeglsdnd was door Joden. Grote culturele verschillen
tussen Sepphoris en het platteland zouden een kedeen zijn waarom Jezus Sepphoris zou hebben
gemeden. Wellicht was het een kwestie van voorklaus was tenslotte te vinden tussen de mensen
op het platteland. Het zou ook goed mogelijk kunrigndat hij Herodes Antipas wilde ontwijken.

Op de vraag of Jezus Sepphoris nu heeft bezochtdembevestigend noch ontkennend geantwoord

worden. Aan de hand van bovenstaande motievergemantaties kunnen we slechts vermoeden.

%17 Reed, J.L., Achaeology and the Galilean Jes2§02, p.134-135 en p.137
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6. Epiloog

Deze scriptie begon met de vraagrat zijn er voor visies op het verband tussen €alén de
historische Jezu§Een kort en eenvoudig antwoord zou kunnen zign:zijn heel veel verschillende
visies”. In het kader van deze scriptie heb iklsig@enkele thema’s van de “Third Quest” uit kunnen
werken. Ik heb gemerkt dat het een heel groot teméasant gebied is. Interdisciplinaire
samenwerking met andere vakgebieden, zoals argliepBnciologie en antropologie zullen in de

toekomst wellicht leiden tot nieuwe methoden ercinizn in het historisch Jezus onderzoek.

Deze scriptie richtte zich op de problematiek dammige hypothesen in het historisch Jezus
onderzoek niet meer gehandhaafd kunnen blijveneaiwe hypothesen zijn ontstaan. Op het gebied
van etniciteit is duidelijk geworden dat hypothesehet onderzoek naar de historische Jezus die
uitgaan van een Noord-Israélische traditie vanafzgetijd door archeologisch onderzoek niet meer
overeind kunnen blijven. Er kan geconstateerd wortle Galilea een overwegend Joods gebied is
geweest en dus kunnen hypothesen die gebaseeapzjen voornamelijk heidens gebied ook worden
verworpen. Een culturele sfeer waarin Jezus aleagraangemerkt kan worden, is niet

waarschijnlijk.

Op het gebied van traditie en religie is geconstdtéat Jezus mogelijk twee- of drietalig was. Bgm
verondersteld worden dat Jezus contacten had fedagén van de bevolking. Direct of indirect moet
Jezus wel in aanraking zijn gekomen met Grieks-Roseearchitectuur. Jezus stond in de Joodse
traditie, waarbij het religieuze en sociale levemwgrteld was in een traditie van de mondelinge Tora
Het bestaan van een onderscheidende halacha led3alniet waarschijnlijk. Jezus had een
bijzondere relatie met God en in die zin zou JemrsHasid kunnen zijn. Hoe Jezus echter omging

met deze relatie ten opzichte van een Hasid zoerr@dlerzocht moeten worden.

Op het gebied van politiek en economie wordt deadyiache situatie in Galilea in de eerste eeuw
duidelijk. Er moeten spanningen zijn geweest tusigeaverheersers en de inwoners van Galilea. Deze
spanningen zijn terug te vinden in de evangeliéalszbezorgdheid om voeding, armoede en
landonteigening. Economische verschuivingen bracbteekerheid met zich mee. Contacten tussen
inwoners van de stad en op het platteland moeteeker geweest zijn. Mogelijk heeft Jezus zelf

Sepphoris bezocht. Hypothesen die uitgaan vanseégment van Galilea hebben geen fundament.

Er is genoeg stof voor nader onderzoek. Er zijroggronderwerpen in de “Third Quest” blijven
liggen , die andere aspecten van de Galilese condéex voren kunnen brengen. Een gedetailleerd
exegetisch onderzoek naar Galilea in de evangk#fiarnwellicht nieuwe aanknopingspunten

opleveren, die in verband kunnen worden gebrachanobeologische vondsten. Ook verdergaande
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archeologische opgravingen kunnen nieuwe feiteribdafel brengen. De casus over het cynisme en
de casus over de Hasidim heb ik in deze scrip@getajitgewerkt. Het zou aardig zijn om het verband
tussen de Hasidim en de cynici nader te onderzoakeiat er verschillende raakvlakken in zijn te

ontdekken.
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