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Abstract 
 

This thesis tests the analysis of historian Amanda Kluveld on the usage of the adjective 
‘Judeo-Christian’ in 21st century politics. This thesis focusses on the usage of the 
adjective in Dutch parliament during the Balkenende cabinets (2002-2010), a period in 
which the adjective’s Dutch counterpart, ‘joods-christelijk’ was used extensively. The 
usage is categorized by using a matrix by Jan Ifversen on the conceptualization of 
identity within politics, a matrix by Paul Cliteur on the relation between religion and 
government and finally a matrix by Kluveld herself on the various ways in which ‘joods-
christelijk’ is conceptualized. The categories are applied to usage of the adjective in 
transcripts of debates in both houses of the Dutch parliament, questions asked by 
parliamentarians and official communications from the cabinet to the parliament. The 
data that is gained by this categorization is analyzed, on both the patterns that emerge 
from its usage and a more in depth look at the conceptualization of the adjective and the 
topics with which it is associated. Based on these analyses this thesis concludes that, 
during this period, the term ‘joods-christelijk’ was mainly used by Christian parties to 
emphasize their own Christian identity. This thesis confirms Kluveld’s conclusion that 
‘joods-christelijk’ is an empty term, but shows that usage of the term is more prominent 
among Christian parties, and not the far-right parties which are the focus of Kluveld’s 
analysis. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



3 
 

Inleiding 
 

In de afgelopen paar decennia wordt er binnen de politiek steeds meer gesproken over 
de joods-christelijke traditie. Deze traditie wordt door sommige politici gezien als het 
fundament van de moderne Westerse samenleving. Van de Verenigde Staten1 tot 
Australië2 wordt dit begrip aangehaald als er gevraagd wordt naar de oorsprong van de 
Westerse democratie, waarbij de tolerantie die de democratie mogelijk maakt gezien 
wordt als een exclusief product van de joods-christelijke traditie. Het begrip wordt vooral 
door conservatieve politici gebruikt, die graag terug willen tot de kern die de Westerse 
beschaving bijzonder maakt. Ook willen ze benadrukken dat deze bedreigd wordt door 
groepen die de gedeelde waarden die de Westerse beschaving definiëren niet delen. 
Deze groepen worden als een regelrechte bedreiging van de Westerse beschaving 
gepresenteerd en de Westerse beschaving moet dus terugvechten door duidelijk naar 
de wereld te communiceren waar deze beschaving voor staat. Om te bepalen waar de 
Westerse beschaving voor staat, moet men terug naar de bron van de beschaving, 
waar deze een afwijkend pad van de rest van de wereld koos. Volgens velen ligt het 
begin van dit pad dus in de joods-christelijke traditie, ondanks dat de waarden die ze 
verdedigen niets met het joodse of het christelijke geloof te maken lijken te hebben. 

 Dat is althans de stelling van historica Amanda Kluveld3. Als conclusie van haar 
bestudering van het gebruik van de joods-christelijke traditie binnen de politiek stelt ze 
dat dit een holle term is, een retorisch instrument dat door gewiekste politici wordt 
ingezet om een tweedeling in de samenleving te verdedigen. Door een duidelijk beeld te 
krijgen van hun eigen identiteit is het makkelijk om te bepalen wie er wel en wie er niet 
bij horen. Het gaat volgens Kluveld vooral over het marginaliseren van de moslims in 
Europa. De term ‘joods-christelijke traditie’ wordt immers vooral gebruikt door politici als 
Geert Wilders, die met zijn Partij van de Vrijheid (PVV) vooral anti-islamitische 
boodschappen levert. Omdat politici graag willen voorkomen dat ze voor racist worden 
uitgemaakt, verschuilen ze zich achter hun acceptatie van het Jodendom en de 
bescherming van Israël, een land dat voor hun de strijd tegen de islam 
vertegenwoordigt. De combinatie van beide geloven betekent niets, het is een manier 
om toehoorders te misleiden over hun ware motivatie en heeft niets met de inhoud van 
beide geloven te maken. Dit is duidelijk te zien in hun retoriek, waarin christelijke en 
joodse waarden een ondergeschikte rol spelen ten opzichte van de verworvenheden 
van de renaissance en de Verlichting, twee periodes die traditioneel een sterke 
associatie met een achteruitgang van de invloed van het christelijke geloof binnen de 
Westerse samenleving hebben. 

 De stelling van Kluveld is een stevige beschuldiging van politici, die ze in feite 
beschuldigt van het gebruik maken van de term ‘joods-christelijke traditie’ om 

                                                             
1 Warren Zev Harvey, ‘The Judeo-Christian Tradition’s Five Others’ in: Emmanuel Nathan, Anya Topolski 
(Eds.), Is There A Judeo-Christian Tradition? A European Perspective (Berlin 2016) 211-224, aldaar 211. 
2 Jim Berryman, ‘Civilisation: A Concept and Its Uses in Australian Public Discourse’. Australian Journal 
of Politics & History 61 (2015) no. 4, 591–605, aldaar 592 
3 Amanda Kluveld, ‘Secular, Superior and, Desperately Searching for Its Soul: The Confusing Political-
Cultural References to a Judeo-Christian Europe in the Twenty-First Century’ in: Emmanuel Nathan, Anya 
Topolski (Eds.), Is There A Judeo-Christian Tradition? A European Perspective (Berlin 2016) 241-265. 
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doelbewust de samenleving te verdelen voor hun eigen politiek gewin. Om te 
onderzoeken of deze stelling klopt probeer ik in dit onderzoek het gebruik van deze 
term door Nederlandse politici uit de regering en de Eerste en Tweede Kamer te 
analyseren. De specifieke periode die ik behandel zijn de vier kabinetten Balkenende. 
De periode Balkenende loopt van 22-07-2002 tot 14-10-2010. Dit waren zeer roerige 
jaren in de Nederlandse politiek. Balkenende werd als fractievoorzitter van de grootste 
partij, het Christen Democratisch Appèl, premier in de nasleep van twee grote 
gebeurtenissen in de Nederlandse politiek. Ten eerste waren er de aanslagen van 11 
september 2001 in de Verenigde Staten. Deze aanslagen werden gezien als een 
oorlogsverklaring van radicale moslims tegen de Westerse samenleving. Door deze 
aanslagen en de retoriek van zowel al-Quaeda (de organisatie achter de aanslagen) als 
de Verenigde Staten die op de aanslagen volgden, kwam de tegenstelling tussen 
Moslims en niet-Moslims op scherp te staan. Daarnaast was er de binnenlandse 
politieke opschudding van de ‘Fortuyn revolte’, een nieuwe golf van politiek populisme 
onder aanvoering van Pim Fortuyn, wiens partij (Lijst Pim Fortuyn of LPF) een van de 
grote winnaars van de verkiezingen van 2002 was. Als gevolg van deze winst werd de 
partij coalitiepartner in de eerste regering van Balkenende. Met deze revolte kwam het 
onderwerp van de integratie van gastarbeiders in Nederland sterk naar voren en 
veranderde de taal waarmee dit debat gevoerd werd. Daarnaast werd in deze periode 
de Europese Unie uitgebreid, zowel door bevoegdheden als door de toevoeging van 
een groot aantal lidstaten4. Aangezien veel van deze landen tot Oost-Europa 
behoorden, werd de verhouding van West-Europese landen tot de EU opnieuw 
onderwerp van discussie. Dit werd versterkt door de verschillende referenda, onder 
andere in Nederland, over de Europese grondwet. Dit was dus een periode waarin er 
gezocht werd naar de betekenis van wat het is om Nederlander te zijn, waar de 
Nederlander vandaan komt en hoe de Nederlander in de wereld staat. 

 Deze periode is daarom ook uitermate geschikt voor een onderzoek naar de 
Nederlandse identiteit en de religieuze grondslag die daaraan verbonden wordt. Maar 
om de stelling van Kluveld goed te kunnen testen moeten eerst een paar andere vragen 
beantwoord worden: 

1: Hoe wordt identiteit binnen de politiek vorm gegeven? Zonder te weten hoe identiteit 
er in een politieke context uitziet is het moeilijk om uitspraken te doen over hoe dit 
begrip gebruikt wordt.  

2: Hoe gaan religie en politiek in Nederland met elkaar samen? Om erachter te komen 
of ‘joods-christelijke traditie’ daadwerkelijk een seculier begrip is en een nieuwe manier 
waarop religie en politiek met elkaar samen-gaan is het belangrijk om eerst een goed 
beeld te krijgen van hoe dit in het verleden gebeurde. Pas als we dit weten kunnen we 
de conclusie trekken of dit begrip een seculiere term is of een religieuze lading heeft. 

3: Wat is de precieze achtergrond van het begrip ‘joods-christelijke traditie’? Pim 
Fortuyn heeft de term in Nederland populair gemaakt, maar hij was niet de eerste die 
het gebruikte. Waar komt het begrip precies vandaan en hoe werd het voor hem 
gebruikt? 

                                                             
4 Europese Unie, ‘De Geschiedenis van de EU’ (versie 25 juni 2017), https://europa.eu/european-
union/about-eu/history_nl (25 juni 2017). 
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Op basis van de antwoorden op deze drie vragen formuleer ik een methodologie om de 
transcripten van de uitspraken van Nederlandse politici te kunnen analyseren. Deze 
methodologie is geïnspireerd door een benadering die bekend staat als ‘Digital 
Humanities’, een nieuwe manier om binnen de geesteswetenschappen bronnen te 
bestuderen. Digital Humanities is een verzamelnaam voor verschillende methoden die 
zijn ontwikkeld om met behulp van computers de steeds grotere hoeveelheid data die 
beschikbaar wordt te kunnen bestuderen5. Ook kan deze data op een visuele manier 
gepresenteerd worden, waardoor deze toegankelijker wordt voor een groter publiek, dat 
niet snel een wetenschappelijke studie oppakt. Dit onderzoek maakt gebruik van 
spreadsheets en grafieken om de data die uit het onderzoek naar voren komt te kunnen 
bestuderen, maar dit is een methode om de data te verzamelen. Elke stap van de 
analyses zijn uiteindelijk gebaseerd op analoge tekstanalyse. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                             
5 Joris van Eijnatten, Toine Pieters, en Jaap Verheul. ‘Big Data for Global History. The Transformative 
Promise of Digital Humanities’, Low Countries Historical Review 128 (2014) no. 4, 55–77. 
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Woordgebruik 
 

Het gebruik van het woord ‘beschaving’ binnen dit onderzoek verdient een korte 
toelichting. Dankzij het gebruik van deze term in de 19de en vroege 20ste eeuw heeft dit 
woord een negatieve, normatieve connotatie. Waar het woord van origine een gebied 
aanduidt dat groter is dan een cultuur, is de term in die periode steeds meer gebruikt 
om een Eurocentrische visie over hoe een samenleving zich zou moeten ontwikkelen te 
beschrijven. In deze beschrijving was de Westerse beschaving het enige beschaafde 
gebied op aarde, de rest moest zich nog ontwikkelen om op dat niveau te komen. Er is 
een sociologisch-historisch debat over de ontwikkeling van samenlevingen en de 
betekenis van de woorden beschaving en cultuur, maar deze heeft voor dit onderzoek 
geen toegevoegde waarde6. De rol die het woord ‘beschaving’ in dit onderzoek heeft zal 
in het hoofdstuk over identiteit verder worden toegelicht. Wat betreft het woordgebruik 
heeft ‘beschaving’ vanwege de normatieve lading die het heeft gekregen een te 
negatieve connotatie om als een neutrale term gebruikt te worden. In plaats daarvan 
wordt gebruik gemaakt van het woord ‘samenleving’. Als het woord beschaving gebruikt 
wordt is dat of omdat het direct naar de theorie van een andere auteur verwijst of een 
directe vertaling van het woord ‘civilization’ is, dat dezelfde normatieve lading heeft. 

 Noodzakelijkerwijs zal in dit onderzoek veel gerept worden van de verschillende 
politieke partijen in Nederland. Voor al deze partijen zal de afkorting, waar zij over het 
algemeen mee bekend staan, gebruikt worden. Een lijst van de afkortingen is als Bijlage 
A toegevoegd, samen met een overzicht van de samenstelling van de Tweede kamer in 
deze periode. 

 Als laatste over de term die aan de basis van dit onderzoek ligt, judeo-christelijk. 

De term judeo-christelijk werd, ondanks de grote aandacht die er duidelijk door 

schrijvers zoals Kluveld aan besteed is, in de periode die ik onderzocht heb maar weinig 

gebruikt. Dit betekent echter niet dat de constructie waarnaar Kluveld verwijst niet 

gebruikt wordt, binnen de kamer wordt deze echter op een manier uitgesproken die 

daadwerkelijk uit het Nederlands is voortgekomen. Judeo-christelijk lijkt veel meer een 

term uit het Engelse taalgebied te zijn en aangezien veel van de theorie over deze 

traditie in het Engels is geschreven is het niet ongewoon om de Engelse terminologie 

aan te houden. In het Nederlandse parlement spreekt men echter van joods-christelijk 

een term die uitwisselbaar is met judeo-christelijk. Dit is goed te zien in het enige 

voorbeeld van een parlementariër die in een enkel debat beide termen gebruikt, zonder 

dat er een duidelijk verschil tussen beide aan te wijzen valt7. Als gevolg van de 

constatering dat beide termen naar dezelfde constructie verwijzen zal in dit onderzoek 

ook van joods-christelijk gesproken worden, behalve als er een reden is om specifiek 

judeo-christelijk te gebruiken. Als er naar de ideologische constructie verwezen wordt, 

zal er over het algemeen over de joods-christelijke traditie gesproken worden, alhoewel 

                                                             
6 Gerard Delanty, Formations of European Modernity, a Historical an Political Sociology of Europe (New 
York 2013) 38-41. 
7 Van der Ham, 14-03-2007. 



7 
 

het woord traditie in bronnen soms wordt vervangen door cultuur, beschaving of 

identiteit. Als er gesproken wordt van “joods-christelijk” is dit een directe verwijzing naar 

de zoekterm, waarover in de methodologie meer zal worden uitgelegd, en niet naar de 

ideologische constructie. Hetzelfde geld voor het onderscheid tussen islam en “islam”. 
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Hoofdstuk 1: Gebruik identiteit binnen de politiek 
 

Volgens Kluveld speelt het gebruik van de joods-christelijke traditie vooral een rol 
binnen discussies over identiteit in het Westen. Het is niet nieuw om identiteit aan een 
religieuze overtuiging te koppelen8, maar volgens Kluveld gaat het hier niet om een 
traditionele koppeling van religie, identiteit en politiek, maar om het misbruik van een 
gevoel van ontworteling van inwoners van het Westen, als gevolg van de groeiende 
individualisering9. Om een beter beeld te krijgen van hoe deze gevoelens gebruikt 
worden om een identiteit te creëren is het belangrijk om eerst een beter begrip te krijgen 
over hoe een identiteit geconstrueerd wordt. Om dit te toen maken we gebruik van een 
raamwerk van historicus Jan Ifversen10. 

 Ifversen gebruikt twee assen om zo vier verschillende categorieën in het debat te 
onderscheiden: de as essentialistisch-constructivistisch en de as particularistisch-
universalistisch. Op basis hiervan maakt hij vier categorieën: Europa als een nationale 
cultuur (essentialistisch, particularistisch), Europa als beschaving (essentialistisch, 
universalistisch), Europa als constructie (constructivistisch, particularistisch) en de 
deconstructie van Europese cultuur (constructivistisch, universalistisch). Om de politici 
die uitspraken doen over de joods-christelijke traditie goed in te kunnen delen in deze 
categorieën is het belangrijk om te weten hoe deze categorieën zich retorisch uiten. Het 
kan hierbij helpen om te weten en welke begrippen bij welke categorieën horen. 

 

Categorie 1: Nationale cultuur 

 Volgens Ifversen bestaat de conceptuele natie uit drie elementen: cultuur, terrein 
en geschiedenis. In de Europese context betekent dit dat wordt verwezen naar de 
tradities die Europa met elkaar verbinden, het grondgebied waar de mensen met die 
tradities leven en de geschiedenis die deze mensen delen. Als we deze drie elementen 
toepassen op het idee van een joods-christelijke traditie kunnen we dus verwijzingen 
naar gedeelde gebruiken en religieuze concepten verwachten. Een volkstaal wordt niet 
gedeeld, maar de mogelijkheid om te communiceren is zeker aanwezig dankzij de 
manier waarop de kerk in het verleden gebieden met elkaar heeft verbonden door een 
gedeeld geloof en het Kerklatijn. De gebruikers van deze conceptualisering zullen 
argumenten aandragen om het grondgebied sterk af te bakenen. Het culturele gebied 
dat ze beschrijven heeft voor hen duidelijke grenzen die bepaald worden door factoren 
waar mensen niet of nauwelijks invloed op hebben en die dus niet veranderd kunnen 
worden. De geschiedenis heeft de vorm van een teleologische grand narratief, die 
begint in de oudheid met de klassieke fundamenten en de opkomst van het 
monotheïsme. De elementen die uitgekozen worden om onderdeel te vormen van dit 
narratief, worden los van hun bredere context uit de geschiedenis gehaald. De 
perceptie van de verteller bepaalt immers welke feiten onderdeel van het grote verhaal 

                                                             
8 Delanty, Formations of European Modernity, 38. 
9 Kluveld ‘Secular, Superior and, Desperately Searching for Its Soul’, 241. 
10 Jan Ifversen, ‘Europe and European Culture - a Conceptual Analysis’ European Societies 4 (2002) no. 
1, 1–26. 
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zijn. Deze manier van geschiedenis schrijven is vaak deterministisch en geeft het idee 
dat bijzondere mensen met een bijzondere reden op een bijzondere plek zijn. Het 
bepalen van de feiten die als onderbouwing van het narratief worden aangehaald en 
vooral de feiten die genegeerd of gemarginaliseerd worden, zijn instructief in het 
achterhalen van de perceptie van de verteller. 

 

Categorie 2: Beschaving 

Het grote verschil tussen het concept van een nationale cultuur en het concept van een 
beschaving ligt volgens Ifversen in het gebruik van grenzen tussen cultuurgebieden. 
Waar bij een nationale cultuur gewerkt wordt met een duidelijke afbakening tussen deze 
gebieden, zijn deze grenzen binnen het idee van een beschaving minder duidelijk 
gedefinieerd. In de Europese context wordt beschaving vaak gedefinieerd als een 
overtreffende trap van de natie, waarbij de naties onderdeel zijn van een groter geheel. 
Europa is in dit opzicht bijzonder, aangezien er niet alleen sprake is van een culturele 
overtreffende trap, maar ook een politieke en organisatorische overtreffende trap in de 
vorm van de Europese Unie. In dit concept speelt het particularistische element cultuur 
geen rol maar ligt de nadruk op universele waarden, zoals de rechten van de mens. 
Maar de vertaling van deze definitie van beschaving naar een solide idee van identiteit 
is lastig. De elementen die als verbindend worden aangedragen, zoals respect voor het 
individu of het hebben van een markteconomie zijn te vaag en te breed om 
daadwerkelijk als zodanig te functioneren. Identiteiten werken niet alleen met 
overeenkomsten, maar ook met verschillen. De meeste van de elementen die worden 
aangehaald om het bestaan van een beschaving aan te duiden zijn bijna overal ter 
wereld toepasbaar. Dit leidt aan de ene kant tot het vervagen van de grenzen tussen 
cultuurgebieden, aangezien de nadruk op de overeenkomsten de boventoon voert. 
Maar dit heeft ook tot gevolg dat een identiteit waarmee mensen zich makkelijk kunnen 
identificeren niet tot stand komt. De beschrijving van Ifversen van dit concept staat vol 
met quotes van bewindslieden die behoren tot wat Huntington ‘The Davos crowd’11 
noemt, de politieke en sociale globalistische elite die zichzelf genoeg kennis van de 
wereld toeschrijft om de verschillen weg te kunnen redeneren. Huntington stelt dat deze 
elite ver van de ervaring van de gemiddelde burger af staat en de manier waarop de 
wereld door beide partijen wordt gezien komt niet overeen. 

 

Categorie 3: Constructie 

 Ifversen beschrijft dit concept als de manier waarop identiteit relevant wordt voor 
de discussie over Europese cultuur. Europa wordt immers door individuen 
geconstrueerd op een manier waarop ze zich erin thuis voelen, een Europa waarmee 
ze zich kunnen identificeren. In de context van dit onderzoek betekent dit dus dat de 
joods-christelijke traditie functioneert als een groter geheel waarmee mensen zich 
kunnen identificeren. De uitdaging hier is dat het bewustzijn van de gemaaktheid van de 
constructie deze constant ondermijnt. De aantrekkingskracht van het geloof zit voor een 

                                                             
11 Samuel P. Huntington, The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order (New York 2011) 
57. 
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groot gedeelte in het overwinnen van de dood. De dood wordt overwonnen doordat het 
leven binnen het geloof niet als een op zichzelf staand geheel wordt gezien, maar als 
onderdeel van een eeuwig bestaan, dat na de dood van het aardse lichaam een nieuwe 
fase ingaat. Dit is een onveranderlijk proces, gekoppeld aan entiteiten zoals de 
christelijke God, buiten ons besef van tijd bestaan. Een constructieve benadering heeft 
juist meer aandacht voor de veranderingen omdat deze de onveranderlijkheid, die 
noodzakelijk is voor een essentialistische interpretatie, in twijfel trekken. Binnen een 
constructivistische benadering is religie ook niet langer iets dat door een hogere macht 
aan de mensen is geopenbaard, maar een menselijk construct. Hierdoor verliest een 
religieuze identiteit een groot gedeelte van haar waarde12. Een religieuze identiteit als 
constructie lijkt dan ook absurd. Deze benadering van de joods-christelijke traditie zal 
dan ook vooral gebruikt worden om een weerwoord te bieden aan degenen die de 
joods-christelijke traditie gebruiken, door het essentialisme van deze gebruikers te 
ondermijnen. In hun gebruik van de term zullen politici die een constructieve benadering 
aanhangen zich dus vooral richten op de veranderingen die binnen het Jodendom en 
het Christendom hebben plaatsgevonden. Daarnaast zullen ze benadrukken hoe deze 
veranderingen de relatie tussen de geloven, de samenleving en de politiek hebben 
beïnvloed. 

 

Categorie 4: Deconstructie 

 Deconstructie houdt in dat de ideologische lading die een concept gekregen 
heeft van dat concept gescheiden wordt om zo een beter beeld te krijgen van de 
machtsverhoudingen die het gebruik van een concept faciliteren. Het maakt hier niets 
uit of dit om een begrip als Europa of de joods-christelijke traditie gaat. Het begrip 
macht is een belangrijke indicator van het gebruik van een deconstructieve werkwijze. 
Een deconstructivistische analyse van de joods-christelijke traditie zou zich dus richten 
op degenen die het begrip gebruiken en welk doel ze proberen te bereiken door het 
gebruik van dit begrip, met de implicatie dat het begrip misbruikt wordt om het 
eenheidsgevoel van mensen in te zetten om een eigen politiek doel te bereiken.  

  

 Het is opvallend dat Ifversen in de eerste twee categorieën vooral politici en in de 
laatste twee vooral academici als voorbeelden gebruikt. Zonder dat hij dit expliciet aan 
de orde brengt toont Ifversen op deze manier dat er een scheidingslijn in de 
belevingswereld van beide groepen loopt. Deze scheidingslijn wordt bepaald door de 
bruikbaarheid van essentialisme in een academische en constructivisme in een politieke 
context. Voor politici is het immers belangrijk om een bepaald gevoel van eenheid te 
benadrukken, zodat potentiële kiezers zich verbonden voelen met een partij of 
kandidaat. Voor academici daarentegen is het belangrijker om te kijken naar wat de 
bron van deze ideeën is. Dit is goed te illustreren als we proberen de positie van 
Kluveld in de matrix van Ifversen proberen te bepalen. Volgens haar gaat het hier over 
een geconstrueerde identiteit die heel bewust een beperkte groep mensen aanspreekt. 
Aangezien Kluveld veel aandacht heeft voor de partijen die deze identiteit construeren 

                                                             
12 Joseph H. H. Weiler, ‘A Christian Europe? Europe and Christianity: Rules of Commitment’, European 
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en de effecten die ze proberen te bereiken, komt zij duidelijk uit de deconstructivistische 
hoek. Haar stellige conclusie dat Europese politici een identiteit proberen te creëren uit 
volledig onsamenhangende elementen die op een cynische manier worden gebruikt 
voor politiek gewin past ook prima binnen deze benadering.  

De voornaamste uitzondering op de impliciete indeling van Ifversen is Samuel 
Huntington. Huntington heeft politieke functies bekleed maar heeft zijn belangrijkste 
werk, The Clash of Civilizations als politicoloog en niet als politicus geschreven13. 
Ifversen haalt hem aan bij zijn beschrijving van het concept van een nationale identiteit. 
In eerste instantie lijkt dit misschien vreemd, aangezien Huntington over beschavingen 
heeft geschreven en daarom misschien beter binnen de tweede categorie zou vallen. 
Maar als we kijken naar de manier waarop Huntington beschavingen in zijn werk 
benadert, komt duidelijk naar voren dat zijn ideeën beter binnen het particularisme dan 
het universalisme vallen. Huntington ziet deze beschavingen niet per se als uniforme 
blokken en wijst veelvuldig op de grote tegenstellingen die er binnen de beschavingen 
kunnen bestaan, maar is stellig in zijn conclusie dat als puntje bij paaltje komt deze 
samenlevingen bijna automatisch blokken zullen vormen tegen degenen die zij zien als 
hun vijanden14. Hij erkende dat zijn beschrijving maar beperkt bruikbaar was aangezien 
verhoudingen tussen machtsblokken aan verandering onderhevig zijn15. Maar zijn 
aanbevelingen om met de situatie in de wereld om te gaan en vooral zijn betoog tegen 
het multiculturalisme16 laten er geen twijfel over bestaan dat hij hele diepe kloven in de 
wereld zag die zich niet of heel moeilijk laten overbruggen. Dit heeft hem veel kritiek 
opgeleverd van academici die hem verweten dat zijn beschavingen te rigide zijn en niet 
stroken met het fluïde karakter van politieke en culturele verhoudingen.17 

Belangrijker nog dan de rigiditeit van zijn model is het feit dat Huntington in de 
islam de voornaamste tegenstander van het Westen zag. In 1996, toen zijn boek 
uitkwam, was de islam nog geen concrete dreiging voor het Westen, maar na de 
aanslagen van 11 september 2001 werd vijandschap erg duidelijk. Hierdoor kwam er 
meer aandacht voor het werk van Huntington, aangezien het leek alsof hij dit conflict 
voorspeld had. Maar in hoeverre was deze vijandschap voorbestemd, zoals het 
deterministische karakter van Huntingtons analyse impliceert? Deze vraag leidt naar de 
deconstructivisten en hun kritiek op Huntington. Ondanks dat Orientalism bijna 20 jaar 
eerder uitkwam dan The Clash of Civilizations kan dit werk van Edward Said gezien 
worden als kritiek op de ideeën van Huntington, iets wat Said in latere edities van zijn 
boek heeft toegevoegd18.  

Said volgde het voorbeeld van Michel Foucault in zijn analyse van de manier 
waarop er in de West-Europese wetenshap over het Midden-Oosten werd geschreven 
in de 19de en 20ste eeuw. Waar wetenschappers zich graag als onafhankelijk van de 
politiek presenteren toonde Said aan dat de wetenschap in deze periode meewerkte 

                                                             
13 Huntington, The Clash of Civilizations. 
14 Ibidem, 183-206. 
15 Ibidem, 21-29. 
16 Ibidem, 318-321. 
17 José Casanova, ‘Religion, European secular identities, and European integration’ (versie 29 juli 2004), 

http://www.eurozine.com/articles/2004-07-29-casanova-en.html (21 december 2016). 

18 Edward W. Said, Orientalism (London, 2003). 
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aan de legitimering van de kolonisatie van het Midden-Oosten. De grote kennis die door 
de Westerse wetenschap was verzameld maakte haar een onmisbaar instrument in het 
indelen en controleren van het Midden-Oosten. Daarnaast gaf deze grote kennis van de 
gekoloniseerde gebieden het idee dat Westerlingen veel beter wisten wat goed was 
voor de inwoners van het Midden-Oosten dan deze inwoners zelf, waarmee het Westen 
zichzelf de verantwoordelijkheid gaf om deze mensen te helpen. Dit werd gedaan door 
een beeld van het Midden-Oosten te creëren als een tegenpool van het Westen, 
mystiek maar onderontwikkeld. Een gebied met potentie dat zich niet van zijn oorsprong 
bewust was, een oorsprong waar de Westerse wetenschap met dank aan onderzoek 
naar het oude Egypte en Jodendom meer vanaf wist. Het Midden-Oosten moest dus 
vooruit geholpen worden en om geholpen te worden moest het eerst bedwongen 
worden. Dit alles speelde zich af tegen een achtergrond waarin het grondgebied van de 
Europese staten buiten Europa drastisch toenam, niet alleen om beschaving te brengen 
maar vooral ook vanwege economische en strategische belangen. 

Maar belangrijker voor dit specifieke onderzoek is het hele idee van identiteit dat 
een belangrijk onderdeel vormt van de analyse van Said. Het gecreëerde beeld van het 
Midden-Oosten gaf de mogelijkheid om via een proces van othering een Westerse en 
een Midden-Oosterse identiteit samen te stellen. Deze identiteiten bestonden uit de 
veronderstellingen waarmee het Westen het Midden-Oosten tegemoet trad. Naast dat 
dit een illustratie is van dit proces en een goed beeld geeft van hoe identiteiten 
geconstrueerd worden, laat Said ook de politieke consequenties daarvan zien en trekt 
deze door tot in de huidige tijd. Zijn expliciete vergelijking tussen antisemitisme en 
islamofobie19 wordt door Kluveld niet expliciet aangehaald, maar de voorbeelden die ze 
gebruikt maken duidelijk dat ze deze trend ook ziet.20 Hierdoor komt de verbintenis 
tussen Jodendom en Christendom net zo kunstmatig over als de ‘onoverbrugbare’ 
tegenstellingen tussen de joods-christelijke en de islamitische wereld. 

De conclusies die Said trok hebben hem weer heftige kritiek opgeleverd van 
onder andere Bernard Lewis, die Said een ahistorische aanpak van zijn onderwerp 
verweet21. De beschuldiging dat de Westerse wetenschap mee heeft gewerkt aan de 
onderwerping van het Midden-Oosten is volgens Lewis niet alleen volledig 
ongefundeerd maar ronduit absurd. Hij ziet de anti-oriëntalistische stroming veel meer 
als een politiek project om de tweedeling tussen het Westen en het Midden-Oosten te 
vergroten door alle vormen van inmenging van het Westen verdacht te maken. Volgens 
hem probeert een nieuwe generatie wetenschappers, geïnspireerd Said, een scheiding 
aan te brengen tussen het Westen en Midden-Oosten, waarbij er vanuit het Westen 
niets meer over het Midden-Oosten gezegd mag worden, om te voorkomen dat het 
Westen zijn dominante positie ten opzichte van het Midden-Oosten behoudt. Zijn 
voornaamste kritiek op Said is dat deze te selectief is in zijn selectie van zowel zijn 
bronnen als zijn casus en te veel waarde hecht aan de macht die van kennis uitgaat. 
Het grondgebied waar het Said om gaat is maar een gedeelte van het Midden-Oosten 
en hij spreekt niet over Duitse en Russische oriëntalisten. Vooral het uitsluiten van de 
Russen is een mysterie voor Lewis, aangezien deze op een veel grovere en 

                                                             
19 Said, Orientalism, 285-286. 
20 Kluveld, ‘Secular, Superior and, Desperately Searching for Its Soul’, 257. 
21 Bernard Lewis, Islam and the West (Oxford, 1993) 99-118. 
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neerbuigende wijze over Arabieren schreven. De kritiek op de macht van kennis sluit 
aan bij het verwijt van een ahistorische benadering van de verhoudingen tussen het 
Westen en het Midden-Oosten, waarbij Lewis erop wijst dat de studie van het Arabisch 
al eeuwen in Engeland en Frankrijk bestond, lang voordat deze landen het Midden-
Oosten gingen koloniseren. Said reageerde door te wijzen op de absurde vergelijkingen 
die Lewis maakte en te wijzen op zijn rol als politiek adviseur22. Gezien de grote 
inmenging van de Westerse mogendheden in het Midden-Oosten en de gigantische rol 
die deze inmenging heeft gespeeld in de vormgeving van dit gebied, is het te makkelijk 
en onverantwoordelijk om de volledige onenigheid tussen West en Midden-Oost slechts 
als een product van een cultuurverschil te beschrijven. Wat Said vervolgens wel erkent 
is dat zijn werk door velen verkeerd is geïnterpreteerd. Hij betreurde dat zijn werk werd 
gebruikt door mensen die politieke winst probeerden te behalen door elke vorm van 
Westerse invloed als vijandig te presenteren. 

Gezien zijn positie ten opzichte van de macht van taal, is het interessant dat 
Lewis zijn conclusies over wat hij ziet als het fundament van de scheiding tussen het 
Westen en Midden-Oosten vooral op taal baseert. Bijvoorbeeld: doordat het begrip 
‘vrijheid’ in het Arabisch een andere oorsprong en dus impliciete betekenis heeft dan in 
het Westen, stelt Lewis dat het Westerse begrip van vrijheid in het Midden-Oosten niet 
van toepassing kan zijn23. Het wijzen op de mogelijke moeilijkheden die het vertalen 
met zich meebrengt is een nuttig inzicht, maar de suggestie dat een verschil in 
interpretatie een fundamenteel struikelblok vormt voor de mogelijkheden van het 
Midden-Oosten om zich te moderniseren gaat erg ver. Het is ook duidelijk dat Lewis 
een lineair en eurocentrisch idee heeft van hoe een samenleving zich het beste kan 
ontwikkelen en welke eigenschappen een moderne beschaving bezit24. Door deze enge 
perceptie van de ontwikkeling van een samenleving ontstaat de mogelijkheid tot het 
opstellen van rangordes van samenlevingen en een zogenaamd wetenschappelijke 
verklaring van de inferioriteit van sommige samenlevingen. Lewis legt op deze manier 
de basis voor de clash die Huntington beschrijft. Beiden zitten dus vast aan de projectie 
van het Midden-Oosten als een fundamenteel andere regio dan het Westen op gronden 
die bij nader inzien arbitrair zijn. 

De arbitraire manier waarop scheidslijnen tussen verschillende gebieden 
getrokken worden is het onderwerp van Imagined communistes, van Benedict 
Anderson25. In dit boek wordt de volledige de construeerdheid van de nationalistische 
context beschreven. In de talloze voorbeelden die hij gebruikt wordt duidelijk dat naties 
het product zijn van volslagen toevalligheden en soms zelfs van misverstanden, 
vertaalfouten en, vooral bij de voormalige koloniën, het product van een van buitenaf 
opgelegd administratief systeem dat juist nationalisme in deze gebieden wilde 
tegenwerken. Het werk van Anderson wordt dan ook gebruikt om nationalistische 
deterministische pretenties, zowel op nationaal als supernationaal niveau, te 
ontkrachten. Daarmee valt dit werk in de vierde categorie van Ifversen en het is dan ook 

                                                             
22 Said, Orientalism, 342-347. 
23 Bernard Lewis, Het Midden-Oosten, 2000 Jaar Culturele en Politieke Geschiedenis (Amsterdam, 2001) 
306, 312. 
24 Lewis, Het Midden-Oosten, 285. 
25 Benedict Anderson, Imagined communities: reflections on the origin and spread of nationalism (revised 
edition; London 2006).  
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niet moeilijk om met deze kennis de wereldbeelden van Huntington en Lewis te 
ontkrachten. Dit is ook de methode die Kluveld gebruikt om de joods-christelijke traditie 
te deconstrueren: ze haalt deze uit de context waarin deze natuurlijk lijkt te passen en 
laat vervolgens zien hoe alle onderdelen van de constructie niet gekozen zijn omdat ze 
bij elkaar passen, maar omdat ze op deze manier een politiek doel kunnen dienen. 

Het probleem is echter dat de onderliggende factoren van de scheiding tussen 
het Westen en het Midden-Oosten misschien arbitrair zijn, maar dat ze wel als zodanig 
worden ervaren. Het is mogelijk dat de constructie van de natiestaat zoals wij die 
kennen een zodanig integraal onderdeel is geworden van de manier waarop we de 
wereld beschouwen, dat de essentialistische constructies die de basis van de natiestaat 
vormen het ons verhinderen om zonder die constructies de wereld te beschouwen. Op 
basis van de categorieën van Ifversen kunnen we zien dat de wereld van Huntington 
bestaat uit meerdere beschavingen die hij als naties construeert, bestaande uit kleinere 
staten. Tussen deze beschavingen is een diepgaande samenwerking onmogelijk, terwijl 
deze beschavingen, staten en problemen extrapolaties van de kenmerken van de 
natiestaat zijn, opgerekt tot een mondiaal niveau. Door de conflicten tussen 
bevolkingsgroepen op deze manier vorm te geven worden identiteit en nationalisme 
relevante factoren voor mondiale conflicten. In een poging om de problemen tussen 
bevolkingsgroepen beter te begrijpen proberen we dus om een groter verband te zien, 
in dit geval de beschavingen van Huntington. Maar als deze verbanden de conceptuele 
vorm van een natiestaat krijgen, worden de problemen niet opgelost maar in alleen 
maar op een andere manier verwoord. Als we blijven steken in de perceptie van 
Huntington zullen de verdelende effecten van het nationalisme zich op een mondiaal 
platform manifesteren, terwijl de redenen die worden gegeven voor de scheidingslijnen 
arbitrair zijn. Dit is de macht die deze constructies op haar deelnemers uitoefenen. De 
kloof tussen West en Midden-Oost, die we bij Kluveld, Said, Lewis en Huntington terug 
zien keren is dus veel meer het product van de manier waarop we de wereld indelen 
dan een essentieel conflict tussen West en Oost. Huntington geeft in zijn analyse een 
geweldig overzicht van het huidige systeem en hoe het werkt, maar de antwoorden die 
hij biedt zijn aan dat systeem gekoppeld. Zijn constructies zijn dus niet toereikend om 
de kloven tussen samenlevingen op te lossen.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



15 
 

Hoofdstuk 2: Historisch gebruik van religie in de recente 
Nederlandse politiek 
 

Om een beter beeld te krijgen van hoe het idee van de joods-christelijke identiteit 
binnen de huidige politiek functioneert is het eerst belangrijk om een goed begrip te 
krijgen van de wijze waarop religieuze identiteiten in het verleden hebben 
gefunctioneerd. Als Kluveld gelijk heeft met de stelling dat de joods-christelijke identiteit 
een nieuw gebruik is van een religieuze identiteit, maar zonder de religieuze inhoud die 
het eerder wel had, dan zal een groot verschil aan te wijzen zijn tussen de verhouding 
tussen religie en politiek in het verleden en in het heden. De aanname dat het nu vooral 
seculiere waarden zijn die een religieus fundament krijgen leidt automatisch tot de 
aanname dat dit in het verleden niet het geval was en dat toen wetgeving en 
identiteitsvorming daadwerkelijk met religie en religieuze waarden verbonden was.  

 De geschiedenis van Nederland, zoals deze standaard geschreven wordt, is 
sterk met religie verbonden. De parlementaire politiek was, zeker na de invoering van 
het algemeen kiesrecht, langs religieuze lijnen verdeeld tussen hervormden, 
gereformeerden en katholieken, met daarnaast de seculiere liberalen en socialisten. 
Binnen de politiek was samenwerking tussen deze partijen heel gewoon, maar in de 
bredere samenleving was deze samenwerking zeldzaam26. Deze verdeling was het 
sterkst in de periode na de Tweede Wereldoorlog, toen Nederland volledig verzuilde. 
Katholieken gingen alleen met Katholieken om en dat gold evenzeer voor hervormden, 
gereformeerden, liberalen en socialisten, alhoewel de confessionelen de verzuiling 
serieuzer namen dan de liberalen en socialisten. In deze periode was het niet alleen 
gebruikelijk om lid te zijn van allerlei sociale verenigingen met een confessionele 
stempel, maar ook van de politieke partij die zich met deze religieuze groepering 
identificeerde. Deze verbintenis van kerk en staat werkte het beste bij de katholieken, 
omdat hun geloof het sterkst centraal geleid werd, nationaal door de bisschoppen en 
internationaal door het Vaticaan. Zo verkondigde de bisschoppen in 1954 dat 
socialistische sympathieën tot uitsluiting van de sacramenten zou leidden, wat erop 
neer zou komen dat iemand daarvoor de toegang tot de hemel zou worden ontzegd27.  

 In de jaren 1960 kwam een einde aan de verzuiling. Dit was het gevolg 
bewegingen binnen de zuilen zelf, waar mensen steeds meer toenadering tot de andere 
zuilen zochten. Dit proces werd gestimuleerd door de groeiende welvaart en het snel 
professionaliseren van confessionele organisaties, waardoor het religieuze karakter van 
deze organisaties verloren ging28. Dit had ook sterke gevolgen voor de politiek. De 
confessionele partijen verloren veel zetels en in 1980 zagen de KVP (Katholiek), ARP 
(Gereformeerd) en CHU (Hervormd) zich gedwongen om samen verder te gaan als het 
CDA29. Ondanks de achteruitgang van de confessionele partijen duurde het tot 1994 

                                                             
26 Remieg Aerts, Herman de Liagre Böhl, Piet de Rooy en Henk te Velde, Land van kleine gebaren. Een 

politieke geschiedenis van Nederland 1780-1990 (Amsterdam 1999) 275-279. 

27 Aerts et al., Land van kleine gebaren, 277. 
28 Ibidem, 284-289. 
29 Ibidem 315. 
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voordat een kabinet werd gevormd zonder de confessionele partijen. Dit eerste kabinet 
Paars, gevormd door de socialistische PvdA, de liberale VVD en het progressieve D66 
onder leiding van PvdA voorman Wim Kok was ook het moment dat de PvdA een groot 
gedeelte van haar eigen ideologische erfenis liet vallen30. Dit bleef niet zonder gevolgen 
en gedurende deze periode kwamen andere partijen op om dit gedachtegoed op te 
pakken; de Socialistische Partij voor de socialisten, de Christen Unie voor Christenen 
en de populistische Leefbaar Beweging die de gehele politiek op wilde schudden. 

 De Leefbaar Beweging bestond uit vele lokale partijen voordat een landelijke 
partij werd opgericht om mee te doen aan de Tweede Kamerverkiezingen in 2002. Als 
lijstrekker werd de socioloog Pim Fortuyn gekozen. In de aanloop naar de verkiezingen 
publiceerde hij De puinhopen van acht jaar Paars31, en lanceerde daarmee de frontale 
aanval op wat hij de gevestigde macht noemde. Volgens hem had de politiek de burger 
in de steek gelaten. In de politiek woog de bijdrage van een ondemocratisch 
middenveld van verenigingen en organisaties buitenproportioneel mee in de 
besluitvorming, die als gevolg daarvan ten kostte ging van de burger32. Dit was het 
resultaat van het poldermodel, het idee dat terugging op de wederopbouw na de 
Tweede Wereldoorlog. Binnen dit model wordt zo veel mogelijk met een zo breed 
mogelijke consensus geregeerd. Om dit te bereiken werd er veel vergaderd met 
betrokken partijen. Fortuyn karakteriseerde deze overleggen als gesprekken in 
‘achterkamertjes’, waarmee hij er nog een keer op hamerde dat de gewone burger er 
voor het beleid eigenlijk niet toe deed33.  

 Maar datgene waardoor Fortuyn het meeste aandacht en kritiek kreeg was zijn 
kritiek op wat hij de Islamisering van Nederland noemde34. In de tweede helft van de 
twintigste eeuw waren vele gastarbeiders naar Nederland gekomen, vaak op initiatief 
van de Nederlandse overheid. Deze werden ingezet om onopgeleid werk te doen dat 
door de steeds hoger opgeleide Nederlanders niet of nauwelijks meer gedaan werd. De 
verwachting was dat deze mensen voor een bepaalde periode in Nederland zouden 
verblijven en daarna weer terug naar het land van herkomst zouden gaan. Maar in 
tegenstelling tot de verwachtingen van de overheid bleven deze mensen in Nederland 
wonen en lieten ze hun gezinnen overkomen. Dit leverde een zekere spanning op 
aangezien er nooit echt de moeite was genomen om deze mensen in de Nederlandse 
samenleving te integreren, aangezien de overheid ervan uit ging dat deze mensen weer 
zouden vertrekken. Deze spanning speelde politiek geen rol en alleen Frits Bolkestein 
van de VVD stelde het aan de kaak, wat ook hem op kritiek kwam te staan. Na de 
aanslagen van 11 september 2001 leek het taboe verdwenen en met de opkomst van 
Fortuyn werd het vraagstuk van de integratie een van de belangrijkste onderwerpen van 
de verkiezingen van 2002. Het was ook hetgeen wat hem uiteindelijk fataal werd. 

                                                             
30 Ibidem 324. 
31 Pim Fortuyn, De Puinhopen van Acht Jaar Paars. Een Genadeloze Analyse van de Collectieve Sector 
en Aanbevelingen voor een Krachtig Herstelprogramma (Rotterdam 2002). 

32 Fortuyn, De Puinhopen van Acht Jaar Paars 113. 
33 Ibidem 135-139. 
34 Ibidem 153. 
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Fortuyn werd enkele dagen voor de verkiezingen doodgeschoten door een linkse 
dierenactivist die aanstoot nam aan de manier waarop Fortuyn over Moslims sprak35. 

 De alarmistische toon van Fortuyn over de groep die zich in ons midden bevindt 
sluit nauw aan bij de toon van Huntington. De constatering dat het streven naar een 
multiculturele samenleving een onhaalbaar project is komt bij beide terug. Het probleem 
ligt daarbij duidelijk bij de Islamitische immigranten en hun ‘achterlijke’36 cultuur, die zich 
niet met de moderniteit kan verenigen. Fortuyn erkende de kwalijke rol van de 
Amerikaanse inmenging in het Midden-Oosten na de aanslagen van 11 september, 
maar had duidelijk weinig oog voor de verschillende fracties binnen de Islamitische 
wereld. De politieke Islam, die hij als de bron van al dit kwaad zag, was volgens hem 
vooral een Iraans exportproduct. Hiermee negeerde hij de invloed van Saudi-Arabië, 
een natie die vijandig ten opzichte van Iran staat en een grote invloed heeft in de 
Islamitische wereld37. Zowel het brein achter de aanslagen, Osama Bin Laden, als het 
merendeel van de terroristen kwamen uit Saudi-Arabië. Daarnaast heeft Saudi-Arabië 
veel Islamitische strijders gesteund die moslims moesten beschermen, onder andere 
tijdens de oorlog in Bosnië (1992-1995). De details leken voor Fortuyn niet echt 
belangrijk, het Midden-Oosten zag hij als een grote chaos waar het Westen zich vooral 
buiten moest houden. Inmenging was ineffectief en leidde alleen maar tot verscherpte 
tegenstellingen tussen het Moslims en niet-Moslims38. 

 Opvallend is dat Fortuyn de scheiding van kerk en staat als een belangrijke 
verdienste van de moderniteit zag, maar dat hij eveneens overtuigd was dat de basis 
van deze moderniteit in de Joodse en Christelijke religie lag. Deze hadden echter wel 
het humanisme en de Verlichting nodig gehad om moderniteit te bereiken. Fortuyn 
wierp zich op als een verdediger van deze moderniteit, maar verwierp tegelijk het idee 
dat deze over de rest van de wereld moet worden verspreid. Hij gaf de indruk dat het 
Midden-Oosten een verloren zaak was en dat elke vorm van Westerse inmenging, zoals 
door de Amerikanen, alles alleen maar erger maakte. Nederland moest zich weer op 
zichzelf richten in plaats van zich te mengen in wat daarbuiten allemaal gebeurde. Dit 
alles plaatst zijn conceptualisering van moderniteit en de joods-christelijke traditie die 
daar de grondslag van vormde in de eerste categorie van Ifversen. Moderniteit bestaat 
volgens Fortuyn uit een paar essentialistische grondslagen die op een beperkt gebied 
van de wereld een toepassing vinden. Dit past goed bij het idee dat Fortuyn in een 
onzekere tijd opkwam om een land opnieuw vorm te geven. Door aansluiting te zoeken 
bij een traditie die voor veel burgers erg vertrouwd was en deze te combineren met 
onderdelen van Westerse moderniteit, zoals vrouwenrechten en tolerantie voor 
homoseksuelen, ontstond een identiteit die niet alleen Nederlanders kon verenigen 
maar ook moslims kon buitensluiten. Het gaat bij Fortuyn te ver om te zeggen dat hij 
Moslims buiten de samenleving wilde houden, maar zijn houding, waarbij assimilatie de 
enige oplossing was, vergrootte de scheiding tussen Moslims en niet-Moslims. 

                                                             
35 Kluveld, ‘Secular, Superior and, Desperately Searching for Its Soul’, 249-250. 
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 Nu we een beeld hebben over hoe religie en politiek in het verleden in Nederland 
samengingen en hebben we een analytisch instrument nodig om de invloed van religie 
op politiek in kaart te brengen. Dat is wat ethicus Paul Cliteur doet in Moreel 
Esperanto39. In een poging om tot een ethiek te komen die niet langer aan religie 
verbonden is, probeert hij de argumentatie waarmee religie het alleenrecht op dit 
onderwerp opeist, te bestuderen en te ontkrachten. Het belangrijkste probleem wordt 
gevormd door wat hij de ‘goddelijke bevelstheorie’ noemt. 40 Dit is het zonder nadenken 
accepteren van de goddelijke geboden. Deze manier van denken maakt van mensen 
slaafse volgers en leidt tot een nietsontziende terreur. Dit begint al bij de grondslag van 
de drie monotheïstische geloven, als Abraham door God bevolen wordt om zijn zoon 
Isaak te offeren. Abraham gehoorzaamt, ondanks dat hij er blijk van geeft dat hij het er 
niet mee eens is en dat zijn taak niet juist is. Zo durft hij Isaak niet te vertellen wat er 
gaat gebeuren en misleidt hij hem tot het laatste moment. God redt Isaak uiteindelijk, 
maar de moraal van het verhaal is duidelijk: God dient gehoorzaamd te worden.41 Deze 
fundamentalistische benadering kan volgens Cliteur niet tot een stabiele staat leiden, 
omdat de wil van een wezen, wiens bestaan volgens hem niet bewezen is, alles gaat 
bepalen. Als je net als Cliteur aanneemt dat God niet bestaat, betekent dit in feite dat 
iedereen dit gezag op kan eisen en rücksichtslos kan handelen zonder dat daar 
verantwoording voor afgelegd hoeft te worden; men volgt immers de wil van God. 
Cliteur benadrukt meerdere malen dat niet iedereen met een religieuze overtuiging de 
goddelijke bevelstheorie zal accepteren of op basis daarvan handelt.42 
Fundamentalisme spreek maar een beperkt publiek aan, maar Cliteur wijst op de 
schade die deze mensen kunnen aanrichten en de noodzaak om deze gedachtegang te 
bestrijden.43 

 Cliteur bepaald vervolgens vier manieren waarop staat en religie met elkaar in 
verhouding kunnen staan44: 

Ten eerste een atheïstische staat. Religie is verboden en wordt actief bestreden. Cliteur 
noemt de Sovjetunie als voorbeeld van dit model.  

Ten tweede een staat met één enkele godsdienst. Als voorbeeld noemt Cliteur 
Constantijn de Grote, maar wijst er ook op dat deze traditie tot na de reformatie is 
doorgezet. Hij koppelt dit model aan het idee van ‘Cuius regio, eius religio’, een term 
verbonden aan de vrede van Augsburg in 1555, toen besloten werd dat elke vorst 
binnen het Heilige Roomse Rijk voortaan zelf mocht bepalen of zijn staat Katholiek of 
Luthers was. 

Ten derde religieuze pluriformiteit. Volgens Cliteur hanteert Nederland dit stelsel, waarin 
niet alleen alle geloven worden toegestaan, maar deze geloven ook door de staat 
zichtbaar worden gemaakt. Cliteur ziet dit als een resultaat van de verzuiling en lijkt zich 
daarin aan te sluiten bij Fortuyn, zij het dat Fortuyn vooral de nadruk legde op hoe de 

                                                             
39 Paul Cliteur, Moreel Esperanto. Naar een autonome ethiek (Amsterdam 2007) 
40 Cliteur, Moreel Esperanto, 21-23. 
41 Ibidem 35-40. 
42 Ibidem 328. 
43 Ibidem 327. 
44 Ibidem 321-322. 
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verzuilde instituten nu nog steeds een schadelijke politieke rol spelen en het Cliteur veel 
meer om het principe te doen is. 

Ten vierde de ‘état laïque’, waarin de staat zich niet met religie bemoeit. Religie is in 
deze situatie een privéaangelegenheid en de staat als geheel mag zich niet religieus 
uiten om haar neutraliteit te behouden. Cliteur ziet de Verenigde Staten van Amerika als 
een voorbeeld van dit systeem. 

 Cliteur heeft een duidelijke voorkeur voor het vierde systeem en geeft aan dat de 
eerste twee systemen in de Westerse wereld waarschijnlijk amper meer verdedigd 
zullen worden als werkbare systemen. Het eerste systeem is immers intolerant en het 
tweede systeem kan eigenlijk alleen met gedwongen assimilatie functioneren. Het 
tweede systeem roept misschien nog nostalgische gevoelens op bij Christenen, of biedt 
een hoopvol perspectief voor Moslims die graag het Westen willen bekeren, maar 
berust uiteindelijk op een ongelijkheid die lijnrecht tegenover het moderne staatsideaal 
staat. Het derde model is volgens Cliteur onpraktisch: gelijkheid in de politiek van alle 
verschillende geloven die in Nederland gepraktiseerd worden is bijna onmogelijk en 
meerwaarde ervan is twijfelachtig. Het vierde model is het enige dat in een steeds 
veelzijdigere samenleving daadwerkelijk voldoet. Op de kritiek dat dit model 
onlosmakelijk aan de westerse samenleving en westerse opvattingen over het 
functioneren van een staat verbonden is, stelt Cliteur dat laïcité gebaseerd is op een 
traditie van mensenrechten die niet alleen positief zijn voor Westerlingen maar voor alle 
mensen, ongeacht hun afkomst. De voordelen van deze mensenrechten moeten 
uitgelegd worden aan nieuwkomers die daar onbekend mee zijn. Cliteur verwerpt het 
argument dat men hier op een kloof tussen beschavingen kan stuiten als defaitistisch. 
Hij vindt dat deze mensenrechten een universele waarde hebben die duidelijk kan 
worden gemaakt aan iedereen die zich daar niet voor afsluit, waarmee het probleem dat 
religie volgens Cliteur vormt opnieuw naar voren komt45. 

 De daadwerkelijke waarde van het werk van Cliteur is, net als dat bij Huntington 
het geval was, niet zozeer gelegen in de oplossingen die hij biedt maar in zijn analyse 
van de huidige situatie. Cliteur neemt degenen die de goddelijke bevelen opvolgen 
serieus, luistert naar ze en gaat bewust niet in op de sociaaleconomische en politieke 
factoren die mogelijk de grondslag vormen van religieus terrorisme. Een duidelijkere 
fundering van de seculiere moraal waarop de Nederlandse wetgeving gefundeerd is kan 
dus wel leiden tot een betere uitleg van dit fundament, maar staat los van de 
sociaaleconomische en politieke realiteit46. Als hij de vrijzinnig gelovige beweging 
beschrijft, erkent hij ook dat het niet altijd het geloof is dat de gelovige stuurt, maar dat 
het ook vaak de gelovige is die de interpretatie en daarmee de implementatie van het 
geloof bepaalt47. Of een betere en neutrale uitleg van het Westerse systeem 
radicalisering kan beperken is dus twijfelachtig. Maar de vier verhoudingen tussen staat 
en religie zoals Cliteur die beschrijft bieden, net als de eerdere matrix van Ifversen, een 
nuttig raamwerk waarmee posities binnen het politieke debat makkelijk ingedeeld 
kunnen worden. 

                                                             
45 Ibidem 322-330. 
46 Ibidem 206. 
47 Ibidem 208-210. 
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Hoofdstuk 3: De Historische context van de term joods-
christelijk 
 

We hebben nu een beeld van de creatie van een identiteit in een politieke context en 
dankzij Ifversen kunnen we het gebruik hiervan goed indelen. Ook hebben we een goed 
idee over hoe religie en staat tot elkaar in verhouding staan. Maar tot nu toe hebben we 
het vooral over de religie in het algemeen gehad en niet over de joods-christelijke 
traditie die de focus van dit onderzoek vormt. Waar komt deze term vandaan, vanaf 
wanneer wordt de term in de politiek gebruikt en welke politici gebruiken de term? 

De precieze oorsprong van de term ‘joods-christelijke traditie’ is onderwerp van 
een debat dat al zeker sinds de jaren 1950 in de Verenigde Staten gevoerd wordt. De 
term wordt gezien als een product van Christenen die een brug wilden bouwen naar de 
Joodse gelovigen in een poging hen niet bewust of onbewust buiten te sluiten bij het 
bespreken van de waarden die de grondslag voor hun geloof vormden.48 Dit idee komt 
sterk terug bij John Toland (1670-1722), een theoloog die als een van de eersten een 
combinatie van beide geloven bestudeerde49. Hij werd geconfronteerd met 
contemporaine Christenen die Joden tot het Christendom wilden bekeren om zo ervoor 
te zorgen dat Jezus sneller terug zou keren op aarde. Deze Christenen hingen het 
millenialisme aan, het idee dat als alle Joden bekeerd zouden worden het einde der 
tijden zou beginnen, waardoor Gods koninkrijk op aarde gesticht zou worden. Toland 
kwam tijdens zijn verblijf in London in de jaren vroege 1690 in aanraking met het 
millenialisme, maar verwierp deze agressieve houding ten opzichte van de Joden. Hij 
probeerde hen te verdedigen door de verschillende wetten van het Jodendom, 
Christendom en de Islam met elkaar te vergelijken. Hij verdedigde op deze manier het 
idee van een universele wet die de basis van alle drie de geloven vormde. De 
verschillende geloven waren volgens hem individuele afwijkingen van het ware geloof. 
Dit geloof bestond uit de waarden die daadwerkelijk voor God belangrijk waren en de 
afwijkingen van de verschillende geloven tastten deze waarden niet aan, dus moesten 
in hun waarde gelaten worden. 

Andere vroege gebruikers van de term was een Hegeliaanse theologische 
stroming, de Tübingen school, waarvan de Duitse theoloog Ferdinand Baur (1792-1860) 
het meest prominent de verhouding tussen het Jodendom en het Christendom 
bestudeerde. Hij kwam tot een andere conclusie dan Toland50. Het Christendom was 
volgens Baur de meest perfecte godsdienst die er was en deze stak met kop en 
schouders boven het Jodendom en de Islam uit.51 De gelijkheid die Toland zag was 
volgens Baur dus onmogelijk. Hij maakte een onderscheid tussen het particularisme 

                                                             
48 Harvey, ‘The Judeo-Christian Tradition’s Five Others’, 212. 
49 F. Stanley Jones, ‘Jewish Christianity and the Judeo-Christian Tradition in Toland and Baur’, in: 
Emmanuel Nathan, Anya Topolski (Eds.), Is There A Judeo-Christian Tradition? A European Perspective 
(Berlin 2016) 17-30, aldaar 18-22. 
50 Peter C. Hodgson, ‘F. C. Baur’s Interpretation of Christianity’s Relationship to Judaism’, in: Emmanuel 
Nathan, Anya Topolski (Eds.), Is There A Judeo-Christian Tradition? A European Perspective (Berlin 
2016) 31-51, aldaar 44-45. 
51 Jones, ‘Jewish Christianity’, 23. 
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van het Jodendom en het universalisme van het door Paulus gevormde Christendom. In 
het vroeg Christendom bestond een sterk verschil van mening tussen Petrus en Paulus. 
Volgens Petrus moest iedereen die Christen wilde worden ook de Joodse wetten 
aanvaarden, een idee waar Paulus het niet mee eens was. Vooral de besnijdenis was 
een probleem, omdat dit voor veel potentiele bekeerlingen een reden was om zich niet 
te laten bekeren. Het vroege Christendom, geleid door Petrus, werd door Baur 
beschreven als joods-christelijk.52 In deze fase was het Christendom volgens Baur nog 
te veel aan het Jodendom verbonden om de potentie die in het Christendom verborgen 
lag waar te maken. Pas toen Paulus de richting van het geloof kon bepalen en zijn 
bekeringsmissie naar zijn eigen visie in kon richten werd de universalistische potentie 
van het Christendom verwezenlijkt. Waar Toland dus een grote meerwaarde zag in de 
gedeelde waarden van de twee godsdiensten zag Baur elke vorm van verbintenis 
uiteindelijk als een beperking van de boodschap van Jezus en de reddende werking die 
daardoor aan de mensheid wordt verkondigd. Alhoewel deze vroege discussies een 
sociale dimensie hadden, aangezien ze uitspraken deden over de verhoudingen tussen 
twee bevolkingsgroepen, bleef het gebruik van Joods-Christendom in deze periode 
beperkt tot een theologische discussie over de oorsprong van het geloof. Daarnaast 
moet vermeld worden dat Baur noch Toland over een joods-christelijke traditie hebben 
gesproken; deze specifieke term kwam later pas. 

Toland en Baur waren niet de enigen die over de verhouding tussen Jodendom 
en Christendom schreven, Voltaire en Nietzsche hebben beiden hierover geschreven, 
maar hadden een seculier perspectief en hielden zich meer bezig met de waarden die 
door zowel het Jodendom als het Christendom uitgedragen werden. Beiden stonden 
meer aan de kant van Baur en zagen het Christendom als de meer verlichte van de 
twee godsdiensten, alhoewel het niet voldeed aan de eisen die zij zelf stelden.53 Zij 
gebruikte de term ‘joods-christelijke traditie’ dan ook om de meer kwalijke elementen 
van het Christendom te beschrijven. Volgens Voltaire was het Jodendom veel te sterk 
verbonden aan wat Cliteur de Goddelijke-bevelstheorie noemt en beperkte dit het 
vermogen van mensen om zelf over ethische problemen na te denken. Nietzsche 
deelde dit idee en benadrukte op de onderschikte rol die mensen binnen het Jodendom 
hebben ten opzichte van God. Het idee dat Jodendom en Christendom elkaar verrijken 
is dus niet vanzelfsprekend en werd dus door Voltaire, die over het algemeen als een 
van de belangrijkste filosofen uit de Verlichting wordt beschouwd, expliciet 
tegengesproken.54 

 Van een natuurlijke of breed gedragen verbinding tussen het Jodendom en het 
Christendom is dus geen sprake. Uit onderzoek van antropoloog Ivan Kalmar komt naar 
voren dat tot voor de Tweede Wereldoorlog Joden voor de meeste Europeanen sterker 

                                                             
52 Ibidem 25. 
53 Ernst van den Hemel, ‘(Pro)claiming Tradition: The “Judeo-Christian” Roots of Dutch Society and the 
Rise of Conservative Nationalism’, in: Rosi Braidotti, Bolette Blaagaard en Eva Midden (eds.), 
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17-18. 
54 Van den Hemel, ‘(Pro)claiming Tradition’, 19. 
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verbonden waren met de Islam dan met het Christendom.55 In de 19de eeuw, 
gestimuleerd door de grote interesse voor het nabije oosten, werd het voor Joden 
interessant om zich juist als iets anders dan Europeaan te identificeren. Door de 
oriëntale eigenschappen van hun geloof te benadrukken probeerden ze spiritueler en 
mysterieuzer over te komen in de ogen van ‘saaie’ Europeanen.56 Hierdoor kreeg de 
vermeende verwantschap met Arabieren extra nadruk. Een voorbeeld hiervan zijn de 
Arabisch geïnspireerde synagogen die in deze periode werden gebouwd.57 Van een 
gedeelde joods-christelijke traditie was dus geen sprake, eerder het tegenovergestelde. 
Kalmar plaatst deze ontwikkelingen binnen een breder kader van ‘herontdekking’ van 
etnische identiteiten in dezelfde periode en geeft op die manier aan dat de Joden niet 
uniek waren in hun verlangen om hun eigen identiteit beter te definiëren. Hij koppelt aan 
de herontdekking van de etnische identiteiten van Tsjechen en Finnen. Door zich 
etnisch anders te identificeren dan degenen om hen heen probeerden beiden tot een 
eigen natie te komen.58 Zowel vanuit de Joden, Christenen en seculieren was er geen 
sprake van een beweging om tot een gedeelde identiteit te komen. 

De eerste keer dat de term joods-christelijke traditie door een politicus gebruikt 
werd was door de toen aankomende Amerikaanse president Dwight Eisenhower in 
1952.59 In een speech hamerde hij op het belang van de fundering van de Amerikaanse 
overheid op een geloof dat alle mensen gelijk geschapen zijn. Volgens hem was dit 
binnen de joods-christelijke traditie het geval. Net als Toland verwees Eisenhower naar 
de gedeelde waarden van beide geloven. De term werd ook ingezet als een politiek 
middel om sympathie voor het zionisme op te wekken, wat op deze manier als een 
gezamenlijk project van Christen en Joden kon worden verkocht. Het politieke gebruik 
van de term was echter niet populair en in een terugblik in 1986 op het gebruik van de 
term concludeerde historicus Martin E. Marty dat het een politiek construct was. In 
eerste instantie werd dit construct gebruikt om de twee geloven samen te smeden en 
samenwerking te bevorderen, een gebruik dat door Marty werd toegejuicht. Maar over 
de loop der tijd hadden gingen andere, conservatieve groepen met de term werken. 
Deze gebruikten de term vervolgens vooral om mensen die buiten deze traditie vielen 
buiten te sluiten, een ontwikkeling die Marty betreurde.60   

 Dit idee sluit nauw aan bij wat Kluveld over het gebruik van joods-christelijke 
traditie in Europa zegt. Ze brengt een duidelijke scheiding aan tussen de Verenigde 
Staten en Europa. In de VS wordt joods-christelijke traditie al veel langer politiek 
gebruikt en heeft het volgens Kluveld daadwerkelijk een plek gekregen binnen het 
discours. De nadruk ligt in de VS niet op het buiten sluiten van bevolkingsgroepen, 
maar op het beter begrijpen van de eigen achtergrond en op het aanhalen van de 
banden tussen Joden en Christenen.61 Alhoewel het begrip in deze hoedanigheid ook in 
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Europa is gebruikt is dit sinds de jaren 1990 veranderd. De joods-christelijke traditie 
veranderde van een term die een samenwerking aanduidde naar de fundering van een 
nieuwe identiteit. Deze verandering werd aangewakkerd door de ontkerkelijking in 
West-Europa. Alhoewel steeds minder mensen deel uitmaakten van een kerk 
betekende dat niet dat daarmee de Christelijke culturele identiteit daarmee verdween. 
De waarden die door deze culturele identiteit vertegenwoordigd werden waren nog 
steeds belangrijk, ook voor mensen die niet langer (regelmatig) naar de kerk gingen. 
Kluveld volgt hierin de analyse van José Casanova62 dat het proces van ontkerkelijking 
heeft geleid tot een fusie van seculiere en Christelijke waarden die een individuele 
identiteit in plaats van een groepsidentiteit vormen. Voor politici ontstaat dan het 
probleem dat het moeilijker wordt om kiezers te trekken door aan hun identiteit te 
appelleren, aangezien deze nu veel minder duidelijk is. In plaats van een groep aan te 
spreken (zoals de bisschoppen in 1954 met de Katholieken deden) moet een partij nu 
een groep creëren waar een individu zich bij thuis voelt.  

 Op deze manier is er een nieuw grand narrative ontstaan over de geschiedenis 
van de Westerse beschaving en over de oorsprong van de waarden die als essentiële 
kenmerken van deze beschaving worden gezien. Dit narratief geeft een duidelijke lijn in 
de geschiedenis aan die rechtstreeks naar de huidige situatie leidt: in de waarden die 
door het Christendom en Jodendom worden uitgedragen ligt de basis van het 
humanisme en de verlichting, twee bewegingen die geleid hebben tot een transformatie 
van door het geloof gedomineerde autocratieën tot liberale democratieën. Belangrijk 
binnen dit narratief is dat deze beschaving de beste is die ooit bestaan heeft, met een 
eerlijke verdeling van welvaart, de ideale stimulans voor economische groei en de 
grootst mogelijke vrijheid voor in het verleden gemarginaliseerde of uitgebuite groepen, 
waarin de rechten van allen krachtig zijn vastgelegd in een wet waarin alle inwoners in 
principe evenveel inspraak hebben. Maar de connecties met het geloof zijn bij al deze 
waarden suggestief en zijn veel beter als seculiere verworvenheden te beschrijven. 
Veel van de sociale vrijheid, zoals acceptatie van homoseksuelen, het homohuwelijk, 
euthanasie en abortus zijn het resultaat geweest van het werk van uitgesproken 
seculiere politici.63 Politici die zich expliciet op hun religieuze identiteit beroepen willen 
juist graag deze wetgeving beperken of geheel terugdraaien.64 Kluveld volgt Van den 
Hemel in de beschrijving van deze rare combinatie van seculiere verworvenheden die 
opeens het resultaat zijn van een al ruim 2000 jaar aanwezige religieuze basis.65 Politici 
die zich op een joods-christelijke traditie beroepen hebben over het algemeen weinig tot 
geen aandacht voor de historische achtergrond van deze traditie en hebben zelf geen 
duidelijke religieuze identiteit. Volgens Van den Hemel gaat het maar om een ding: het 
Westen verdedigen tegen bedreigingen, vooral de Islam. Want een Europa zonder 
geloof en zonder sociale cohesie is uiteindelijk gedoemd ten onder te gaan tegen zij die 
daar geen gebrek aan hebben.66  

                                                             
62 Kluveld, ‘Secular, Superior and, Desperately Searching for Its Soul’, 245; Casanova, ‘Religion, 
European secular identities, and European integration’. 
63 Fortuyn, De Puinhopen van Acht Jaar Paars, 14. 
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Van den Hemel legt het begin van dit proces in Nederland in 1991. Frits 
Bolkestein, toen fractievoorzitter van de VVD, gaf in dat jaar een speech over de 
integratie van minderheden.67 In deze voordracht bracht hij religieuze en seculiere 
elementen bij elkaar en benoemde deze als basis van de Nederlandse cultuur. 
Bolkestein gaf zo het voorbeeld voor Fortuyn en Wilders, die later precies hetzelfde 
deden. Net zoals Marty dat in de VS deed, constateert Van den Hemel dat de 
conservatieven progressieve verworvenheden gingen opvoeren als eigenschappen die 
het Westen definiëren. Deze verworvenheden werden vervolgens als het product van 
het grand narrative van de Westerse Beschaving voorgesteld en werden dus als het 
fundament van deze beschaving, de joods-christelijke traditie, geconstrueerd. Zo 
werden progressieve verworvenheden in de jaren 1990 het product van een religieuze 
traditie.68 

 Kluveld maakt onderscheid tussen drie manieren waarop binnen de politiek over 
de joods-christelijke traditie wordt gesproken. De eerste is de oudere vorm die we al bij 
Marty zijn tegengekomen en die Kluveld koppelt aan de wederopbouw na de  
Tweede Wereldoorlog. Kluveld noemt hier het voorbeeld van Bondskanselier Helmut 
Kohl, die de joods-christelijke traditie, net als Eisenhower gebruikte om een 
gemeenschap in de Westerse wereld aan te duiden die gebaseerd was op een 
wederzijds respect en op de uitwisseling van ideeën en cultuur.69 Dit gebruik van de 
term past goed binnen de tweede categorie van Ifversen: er wordt gewerkt met de 
aanname dat er bepaalde waarden zijn die we allen delen, die niet beperkt worden door 
grenzen tussen landen, culturen en stammen. 

 De tweede en derde manier werken beide met het idee van een joods-christelijke 
identiteit in plaats van waarden. Beide manieren van spreken zijn relatief jong en 
worden ingezet om het Westen te kunnen verdedigen tegen krachten van buiten die 
onze manier van leven niet begrijpen, waarmee natuurlijk vooral moslims bedoeld 
worden. Beide werken met een identiteitsbegrip uit de eerste categorie van Ifversen: de 
waarden zijn net als bij de eerste manier voor iedereen in de Westerse wereld 
belangrijk en vanzelfsprekend, maar zijn ook duidelijk afgebakend, waardoor deze 
identiteit particularistisch is. 

 Het verschil tussen deze manieren zit in het doel. De tweede manier wordt door 
Kluveld aan Bondskanselier Merkel verbonden70, maar een goede verdediging van dit 
idee kunnen we bij ook Joseph Weiler vinden, die zich in 2003 sterk heeft gemaakt voor 
opname van de Christelijke traditie in de preambule van de Europese Grondwet71. Deze 
benadering stelt dat het voor mensen van buiten veel te onduidelijk is waar de Westerse 
wereld voor staat en wat het fundament van onze ethiek is. Door deze onduidelijkheid 
ontstaat er spanning in de samenleving doordat er geen echte communicatie tussen de 
verschillende bevolkingsgroepen bestaat. Als alle groepen duidelijk aan kunnen geven 
waar ze staan bevordert dat de dialoog, waardoor de spanning in de samenleving 
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opgelost kan worden. Het Westerse fundament is de joods-christelijke traditie en als 
leden van de Westerse samenleving moeten we dus erkennen dat onze waarden op 
deze religieuze traditie gebaseerd zijn. Kritiek op dit idee zijn we al tegengekomen bij 
Cliteur, die het idee dat de overheid zich met een religie identificeert als onwenselijk en 
onbruikbaar ziet. Weiler’s pleidooi past binnen Cliteurs beschrijving van de derde 
methode waarop staat en religie met elkaar om kunnen gaan, de religieuze 
pluriformiteit. Binnen deze methode is de staat zelf niet religieus maar stimuleert deze 
de bevolking wel om zich religieus te identificeren.  

 De derde manier die Kluveld beschrijft is agressiever en is niet gericht op een 
dialoog of vreedzaam samenleven, maar op assimilatie. Het gaat hier om de 
benadering die door Fortuyn en Wilders wordt gekozen.72 Deze benadering stelt dat de 
Westerse beschaving superieur is aan andere, vooral de Islam, die zijn achtergebleven 
in de ontwikkeling. Dit sentiment is het meest berucht verwoord door Fortuyn, die zei 
dat Islam achterlijk was, wat hem zijn positie binnen Leefbaar Nederland kostte. Bij 
deze identiteit is de verbinding met de seculariteit het sterkst en wordt het meest 
gesproken over de noodzaak van het scheiden van kerk en staat. De scheiding tussen 
het fundament en de waarden die verdedigd worden is bij deze beweging het grootst en 
Kluveld besteedt hier de meeste aandacht aan. Kluveld concludeert dan ook dat het 
hier gaat om een volledig leeg begrip, een instrument uit de retorische trukendoos om 
een samenhorigheidsgevoel te creëren dat geen enkel bestaansrecht heeft. Door te 
refereren aan het Christendom als basis van de deze ideologie wordt de schijn 
opgehouden dat de waarden die deze groep verkondigt al bijna 2000 jaar bepalend zijn 
voor de Nederlandse cultuur.73 

 Kluveld geeft vervolgens twee redenen waarom het Jodendom ook als een 
onderdeel van het religieuze fundament van de Europese beschaving wordt 
geconstrueerd. De eerste reden is dat er gestreefd wordt naar eenheid binnen de 
Westerse beschaving en dus naar groepen met dezelfde waarden. Dit gaat verder dan 
alleen het Jodendom in de religieuze zin, aangezien deze politici Israël vaak beschrijven 
als de frontlinie tussen de Westerse beschaving en de Islam. Het gaat dus in deze zin 
wederom niet om religieuze waarden, maar om seculiere, geopolitieke factoren die het 
Jodendom en het Christendom met elkaar verbinden. De tweede reden die wordt 
aangedragen is dat veel van de partijen, zoals het Franse Front National en de 
Oostenrijkse FPÖ, makkelijk van antisemitisme beschuldigd kunnen worden op basis 
van uitspraken uit het verleden en een algehele ongevoeligheid rondom de Holocaust.74 
Hiermee legt ze een sterke verbinding tussen Islamophobie en antisemitisme. Deze 
aanklacht zien we ook terug bij Said, die beschreef hoe in spotprenten de visuele 
karakterisering van de Joden van voor de Tweede Wereldoorlog met een paar kleine 
wijzigingen veranderde in de moderne karakterisering van Arabische moslims.75 Deze 
politici proberen hun publiek dus voor te houden dat ze de gevolgen van discriminatie 
als beleid hebben begrepen en veroordelen, maar in feite wordt hun volledige 
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73 Ibidem 262. 
74 Ibidem 257. 
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wereldbeeld nog steeds gedomineerd door een haat voor de ander, die toen Joods was, 
maar nu moslim is. 

 Het historisch gebruik van de joods-christelijke traditie geeft ons dus drie dingen 
om op te letten bij het bestuderen van het politieke discours. Ten eerste moet bepaald 
worden of de politicus in kwestie appelleert aan deze traditie op basis van waarden of 
op basis van identiteit. Vervolgens moet er in de uitspraken die gebruikt worden om een 
identiteit te construeren bepaald worden of dit gaat over een religieuze of een seculiere 
identiteit. Als laatste moet het doel van de geconstrueerde identiteit bepaald worden: 
gaat het om een manier om meer eenheid te creëren binnen Nederland of om een 
dubieus argument om een racistische benadering van buitenstaanders, in het bijzonder 
moslims, te legitimeren. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



27 
 

Hoofdstuk 4: Methodologie 
 

Zoals in de vorige hoofdstukken is besproken, hebben we drie theoretische kaders om 
het gebruik van de joods-christelijke traditie te benaderen. Om te beginnen hebben we 
de matrix van Ifversen om te bepalen hoe de traditie geconceptualiseerd wordt. Als 
tweede hebben we de matrix van Cliteur die ons beter laat begrijpen hoe religie en staat 
met elkaar samengaan. Als laatste hebben we de matrix van Kluveld, die specifiek op 
het gebruik van de joods-christelijke traditie is gericht. 

 Er is een hoop overlap tussen de categorieën in de matrixen van Kluveld en 
Ifversen, met als gevolg dat het mogelijk is om de volledige matrix van Kluveld in die 
van Ifversen in te delen. Toch heeft de matrix van Kluveld een toegevoegde waarde. 
Doordat deze matrix zo op het onderwerp van de joods-christelijke traditie is gericht, 
biedt deze een uitbreiding op de matrix van Ifversen en benadrukt details die binnen zijn 
matrix verloren zouden gaan. Deze details blijken uit de 3 verschillende categorieën die 
Kluveld onderscheidt: 

Kamp Kohl: deze benadering richt zich op de gedeelde waarden van het Joodse en 
Christelijke geloof om zo meer begrip en eenheid te stimuleren, waarbij de individuele 
inbreng de samenleving verrijkt. 

Kamp Merkel: deze benadering wil de joods-christelijke identiteit van de Westerse 
beschaving benadrukken om zo tot een groter begrip tussen de verschillende 
bevolkingsgroepen in de Westerse samenleving te komen. 

Kamp Wilders: deze benadering wil de joods-christelijke identiteit van de Westerse 
beschaving benadrukken om zo duidelijker te maken wie wel en niet binnen de 
Westerse samenleving passen zodat deze er een duidelijke keuze tussen aanpassen of 
vertrekken gepresenteerd kan worden. 

Kamp Kohl valt integraal binnen de 2de categorie die Ifversen beschrijft en in de analyse 
van het corpus zal niet langer van kamp Kohl of Ifversen 2 gesproken worden, maar van 
Kluveld 1. Kamp Merkel en Kamp Wilders vallen beide binnen de 1ste categorie van 
Ifversen, maar vormen beiden een subgroep binnen de categorie, gebaseerd op hun 
specifieke gebruik van de joods-christelijke traditie. Omdat dit onderscheid belangrijk is 
voor het testen van de stelling van Kluveld, zal in de analyses naar Kluveld 2 (Merkel) 
en Kluveld 3 (Wilders) verwezen worden. Ifversen 1 en Ifversen 2 zullen dus niet 
gebruikt worden, aangezien deze al gerepresenteerd worden. Ifversen 3 en Ifversen 4 
zullen wel gebruikt worden, maar zoals bij de behandeling van de theorie achter deze 
categorieën is uitgelegd is de verwachting dat deze niet uitgebreid terug zullen komen 
in dit onderzoek. In het onderzoek zullen al deze categorieën verkort worden 
weergegeven als K1 (Kluveld 1), K2 (Kluveld 2), K3 (Kluveld 3), I3 (Ifversen 3) en I4 
(Ifversen 4). 

 De matrix van Cliteur is moeilijker te plaatsen ten opzichte van de andere twee 
matrixen. Zijn matrix gaat uit van het bestaan van een staat en het bestaan van het 
verschijnsel religie, waarbij de conceptualisering van een van beiden in de matrix geen 
enkele rol speelt. Alhoewel Cliteur zelf in de eerste categorie van de matrix van Ifversen 
te plaatsen is, heeft het weinig nut om de matrix van Cliteur in de matrix van Ifversen of 
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die van Kluveld te integreren. Ifversen en Kluveld kunnen ons vertellen hoe een 
politicus een identiteit vormgeeft, Cliteur kan ons vertellen welke staatsvorm de politicus 
voor ogen heeft. Met deze twee gegevens kunnen we een goed beeld vormen over hoe 
een politicus de wereld ziet en welke gevolgen dat heeft voor zijn of haar mening over 
de verhouding tussen staat en religie. Ook de categorieën van Cliteur zullen in dit 
onderzoek worden ingekort, naar C1, C2, C3 en C4. 

 

Selectie corpus 

 

De volgende stap is om op de site www.overheid.nl naar de afdeling bekendmakingen 
te gaan76. Op deze site worden de integrale verslagen van vergaderingen in de eerste 
en tweede kamer gepubliceerd. Daarnaast zijn ook brieven en vragen van 
bewindslieden en parlementariërs hier te vinden. Op dit domein is gezocht naar teksten 
waar de term “judeo-christelijk” en “joods-christelijk” in voorkomt, binnen de periode 22-
07-2002 en 14-10-2010, de periode waarin de vier kabinetten Balkenende aan de 
macht waren. Er is bewust gekozen voor “judeo-christelijk” en “joods-christelijk” en niet 
voor “judeo-christelijke” en “joods-christelijke”, omdat de manier waarop de 
zoekmachine op de site werkt, ervoor zorgt dat bij zoeken naar de eerste twee ook de 
resultaten van de laatste twee worden getoond. 

 Vervolgens zijn alle teksten op nut gefilterd. Alleen bestanden die uitdrukkelijk 
aan parlementariërs of bewindslieden gekoppeld konden worden zijn in het corpus 
opgenomen. De voornaamste categorie die uitviel waren rapporten die door externe 
organisaties waren geschreven. Deze waren niet aan de partijen te koppelen en vielen 
dus buiten dit onderzoek. Ook een bestand dat door de regering in 2002 als antwoord 
op Kamervragen werd gepubliceerd, heb ik buiten dit onderzoek gelaten, omdat ik het 
niet aan een specifieke minister kon koppelen. Daarnaast vielen 3 verslagen van 
inspraakbijeenkomsten in 2007 af, omdat deze buiten het parlement gehouden werden 
en binnen alle vergaderingen dezelfde parlementariër (Ormel, CDA) werd gevonden, 
die in zijn introductie bij deze vergaderingen verwees naar de joods-christelijke waarden 
waar hij voor stond. Door deze bestanden op te nemen zou een mogelijke vertekening 
kunnen ontstaan, omdat in principe drie keer hetzelfde werd verteld. Bovendien was 
deze bron inhoudelijk oninteressant, aangezien het alleen een beschrijvende introductie 
betrof. Tot slot werden een paar keer Kamervragen en hun beantwoording gevonden, 
waarbij de tekst van de vragen nog steeds hetzelfde was. Bij deze bestanden heb ik 
alleen de bestanden van de Kamervragen met antwoord gebruikt, wederom omdat er 
feitelijk twee keer hetzelfde werd gevonden, wat het daadwerkelijke resultaat vertekent. 
Deze selectie heeft tot gevolg dat van de 3 hits die “judeo-christelijk” opleverde er 2 in 
het corpus zijn opgenomen en van de 131 hits die “joods-christelijke” opleverde er 88 in 
het corpus zijn opgenomen. 

 Al deze bestanden zijn vervolgens schematisch in kaart gebracht. Van alle 
bestanden is de datum, soort bestand en onderwerp in het schema opgenomen. 
Daarna is een overzicht van alle parlementariërs en bewindslieden die binnen elk 
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bestand een van de twee termen gebruikten gemaakt, waarin is opgenomen hoe vaak 
zij deze termen gebruikten en tot welke partij ze behoorden. Daarna zijn ze in de 
conceptuele matrix van Ifversen/Kluveld en de politieke matrix van Cliteur ingedeeld. 
Van al deze politici is dit in kaart gebracht en vervolgens in een schema gezet, dat als 
bijlage B bij deze scriptie is gevoegd. Als naar teksten uit het corpus wordt verwezen 
krijgen deze een voetnoot met daar in de datum van het specifieke document en, indien 
relevant, de politicus naar wie verwezen wordt. 

 

Voorbeelden van de toepassing van de verschillende categorieën 

 

Van elke categorie volgt hier een voorbeeld. Bij het zoeken van deze voorbeelden is 

getracht om passages te vinden waarin zo kort mogelijk de criteria van de verschillende 

categorieën aan de orde komen. In niet alle gevallen was de indeling op basis van een 

enkele passage te bepalen, zeker in gevallen waarin een enkele politicus meerdere 

keren ‘joods-christelijk’ gebruikte. In deze teksten is altijd gekeken naar het gehele 

betoog van de politicus.   

Categorie K1: De Hoop-Scheffer, 04-12-2002: 

Ik begin met het kernbegrip respect. Onze wereld is kleurrijk en divers, met een veelheid 

aan religies, rassen en tradities. Dat moet zo blijven. Wij moeten van elkaar willen blijven 

leren. Niettemin zijn er algemene universele principes, de klassieke mensenrechten, het 

VN-Handvest, die algemeen worden onderschreven of moeten worden onderschreven. 

Een universele consensus over wat goed en kwaad is, is daarin neergeslagen. Dat is 

onze leidraad. In de eerste plaats om onszelf ernaar te gedragen, maar ook om 

internationaal te bevorderen en te bewaken. Wij kennen de principes van de 

mensenrechten uit het joods-christelijk en humanistisch gedachtegoed. Maar ook landen 

met een andere religie, met een andere culturele traditie, onderschrijven de principes en 

passen ze toe vanuit hun eigen overtuiging. Vanuit alle wereldgodsdiensten kunnen en 

moeten de universele grondrechten worden onderschreven. [..] Ik heb bij de VN gezegd: 

het kapen van een vliegtuig, voorafgaand aan het drama in New York, mag niet 

betekenen het kapen van een gehele religie. Religies, landen met verschillende religies, 

dienen met elkaar in gesprek te blijven. Huntington mag geen gelijk krijgen ten aanzien 

van zijn "The clash of civilizations", de botsing van beschavingen. Wij moeten echter wel 

een duidelijke grens trekken waar religie wordt misbruikt. 

Een goed voorbeeld van categorie K1 vinden we in de discussie over de begroting van 

het ministerie van Buitenlandse Zaken voor 200377, toen De Hoop-Scheffer de 

ministerpost bekleedde. Hij praatte over respect als een belangrijke voorwaarde voor 

het in stand houden van de diversiteit in de wereld en het belang van de 

mensenrechten. De mensenrechten herleidde hij voor zichzelf uit het ‘joods-christelijke 

en humanistische gedachtegoed’, waarbij hij erop wees dat de mensenrechten op 

andere plekken in de wereld aan een andere grondslag worden toegeschreven. De 
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Hoop-Scheffer stelde dus dat de mensenrechten universeel toepasbaar waren en zag 

hier een verbindend vermogen. In het vervolg van zijn betoog beschreef hij Islamitische 

terrorisme als een misbruik van dat geloof. Het geloof zelf is dus essentieel goed, maar 

het werd door mensen misbruikt om slechte daden te verdedigen. De manier waarop hij 

de joods-christelijke traditie gebruikte had dus vooral te maken met de waarden die 

daaruit voortkomen, waarmee zijn verhaal nauw aansluit met het belang dat Kohl aan 

de traditie hechtte. De Hoop-Scheffer sprak dus over waarden en zag deze als een 

universeel en essentieel onderdeel van de joods-christelijke traditie. Hiermee voldoet 

het aan alle eigenschappen van categorie K1. 

 

Categorie K2: Balkenende, 18-12-2002 

Voorop moet staan dat wij veel sterker de nadruk zullen moeten leggen op het 

gemeenschappelijk fundament van onze samenleving. In dat fundament komt een aantal 

uiterst waardevolle tradities samen, waaronder het humanisme en de joods-christelijke 

traditie. Op dat fundament mogen wij trots zijn en dat mogen wij ook uitstralen. In dit 

verband denk ik aan de vraag van de heer Van der Vlies waar waarden en normen 

eigenlijk vandaan komen. Hij waarschuwde tegen een benadering met de grootste 

gemene deler. Ik begrijp de opmerking over de grootste gemene deler, want die zou 

leiden tot een procedurele norm, waarbij alles op een hoop wordt gegooid en vervolgens 

wordt bekeken wat wij gemeenschappelijk hebben. Dat kan natuurlijk niet het geval zijn.  

Zoals bij de beschrijving van de matrix van Ifversen is besproken zit het verschil tussen 

zijn eerste en tweede categorie in de nadruk op particularisme en universalisme. In 

categorie K2, die een subcategorie van categorie I1 vormt, is dus eveneens sprake van 

particularisme. Balkenende gaf hier een prima voorbeeld van in de discussie over 

normen en waarden78. Daar sprak hij over het gemeenschappelijke fundament van onze 

samenleving, die volgens hem het product van een aantal waardevolle tradities was, 

waaronder de joods-christelijke traditie. Volgens hem moesten we trots zijn op dat 

fundament en vooral de uniciteit van dat fundament niet ontkennen. Daarnaast verwierp 

hij expliciet de universalistische visie van categorie K1. Door deze focus op het eigene 

en de verwerping van het universalisme is duidelijk dat Balkenende joods-christelijk als 

een particularistisch concept gebruikte, dat vooral gericht is op het benadrukken van de 

eigen identiteit. Balkende sprak dus over een specifieke identiteit (particularistisch) die 

een onmiskenbaar product was van de joods-christelijke traditie (essentialistisch). 

Hiermee voldoet het concept dat hij gebruikte aan alle eigenschappen van categorie K2. 

 

Categorie K3: Wilders, 12-04-2006 

Is het waar dat de minister-president zich sterk relativerend heeft uitgelaten over het 

belang van de christelijke, joodse en humanistische traditie in Nederland door te stellen: 

«Nederland heeft altijd opengestaan voor mensen met andere overtuigingen»? Deelt u 
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de mening dat in ieder geval moet worden voorkomen dat die «andere overtuigingen» in 

Nederland dominant worden en de eigenlijke bronnen van onze beschaving – de joods-

christelijke en humanistische tradities – gaan overheersen?  

Categorie K3 valt binnen dezelfde conceptuele categorie van Ifversen als categorie K2. 

Het verschil tussen de twee categorieën wordt bepaald door het doel, wat in het geval 

van K3 neerkomt op het terugdringen van de invloed van de Islam in Nederland. In de 

Kamervraag van Wilders aan de premier79 maakte Wilders zich sterk voor een 

Nederlandse identiteit die op de joods-christelijke en humanistische tradities gevestigd 

was en door invloeden van buiten bedreigd werd. Uit eerder vragen blijkt dat Wilders 

met deze invloeden vooral de Islam bedoelde. Dat Wilders de eigen identiteit 

verdedigde zou hem in categorie K2 kunnen plaatsen, maar aangezien hij dit vooral 

wilde bereiken door op het gevaar van invloeden van buiten te wijzen zorgt ervoor dat 

zijn uitspraken in categorie K3 terecht komen. 

 

Categorie I3: Van der Ham, 14-03-2007 

Als het gaat over tradities waarop je iets baseert, moet je niet expliciet verwijzen naar 

één godsdienst bijvoorbeeld alleen naar de joods-christelijke of de islam of naar het 

humanisme. Wij moeten niet te specifiek worden, want heel veel mensen in Europa 

hebben verschillende achtergronden, ook zelfs oorspronkelijke Europeanen. Hoe 

explicieter men wordt, hier meer mensen worden uitgesloten. 

Met dit citaat80 leverde Van der Ham kritiek op een poging van de premier om de joods-

christelijke traditie in het verdrag van Berlijn te krijgen. Het verdrag van Berlijn moest de 

opmaat zijn voor het verdrag van Lissabon, wat op haar beurt de eerder gesneuvelde 

Europese Grondwet moest vervangen. Van der Ham verwijst in dit citaat naar de manier 

waarop Europa geconstrueerd wordt door het gebruik van tradities. Door sommige 

tradities wel en andere niet te selecteren was er volgens Van der Ham een risico dat de 

instituties van de EU de identiteit van de Europeaan zouden bepalen. Door specifiek te 

zijn in de selectie van deze tradities kunnen mensen buitengesloten worden, wat 

volgens hem duidelijk niet in het belang van de EU was. Dit maakt het duidelijk dat 

Kamerlid Van der Ham een constructivistisch concept van identiteit gebruikte. Verder 

beperkt hij zich tot de EU, hij gebruikte het concept dus particularistisch. Ook stond hij 

niet volledig negatief tegenover het construeren van een identiteit, waardoor het niet 

terecht is om hem een deconstructivistische conceptualisatie van identiteit toe te 

schrijven. De combinatie van constructivisme, particularisme en een afwezigheid van 

deconstructivisme zorgen er dus voor dat het gebruik van het joods-christelijk door Van 

der Ham in dit debat in categorie I3 valt. 
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Categorie I4: Azough, 25-09-2008 

Ik ben blij dat dit niet een cultureel debat is geworden. Dat viel mij erg mee. Het is een 

behoorlijk inhoudelijk debat geweest. Er spelen allerlei factoren van sociaal-

maatschappelijke aard – de minister gaf het al aan, net zoals een aantal collega's – 

zoals schooluitval, armoede en werkloosheid. Ook spelen er etnisch-culturele factoren; 

daar kunnen wij ook niet overheen kijken. Ik noem het gebrek aan sociale controle. Er is 

de afgelopen tijd echter een sterke neiging om alles te culturaliseren. Wat mij betreft, is 

dat volstrekt ineffectief. Bij hooligans proberen wij immers toch ook niet alles te verklaren 

door te verwijzen naar een joods-christelijke grondslag. 

In dit citaat81 gebruikte Kamerlid Azough joods-christelijk op een deconstructieve 

manier. Door aan te geven dat het verwijzen naar de grondslag normaal gebruikt wordt 

om andere factoren te marginaliseren, leverde Azough een deconstructie van het 

gebruik van de joods-christelijke traditie door andere Kamerleden. Daarom is dit gebruik 

van joods-christelijk in categorie I4 ingedeeld.  

 

Categorie C1:  

Deze categorie is niet in dit onderzoek vertegenwoordigt. 

 

Categorie C2: Van der Vlies, 19-09-2007 

Het behoeft geen betoog dat de fronten drastisch zijn verschoven. Ontkerkelijking en 

secularisatie hebben hun slag geslagen. Atheïsme en ietsisme lijken nu eerder de norm. 

Materialisme, een onverzadigbaar kapitalisme, individualisering, zelfbeschikking en 

dergelijke zetten voor een groot deel de toon. Gelukkig komt er meer en meer zicht op 

de schaduwkanten van dit proces. Dat wordt hoog tijd. Niet voor niets wordt de laatste 

jaren sterk benadrukt dat wij samen verder moeten en dat religie weer in is. Beslissend 

is daarbij wel op welk kompas wij reizen. De SGP staat met overtuiging in de joods-

christelijke traditie en betreurt het daarom dat daaraan onlangs in een adem en 

kritiekloos het bijvoeglijk naamwoord islamitisch werd toegevoegd. Wij keren ons tegen 

wat is gaan heten de islamisering van onze samenleving en de uiterlijke 

verschijningsvormen daarvan. Daarover is hier onlangs uitvoerig van gedachten 

gewisseld. Wij hadden en hebben echter wel ernstige bedenkingen tegen de toon van 

het debat over dit thema. 

In dit citaat82 uit de discussie over de algemene beschouwingen 2007 verdedigde 

Kamerlid Van der Vlies het belang van de integratie van politiek en religie in Nederland. 

Deze uitspraak is in categorie C2 ingedeeld omdat Van der Vlies hier expliciet koos 

voor één geloof dat met politiek verbonden moest worden, namelijk het joods-

christelijke geloof. Gezien de historische context is het vreemd om de combinatie van 

het jodendom en christendom als één geloof te beschrijven. Als we verwijzingen zoals 
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dit voorbeeld niet mee zouden nemen zou categorie C2 in dit hele onderzoek niet 

voorkomen. Uit de context blijkt echter duidelijk dat Van der Vlies joods-christelijk 

gebruikte als een uniform cultureel geheel. Dat dit geheel het christendom heeft 

vervangen is zo vanzelfsprekend dat Van der Vlies geen enkele aandacht besteedde 

aan deze vervanging, terwijl hij eerder in zijn speech nog expliciet het christendom 

aanhaalde. Het feit dat hier expliciet voor de politieke toepassing van één (composiet) 

geloof werd gekozen en expliciet voor het buitensluiten van een ander geloof (de islam) 

maakt het duidelijk dat hier gepleit werd voor de politieke dominantie van één geloof.  

 

Categorie C3: Balkenende, 13-03-2003 

Het standpunt van de Nederlandse regering laat zich als volgt samenvatten. Een 

dergelijke verwijzing staat nu niet voor niets niet in de verdragen en ook niet in de 

Nederlandse Grondwet. De scheiding tussen kerk en Staat is een belangrijk punt. Het 

respect voor geestelijke waarden krijgt in de juridische inrichting van onze samenleving 

immers een plaats in de bescherming van de geloofsvrijheid. Het gedachtegoed dat ons 

als individuele mensen en als samenleving is geworden uit de christelijke en andere 

levensbeschouwingen heeft onmiskenbaar enorme invloed gehad op de vorming van 

Europa. Je kunt Europa niet los zien van de joods-christelijke en de humanistische 

traditie. Die hebben Europa gemaakt tot wat het nu is en dit proces gaat door, ook op 

grond van nieuwe stromingen die in Europa hun invloed doen gelden. Waarden, geloof 

en religie vormen voor velen een inspiratiebron en een referentiepunt. 

In dit citaat83 komt uit een discussie over de rol van religie in Europa, uit de periode voor 

de discussie over de preambule. In dit citaat verdedigde premier Balkenende de 

scheiding tussen kerk en staat en het belang van dit idee voor Europa, maar stelde ook 

dat Europa niet zonder haar religieuze invloeden kan worden gezien. Hij beschreef de 

religieuze invloed op Europa als een doorlopend proces waaraan geen einde zou 

moeten worden gemaakt. Balkenende pleitte hier dus voor een verbinding van religie en 

politiek die misschien niet uitgesproken is als de verbinding waar Cliteur zo op tegen is, 

maar desalniettemin verder gaat dan de laïcité die Cliteur het liefst zou zien. Hierdoor is 

dit citaat van Balkende in categorie C3 ingedeeld. Dit citaat vormt ook een goed 

voorbeeld voor de andere gebruiken van joods-christelijk die in deze categorie zijn 

ingedeeld. Deze gaan vaak niet gepaard met een expliciete goedkeuring van de 

multiculturele samenleving maar bepleiten vaak het behouden van de status quo, die 

door Cliteur zelf in categorie C3 wordt ingedeeld.  

 

Categorie C4: Van der Ham, 27-11-2007 

Eenzelfde slordigheid toonde de minister toen zij sprak over de joods-christelijk-

islamitische grondslag van de toekomstige samenleving. Slordig, want we moeten juist 

aan onze nieuwe Nederlanders duidelijk maken dat onze samenleving op iets anders 

                                                             
83 Balkenende, 13-03-2003 
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stoelt. Niet religie bindt de Nederlandse samenleving, maar onze grondrechten. De 

Nederlandse samenleving onderscheidt zich door Spinoza, De Groot en Erasmus en 

niet door Mozes, Jezus of Mohammed. Het feit dat we in dit land het fundamentele recht 

op vrijheid van meningsuiting hebben – en religie schik ik daar ook onder – is immers 

een voortvloeisel van een verlicht idee, waar de Grondwet ook weer een uitvloeisel van 

is. Juist de minister voor Integratie moet een zorgvuldige bijdrage leveren aan dit debat. 

Dat doet zij in het algemeen wel, maar wij houden haar daar wel scherp op. 

In dit citaat84 van Kamerlid Van der Ham, afkomstig uit een debat over integratie, toonde 

hij dat de joods-christelijke traditie wat hem betreft geen allesbepalende plek had in de 

Nederlandse samenleving. Doordat hij de Nederlandse samenleving beschreef als het 

product van rede en niet van geloof verdedigde hij de laïcité die Cliteur bij zijn vierde 

categorie beschrijft. 

 

Categorie NVT: De Hoop Scheffer en Nicolaï, 22-10-2003 

De inhoudelijke discussie concentreerde zich op de institutionalia. Verscheidene 

lidstaten meenden dat nader diende te worden gesproken over de regeling inzake de 

samenstelling van de Commissie. Enkele kleinere lidstaten spraken voorkeur uit voor het 

behoud van een commissaris met stemrecht per lidstaat. Van twee lidstaten werd groot 

verzet aangetekend tegen de invoering van de dubbele stemmenweging bij 

besluitvorming door de Raad; zij wensen de regeling zoals opgenomen in het huidige 

verdrag te handhaven. Verscheidene lidstaten steunden een verwijzing naar joods-

christelijke waarden in de preambule. Nederland bracht naar voren nog aantal 

verbeteringen in het Grondwettelijk Verdrag aan te willen brengen. Genoemd werden de 

vier prioriteiten: eerlijke toegang tot het ambt van voorzitter van de Europese Raad, 

unanimiteit voor de Financiële Perspectieven, schrappen van de Wetgevende Raad en 

grotere betrokkenheid van het Europees Parlement bij de verkiezing van de voorzitter 

van de Commissie. Ook werd aandacht gevraagd voor de opname van een verwijzing 

naar de Joods-christelijke waarden in de preambule. 

In een paar bronnen wordt “joods-christelijk” zonder waardeoordeel gebruikt. Dit stuk uit 

een brief van de minister en staatssecretaris van Buitenlandse Zaken85 is hier een goed 

voorbeeld van. In de brief werd verslag afgelegd van een Europees overleg over de 

Europese Grondwet en werd “joods-christelijk” alleen maar genoemd als iets dat 

besproken was, zonder dat de bewindslieden hun eigen mening over de term gaven. Dit 

voorbeeld lijkt ambigu aangezien de Nederlandse regering duidelijk een positie had, 

zoals in de twee voorbeelden van uitspraken van premier Balkenende beschreven 

werd. Maar het is op basis van deze bron niet duidelijk hoe de bewindslieden zelf de 

term gebruikten waardoor het onjuist zou zijn om hen de mening van de regering toe te 

schrijven. 

 

                                                             
84 Van der Ham, 27-11-2007 
85 De Hoop Scheffer en Nicolaï, 22-10-2003 
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Analyses 

 

De eerste analyse is een analyse waarmee een breder beeld wordt gegeven van de 
discussie over de joods-christelijke traditie en de verhouding tussen deze discussie en 
de discussie over de Islam. In tegenstelling tot de analyses die daarop volgen is deze 
analyse niet op het corpus gebaseerd, maar op de ongefilterde data van 
www.mijnoverheid.nl. 

Vervolgens worden op basis van het verzamelde corpus worden zes analyses 
gedaan om de inhoud van het corpus in kaart te brengen: 

1. Analyse per jaartal, waarin het corpus over de jaartallen wordt verdeeld. 
2. Analyse per partij, waarbij het gebruik van de partijen in kaart wordt 

gebracht, niet alleen in kwantiteit maar ook naar aanleiding van de 
conceptuele en politieke categorieën die door de verschillende partijen 
gebruikte werden. 

3. Analyse van het gebruik van de conceptuele categorieën 
4. Analyse van het gebruik van de politieke categorieën.  
5. Analyse van de combinaties die tussen de conceptuele en politieke 

categorieën gemaakt worden. 
6. Analyse van hoe het gebruik over de onderwerpen verdeeld is, waarop 

een diepere analyse van de twee meest besproken onderwerpen, Europa 
en de Islam, volgt.  

Op basis van deze analyses kan een antwoord op de hoofdvraag gegeven worden. 
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Hoofdstuk 5: Analyse van de verhouding in het gebruik 
van “joods-christelijk” en “islam” 
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In grafiek 1 en 2 is afgebeeld hoe vaak de term “joods-christelijk” en de term “islam” 

gebruikt zijn, in alle documenten die in het archief van www.mijnoverheid.nl zijn 

opgenomen. In deze zoekopdracht zijn ook toevoegingen op deze termen opgenomen, 

zoals joods-christelijke en islamitisch. Elke punt op de verticale as van beide grafieken 

representeert een enkel document, het maakt niet uit hoe vaak de zoekterm binnen het 

document gebruikt is. De documenten die in deze grafieken gerepresenteerd worden 

zijn, in tegenstelling tot de grafieken die hierna getoond worden, op geen enkele manier 

gefilterd. In deze grafiek zijn dus veel dubbele verwijzingen opgenomen en zijn 

documenten vertegenwoordigd die voor het doel van dit onderzoek niet relevant zijn. De 

paar keer dat judeo-christelijk gebruikt wordt zijn in de grafiek van joods-christelijk 

opgenomen. 

 In grafiek 1 is duidelijk kunnen zien is dat “islam” vaker binnen het parlementaire 

documenten wordt gebruikt dan “joods-christelijke”. Dit is voor 2001 al het geval, maar 

vanaf 2001 wordt Islam nog vaker gebruikt, waarschijnlijk naar aanleiding van de 

aanslagen van 11 september en de opkomst van Fortuyn. Het gebruik van joods-

christelijk komt daar op geen enkel moment bij in de buurt. Wat opvalt is dat de eerste 

twee pieken in het gebruik van joods-christelijk, 2003 en 2007, voor de eerste twee 

grote pieken van het gebruik van Islam, 2004 en 2009, vallen. Bij de laatste pieken is 

het juist andersom. In 2014 piekt het gebruik van islam, waarna dit sterk afneemt, terwijl 

joods-christelijk in 2016 piekt. Op basis van het werk van Kluveld is de verwachting dat 

een discussie over de invloed van de islam leidt tot een discussie over de joods-

christelijke traditie. Als we deze logica volgen zou de piek in het gebruik van joods-

christelijk in 2003 een gevolg kunnen zijn van de piek in het gebruik van Islam in 2001. 

De discussie over de joods-christelijke traditie volgt dan wel, maar er lijkt een vertraging 

van twee jaar overheen te gaan, die door deze grafiek niet kan worden verklaard. Op 

dezelfde manier kan de piek in het gebruik van “joods-christelijk” in 2007 als een reactie 

op de piek in het gebruik van Islam in 2004 gezien worden, maar aangezien Islam in 

2007 vaker gebruikt wordt dan in 2004 en in 2009 echt piekt, is het logischer om het 

hoge gebruik van “joods-christelijk” in 2007 met het hoge gebruik van Islam in 2007-

2009 te koppelen dan aan het gebruik van Islam in 2004. Maar dit is allemaal 

speculatief en als grafiek 1 toont ons dat “islam” bij veel meer onderwerpen gebruikt 

wordt dan “joods-christelijk”. Deze analyse geeft dus geen bewijs voor een causaal 

verband tussen de discussie over de islam en de discussie over de joods-christelijke 

traditie. De enige correlatie die duidelijk wordt uit deze grafiek is dat het gebruik van 

zowel “joods-christelijk” als “islam” na 2001 toeneemt. Het enige dat we op basis van 

deze correlatie kunnen constateren is dat er meer discussie over de religieuze identiteit 

van Nederland plaats vond in de nasleep van de aanslagen van 11 september en de 

opkomst van Fortuyn. De verhouding tussen de joods-christelijke traditie en de islam die 

Kluveld beschrijft kan op basis van deze gegevens bevestigd noch ontkracht worden. 

Om dit te kunnen doen hebben we meer nodig en moeten we specifieker kijken naar 

wanneer “joods-christelijk” gebruikt wordt, door wie en waarom. Een oppervlakkige 

kwantitatieve analyse zoals deze biedt dus geen antwoord op de hoofdvraag.  
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Hoofdstuk 6: Analyse van het verloop van het gebruik van 
“joods-christelijk” binnen het corpus 

 

 

In grafiek 3 is weergegeven hoe vaak de termen gebruikt zijn door parlementariërs en 
bewindslieden en in hoeveel documenten binnen het corpus per jaar voorkomen. Bij de 
grafiek “joods-christelijk” gaat het om de absolute aantallen. Als iemand bijvoorbeeld 
twee keer tijdens hetzelfde debat of brief dezelfde term heeft gebruikt, telt deze twee 
keer mee. Door deze twee gegeven te combineren is goed te zien dat het aantal 
documenten waarin “joods-christelijk” maar weinig veranderd, maar dat het vooral de 
intensiteit waarmee de term binnen de documenten gebruikt wordt sterk verschilt.  

Zoals bij het vorige hoofdstuk duidelijk is geworden wordt “joods-christelijk” 
weinig gebruikt in het Nederlandse parlement, zeker in vergelijking met de term “ islam”. 
De term “joods-christelijk” wordt wel elk jaar gebruikt en heeft dus relevantie, maar lijkt 
maar door een beperkt publiek gebruikt te worden. De drie uitschieters in het gebruik 
van de term zijn 2003, 2004 en 2007. In alle drie de jaren speelde de discussie over de 
Europese Grondwet. Het lijkt erop dat gebruik van de term “joods-christelijk” vooral aan 
deze discussies over de preambule verbonden is. In deze preambule ging met namelijk 
in op de grondslagen van de Europese Unie. In eerste instantie werd de grondslag zeer 
seculier verwoord, wat tot protest van Christelijke Europese leiders leidde, onder andere 
van Premier Balkenende86. Deze leiders wilden graag dat de joods-christelijke bijdrage 
aan het ontstaan van Europa genoemd werd. Dit voornemen van Balkenende, gesteund 
door de CU en de SGP, leidde tot heftige discussies in de Eerste en Tweede kamer, 
waarbij er natuurlijk veel over de term gesproken werd. De discussie over de preambule 
speelde vooral in 2003 en 2004, de periode waarin het verdrag dat als de Europese 
Grondwet bekend staat, opgesteld werd door verschillende Europese congressen. In 

                                                             
86 Balkenende, 12-06-2003. 
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2005 vond er een referendum onder de Nederlandse bevolking plaats over dit verdrag, 
waarbij een meerderheid van de kiezers zich tegen het ratificeren van het verdrag 
uitsprak. Ook in Frankrijk spraken de kiezers zicht tegen dit verdrag uit, waardoor het 
van tafel verdween. De belangrijkste elementen van de grondwet werden in 2007 
opgenomen in het verdrag van Lissabon.87 De discussie over dit verdrag en de 
verklaring van Berlijn die daaraan voorafging zijn waarschijnlijk de reden dat de term 
“joods-christelijk” in deze periode veel vaker dan in andere jaren in het parlement werd 
gebruikt.  

Daarnaast kwam in 2006 de PVV in de Tweede Kamer. Deze partij had extra 
aandacht voor de fundamenten van de Nederlandse samenleving88. In deze periode 
discussieerden leden van de partij uitvoerig met het parlement en kabinet over de 
islamisering van de samenleving. Een van de meest beruchte voorvallen uit deze hele 
discussie viel ook in deze periode, toen Wilders zei dat minister Vogelaar van Wonen, 
Wijken en Integratie, volgens hem knettergek was, een uitspraak die hem veel kritiek op 
heeft geleverd.89 Maar ondanks dat de partij vanaf 2006 in de kamer zat, was er alleen 
in 2007 sprake van een echte piek en lijkt de aandacht voor de joods-christelijke traditie 
niet sterk aan de opkomst van de PVV verbonden te zijn. Sterker nog, de grootste piek 
in de grafiek, in 2003, was toen Wilders nog niet onder zijn eigen naam in de kamer zat, 
maar nog lid van de VVD was. Daarnaast geeft deze grafiek geen antwoord op de 
vraag wat de precieze bijdrage van de LPF aan het gebruik van de term “Joods-
christelijk” was. 

 Op basis van deze gegevens valt dus geen duidelijke ontwikkeling te ontdekken 
in het gebruik van “joods-christelijk”. Het concept werd in elk jaar gebruikt en speelt 
duidelijk een rol in de politiek, maar het lijkt geen zaak te zijn waarover altijd heftige 
discussie is of die bij elk onderwerp aangehaald wordt. Op basis van deze gegevens is 
ook niet te zeggen of dit concept in de toekomst vaker of minder vaak binnen het 
parlement gebruikt zal worden. Het lijkt veel meer afhankelijk te zijn van de 
onderwerpen die besproken worden dan van de samenstelling van de regering of het 
parlement. Zolang de Europese en Nederlandse identiteit besproken zullen worden zal 
de term “joods-christelijk” binnen het parlement gebruikt worden. Aangezien de PVV na 
de periode die door dit onderzoek besproken is meer zetels heeft gekregen, is het erg 
aannemelijk dat het gebruik van “joods-christelijk” heeft doorgezet. 

Er kan dus geconcludeerd worden dat het gebruik van “joods-christelijk” geen 
dominant onderdeel van de Nederlandse parlementaire politiek gedurende de vier 
kabinetten Balkenende. Het gebruik van “joods-christelijk” lijkt vooral aan bepaalde 
onderwerpen verbonden te zijn, waardoor er duidelijke pieken in het gebruik te 
onderscheiden zijn. Van een constant debat over de joods-christelijke identiteit van de 
Nederlander is dus geen sprake. Sterker nog, het lijkt erop dat zonder het debat over de 
preambule van de Europese grondwet zou de term “joods-christelijk” binnen het 
Nederlandse parlement amper gebruikt worden. 

                                                             
87 Europese Unie, ‘Verdere Uitbreiding’, http://europa.eu/european-union/about-eu/history/2000-2009_nl 
(25 juni 2017). 
88 Wilders, 12-04-2006. 
89 Wilders, 06-09-2007. 
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Hoofdstuk 7: Analyse van het gebruik van “joods-
christelijk” per partij 
 

Bij alle grafieken in dit hoofdstuk is te zien hoe vaak een lid van de betreffende partij 
“joods-christelijk” gebruikte en binnen welke conceptuele en politieke categorieën hun 
uitspraken vallen. In tegenstelling tot grafiek 3 maakt het voor deze grafieken niet uit of 
een Kamerlid de term één of meerdere keren binnen een document gebruikt, beide 
gevallen leveren één punt op de verticale as op. 

 

Gebruik “joods-christelijk” door het CDA 

 

Het gebruik van de term “joods-christelijk” volgt de trend die in het overzicht van alle 
partijen zichtbaar was. 2003, 2004 en 2007 waren de jaren waarin deze term het meest 
gebruikt werd dankzij de discussies over de grondslag van Europa. Maar ook buiten 
deze discussies werd “joods-christelijk” door leden van deze partij gebruikt. Zo haalde 
premier Balkenende het begrip aan in zijn bespreken van het onderwerp “Normen en 
waarden”, waarbij het deze expliciet aan zijn begrip van de joods-christelijke grondslag 
van de Nederlandse samenleving koppelde90. Op basis van deze gegevens kan dus 
geconcludeerd worden dat het joods-christelijke traditie in deze periode een belangrijk 
onderdeel was van de ideologie waarmee het CDA werkte, vooral als het ging om 
Europa. Dit wordt bevestigd door de strijd die Balkenende met het parlement heeft 
gevoerd over de preambule van de Europese grondwet. 

 De grafiek hierboven laat ook zien wat de verschillende conceptuele manieren 
waarmee leden van het CDA over “joods-christelijk” hebben gesproken. De combinaties 
K1/C3 en K2/C3 komen consistent het meest voor. Dit valt binnen de verwachting van 
het CDA als een centristische confessionele partij, aangezien beide concepten staan 

                                                             
90 Balkenende, 18-12-2002. 
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voor een verdediging van de religieuze identiteit en de pluriformiteit van de 
samenleving. Opvallend is dat binnen de discussie over de preambule in 2003-2004 er 
meer van het concept identiteit (K2) dan van het concept waarden (K1) gebruik 
gemaakt werd, wat aangeeft dat in deze periode de joods-christelijke identiteit voor het 
CDA belangrijker was dan joods-christelijke waarden. Aangezien de pieken in de van de 
grafiek gecombineerde matrix overeenkomen met de pieken die we bij de eerdere 
grafieken hebben gezien volgt het CDA de trends die we in die grafieken hebben 
waargenomen. Dit ligt binnen de verwachtingen, aangezien het CDA deel uit maakte 
van alle vier de kabinetten. Gedurende deze hele periode speelde de partij dus een 
prominente rol binnen de Nederlandse parlementaire politiek. 

 

Gebruik “joods-christelijk” door de PvdA 

 
De grafiek van de PvdA volgt de trend die we eerder bij het CDA hebben gezien, met 
pieken in 2003 en 2004. In 2007 wordt het begrip een keer gebruikt door minister 
Vogelaar in een reactie op Kamervragen van de PVV. De PvdA is een niet-
confessionele partij, dus het is niet vreemd dat in de jaren dat, als er niet over Europa 
werd gesproken, de term “joods-christelijk” niet door leden van de partij gebruikt werd. 
Ook in de jaren dat er wel over gesproken wordt blijft de frequentie ver achter bij die van 
het CDA. Wat we hier wel zien is dat het gebruik in 2007, het jaar dat er over het 
verdrag van Lissabon werd gediscussieerd, “joods-christelijk” bijna niet gebruikt werd. 
De PvdA was in deze periode een regeringspartij, dus als de discussie over de 
preambule in dit jaar weer op zou zijn gelaaid zou de frequentie van het gebruik van 
“joods-christelijk” hoger moeten liggen. Op basis van deze gegevens lijkt het erop dat 
deze discussie vrijwel niet gevoerd is. 

 Het beeld van een niet-confessionele partij zien we ook sterk terug in de grafiek. 
Waar bij het CDA de nadruk op de concepten waarden (K1) en eigen identiteit (K2) lag, 
ligt deze bij de PvdA op I3, wat aangeeft dat de partij een meer constructieve 
benadering ten opzichte van de term “joods-christelijk” had. Ook bij de PvdA ligt de 
nadruk op het multiculturalisme (C3), maar het laïcisme (C4) is aanwezig, wat erop 
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duidt dat leden van de PvdA een sterkere scheiding tussen kerk en staat voor ogen 
hebben. De PvdA is een socialistische partij, zonder confessionele achtergrond, dus het 
lage enthousiasme om “joods-christelijk” te gebruiken is gezien die achtergrond goed te 
verklaren. 

 

Gebruik en “joods-christelijk” door de VVD 

 

Bij de VVD zien we ongeveer hetzelfde patroon als bij de PvdA. Ook de VVD is een 
niet-confessionele partij, dus de het weinige gebruik van “joods-christelijk” valt binnen 
de verwachtingen. Ook het lagere gebruik van de term valt te verklaren vanuit de 
principes van de partij, die weinig met het geloof te maken hebben en een sterke 
scheiding tussen kerk en staat voorstaan. Wederom lijkt hier veel meer sprake te zijn 
van een reactie op het gebruik van “joods-christelijk” door andere partijen, dan van een 
eigen initiatief om een discussie over deze term te voeren. De boodschap van 
Bolkestein, die het onderwerp religie als een belangrijke factor in de identiteit van de 
Westerling zag91, is dus niet door zijn partij overgenomen. 

 De concepten zijn bij de VVD sterker verdeeld dan bij de PvdA. De categorie 
NVT/NVT is prominent aanwezig. Dit heeft te maken met een aantal zakelijke berichten 
van de staatsecretaris van Buitenlandse Zaken die melding maakte van het gebruik van 
“joods-christelijk” tijdens de besprekingen in de EU, zonder dat hier meteen een 
waardeoordeel aan verbonden was92. Ook is de categorie eigen identiteit (K2) 
aanwezig. Dit is waarschijnlijk verbonden aan participatie van de VVD aan Kabinet 
Balkenende II, waarbinnen het mogelijk als coalitiepartner van het CDA de toevoeging 
van “joods-christelijk” aan de preambule heeft helpen verdedigen. Na 2006, toen de 
VVD weer in de oppositie kwam, overheerst immers de constructieve (I3) categorie. 
Multiculturalisme (C3) en laïcisme (C4) komen beide even vaak voor en geven een 
beeld van een pragmatische houding ten opzichte van de verhouding tussen kerk en 

                                                             
91 Van den Hemel, ‘(Pro)claiming Tradition’, 15. 
92 Nicolaï, 01-06-2004, 14-01-2004B, 22-10-2003 en 16-09-2003A. 
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staat. Maar het voornaamste dat af te leiden valt uit deze gegevens is een 
ongeïnteresseerde houding ten opzichte van “joods-christelijk”. De term wordt door de 
VVD zo weinig gebruikt, zeker als met de categorie NVT/NVT buiten beschouwing laat, 
dat van echt engagement op dit gebied geen sprake lijkt te zijn. 

 

Gebruik “joods-christelijk” door D66 

 

Ook bij D66 zien we de piek van 2003. In 2004 en 2007 werd de term net als door de 
PvdA en VVD wel gebruikt, maar er was niet echt sprake van een echte piek in het 
gebruik. Ook hier lijkt er geen beweging vanuit de partij zelf om de term “ joods-
christelijk” te gebruiken. Dit zien we ook terug in de conceptuele categorieën waarmee 
de partij over deze termen spreekt. Deze behoren, op 1 na, tot constructieve (I3) en 
deconstructieve (I4) categorie, dus tot een constructivistische benadering van identiteit. 
Ook is de partij duidelijk voorstander van een scherpe scheiding tussen kerk en staat, in 
het merendeel van de gevallen dat de partij met deze termen spreekt komt laïcisme 
(C4) naar voren. De uitzondering, de K2/C3 uit 2009, komt uit een wetsvoorstel om 
godslastering uit het wetboek van strafrecht te halen, dat samen met de SP en de VVD 
werd ingediend. In dit wetsvoorstel werd de manier waarop in Nederland met religie 
wordt omgegaan op een zodanige manier benadrukt dat categorie eigen identiteit (K2) 
op zijn plek is. Maar verder past het beeld dat de grafiek oproept bij D66 als een 
progressieve partij die weinig met godsdienst te maken heeft en religieuze invloed 
graag uit de politiek weert. Ook is D66 een uitgesproken pro-Europese partij, dus hen 
bijdrage aan het debat over de preambule is waarschijnlijk substantieel. In tegenstelling 
tot de VVD, waarmee ze in Balkenende II zaten, werd de term nooit neutraal gebracht 
en wordt bij elk gebruik van “joods-christelijk” daadwerkelijk een opinie van een lid van 
de partij verkondigd, wat een indicatie is van een groter engagement met de betrokken 
onderwerpen dan bij de VVD het geval was. 
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Gebruik “joods-christelijk” door de GW/PVV 

 

Nadat Wilders in 2004 uit de VVD werd gezet vormde hij in 2006 de PVV.93 Omdat er 
moeilijk onderscheid te maken valt tussen de mening van Wilders als persoon en van 
zijn partij zijn is de eenmanspartij die hij tussen zijn vertrek uit de VVD en de 
verkiezingen van 2006 in de kamer vertegenwoordigde, Groep Wilders (2004-2006), 
hier samengevoegd met de PVV. Dit geeft een beter overzicht van het gebruik van de 
termen over de jaren heen. Aangezien de partijen in 2002 en 2003 nog niet bestonden 
is er geen sprake van een piek in de grafiek bij deze jaartallen. De voornaamste piek 
hier zit in 2007, toen de PVV voor het eerst in het parlement zat en de strijd met het 
kabinet aanging. De partij gebruikte de term “joods-christelijk” tijdens dit hoogtepunt 
evenveel als de PvdA, VVD en D66 tijdens het hoogtepunt van de discussie over de 
preambule van de Europese grondwet. In tegenstelling tot die partijen lijkt er hier 
daadwerkelijk sprake te zijn van een initiatief vanuit GW en de PVV om deze termen 
zelf te gebruiken, in plaats van alleen te reageren op hun gebruik. 

Wilders en de PVV hebben als een van de voornaamste programmapunten het 
stoppen van de Islamisering van Nederland. Dit zien we ook terug in de manier waarop 
“joods-christelijk” door de partij vorm werd gegeven. Bijna alle uitingen vallen onder 
categorie K3, de categorie die het sterkst op het uitsluiten van Moslims is gericht. 
Daarnaast is de partij enigszins ambigu ten opzichte van de relatie tussen kerk en staat, 
wat het indelen van hun positie in de matrix van Cliteur lastig maakte. Dankzij deze 
ambiguïteit vielen ze namelijk niet echt in een categorie, maar hadden ze een C3 
houding ten opzichte van de joods-christelijke traditie en een C4 houding ten opzichte 
van de Islam. Het beeld dat uit de cijfers naar voren komt klopt dus met de beschrijving 
die Kluveld van Wilders en zijn partij geeft.  

 

                                                             
93 Tweede Kamer, ‘Biografie, Onderwijs en Loopbaan van Geert Wilders’ 
https://www.tweedekamer.nl/kamerleden_en_commissies/alle_kamerleden/wilders-g-pvv/biografie (25-
juni-2017). 
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Gebruik “joods-christelijk” door de CU 

 

Bij de ChristenUnie zien we dezelfde pieken die we eerder al bij andere partijen hebben 
gezien. Daarnaast spreken leden van deze partij ook buiten de pieken over “joods-
christelijk”. Aangezien het hier om een confessionele partij gaat met een gereformeerde 
achtergrond valt dat volledig binnen de verwachtingen. Dit geldt evenzeer voor de 
manier waarop “joods-christelijk” door deze partij wordt ingevuld. Uitingen vallen met 1 
uitzondering in de K2/C3 categorie, wat inhoud dat ze waarde hechten aan de eigen 
identiteit maar open staan voor een multiculturele samenleving, waarin religieuze 
groeperingen een belangrijke bijdrage aan het publieke leven leveren. De cijfers bieden 
dus niets dat buiten de verwachting valt. Wat wel opvalt is dat de ChristenUnie als 
kleine partij sterk in dit onderzoek vertegenwoordigd is. Dit geeft aan dat ze sterk 
betrokken zijn bij de discussie over de joods-christelijke traditie. 
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Gebruik “joods-christelijk” door de SGP 

 

De SGP is net als de CU een kleine partij met een grote aanwezigheid in dit onderzoek. 
Nog meer dan bij de andere partijen zijn hier geen echte pieken te onderscheiden in het 
gebruik van “joods-christelijk”, wat erop duidt dat de term erg belangrijk is voor de partij. 
Ook wordt de term vaak alleen door deze partij gebruikt, bij onderwerpen die los lijken 
te staan van identiteit, bijvoorbeeld de miljoenennota94 en het milieu95. Dit past binnen 
het beeld van een confessionele partij met een gereformeerde achtergrond waarvan de 
leden in het corpus van dit onderzoek meerdere malen over hun toewijding aan hun 
joods-christelijke wortels hebben gesproken. De manier waarop deze partij “joods-
christelijk” als concept gebruikt is wel wat meer pluriform dan bij de CU. Daarnaast is 
het ook feller en wordt er relatief vaak met categorie C2 gewerkt, in deze context dus 
een fusie van exclusief de Christelijke kerk en de Nederlandse staat. Ook is deze partij 
feller tegen invloed van buiten, wat blijkt uit de aanwezigheid van de anti-Islamitische 
categorie (K3). Dit alles past binnen een partij waarbinnen de bescherming van 
traditionele Christelijke waarden belangrijk worden gevonden. 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                             
94 Van der Vlies, 27-09-2006. 
95 Van der Staaij, 06-11-2007. 
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Gebruik “joods-christelijk” door de LPF 

 

De LPF was de partij die door Pim Fortuyn werd opgericht om aan de verkiezingen van 
2002 mee te doen. De partij was actief tot 2008, maar haar politieke rol was na het 
debacle van Balkenende I (het kabinet hield het slechts 86 dagen vol) eigenlijk 
uitgespeeld. Ondanks de prominente rol die Fortuyn heeft gehad in het naar voren 
brengen van de problemen in de integratie en het populariseren van de term “joods-
christelijk” is de LPF maar amper in het corpus aanwezig. Een erg consistente houding 
ten opzichte van de term “joods-christelijk” valt uit de cijfers ook niet op te maken, de 
vier keer dat de LPF voorkomt worden er 4 verschillende concepten gebruikt, waaruit 
alleen een negatieve houding ten opzichte van de Islam uit te destilleren valt. In het 
corpus laat de partij dus niets zien van de gevolgen die de Fortuynrevolte heeft gehad. 
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Gebruik “joods-christelijk” door GroenLinks 

 

GroenLinks is net als D66 een partij die maar weinig met de term “joods-christelijk” lijkt 
te hebben. De term wordt alleen maar gebruikt als er bredere discussies over de term 
en de inhoud daarvan gehouden worden, ondanks dat de partij voor een gedeelte uit 
een progressieve protestantse beweging is voortgekomen. Deze geschiedenis is niet in 
de grafiek terug te zien, zowel in de betrokkenheid bij de discussie als de positie die de 
partij gekozen heeft. Haar leden hadden zonder uitzondering een constructivistische 
benadering van de term “joods-christelijk” en spraken meer over een sterke scheiding 
tussen kerk en staat (C4) dan over een pluriforme benadering (C3). Dit laatste botst met 
de tolerante identiteit van de partij, maar gezien de weinige keren dat de partij binnen 
dit corpus voorkomt kan dat meer te maken hebben met de specifieke onderwerpen dan 
met de houding van de partij zelf. 
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Gebruik “joods-christelijk” door de SP 

 

De grafiek van de SP biedt een beeld dat vergelijkbaar is met dat van GroenLinks. Ook 
deze partij lijkt het onderwerp niet zelf te introduceren, maar gebruikt het alleen tijdens 
de pieken. Het gebruik wordt overheerst categorie C4, wat aangeeft dat de partij voor 
een sterke scheiding tussen kerk en staat streeft. De SP kwam op en had electoraal 
succes door een alternatief op de PvdA te bieden en hield zich vooral bezig met sociale 
zaken. Het lage gebruik van de term “joods-christelijk” duidt op een desinteresse in de 
discussie over identiteit. Dit past binnen het beeld van de SP als een partij die meer 
betrokken is bij het behouden van de verworvenheden van de verzorgingsstaat dan bij 
de discussie over de identiteit van de Nederlander.  
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Gebruik “joods-christelijk” door de OSF 

 

De Onafhankelijke Senaatsfractie is een partij die alleen in de Eerste Kamer 
vertegenwoordigd was en zich maar 1 keer over “joods-christelijk” uitsprak, tijdens de 
discussie die het kabinet met de twee kamers over de preambule van de Europese 
Grondwet voerde.  
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Hoofdstuk 8: Analyse van het gebruik van de categorieën 
Net als bij het voorgaande hoofdstuk worden in de grafieken het gebruik van de 
categorieën in kaart gebracht. In beide grafieken is dus te zien in welk jaar welke 
categorie hoe vaak gebruikt werd. Een punt op de verticale as van deze grafieken 
betekent dus dat een categorie in een jaar een keer door een parlementariër gebruikt is. 
Hierin zijn wel verschillende gebruiken van de term door dezelfde parlementariër in 
verschillende documenten opgenomen, maar niet de frequentie waar mee een 
parlementariër de term binnen een document gebruikt.  

 

Gebruik conceptuele categorieën 

 

Zoals uit de eerder getoonde resultaten te verwachten was, zijn ook bij deze grafiek 
pieken in 2003, 2004 en 2007 te onderscheiden. Wat sterk opvalt is dat in de discussies 
over de preambule vooral de concepten eigen identiteit (K2) en constructivistisch (I3) 
werden aangehouden, K2 door voorstanders van het opnemen van de “joods-
christelijke traditie” in de preambule en I3 door tegenstanders van deze toevoeging. 
Anti-Islamisme (K3) was als categorie wel aanwezig, maar speelde een heel kleine rol 
vergeleken met K2 en I3. Dit wijst erop dat de discussie veel meer ging over het 
bevestigen van de Nederlandse identiteit en niet zozeer over het agressief buitensluiten 
van de Islam of Islamitische invloeden. Op basis van het werk van Kluveld kunnen we 
concluderen dat de integratie van gastarbeiders in de Nederlandse samenleving en de 
aandacht die hiervoor was opgekomen, een bijdrage heeft geleverd aan het ontstaan 
van dit debat en aan de aanwezigheid van de K2 categorie. De K2 categorie verving 
volgens Kluveld in deze periode immers de waarden (K1) categorie, die een veel vager 
en dus opener idee had van wat “joods-christelijk” inhield en meer gericht was op het 
vormen van een eenheid. Maar aangezien het vooral de confessionele partijen lijken te 
zijn die zich als voorstander van het opnemen van de joods-christelijke traditie in de 
preambule hebben opgeworpen, is het idee dat de opname van deze traditie in de 
preambule meer te maken had met het benadrukken van het belang dat deze partijen 
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aan deze traditie hechten. De relatieve stilte van de LPF in deze periode wijst erop dat 
als het op dit onderwerp aankwam, er geen grote aanleiding was om een anti-
islamitische toon aan te slaan. 

 Dit verandert vanaf 2006. Het anti-Islamisme (K3) komt tussen 2006 en 2009 een 
stuk nadrukkelijker naar voren, een ontwikkeling die te koppelen is aan de opkomst van 
de PVV. Maar deze trend zet niet sterk door en categorie K3 verdwijnt na 2009. De 
discussie lijkt toen afgezwakt te zijn. Het is mogelijk dat er van een andere terminologie 
gebruik werd gemaakt, maar dit lijkt onwaarschijnlijk aangezien Kluveld in 2016 haar 
stuk publiceerde. Als er na 2009 een andere terminologie zou zijn gebruikt om hetzelfde 
concept te vertegenwoordigen zou het logisch zijn als zij daar over geschreven zou 
hebben. 

 

Gebruik politieke categorieën 

 

 

Zoals op basis van Cliteur te voorspellen was, komt categorie C1 nergens in het corpus 
voor, wordt de categorie van religieuze dominantie (C2) weinig gebruikt en bijna alleen 
door de CU en de SGP. Categorie multiculturalisme (C3) en categorie laïcisme (C4) 
worden het meeste gebruikt, maar er zit een sterk verschil tussen de frequentie 
waarmee ze voorkomen. C3 wordt consistent in elk jaar gebruikt. Tijdens de piekjaren 
neemt het gebruik van de term alleen maar toe, wat aangeeft dat een groot gedeelte 
van de politici een multiculturele samenleving voorstaan waarbij het geloof een 
belangrijke rol in de samenleving en politiek speelt, of de rol van religie op deze vlakken 
in ieder geval niet bij voorbaat uitsluiten.  

 Categorie C4 lijkt eigenlijk alleen bij de piekmomenten echt gebruikt te worden, 
bijvoorbeeld in het verzet tegen de preambule en als een poging om elke vorm van 
religieuze inmenging in de politiek te weren, of deze nu christelijk, joods-christelijk of 
islamitisch is. Maar deze categorie lijkt dus vooral reactief gebruikt te worden als een 
andere partij met een sterk religieus programma aan komt zetten en niet een vast 
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onderdeel van het politieke discours te zijn. Hier kan uit geconcludeerd worden dat de 
partijen die een sterke scheiding tussen kerk en staat willen tevreden zijn met de status 
quo. Als ze dat niet zouden zijn zou het logisch zijn dat ze onderwerp zelf vaak 
aansnijden om een verandering teweeg te brengen, maar de cijfers geven geen enkele 
aanwijzing dat ze pogingen ondernemen om dat te doen. 

 

 

Gebruik categorieën conceptuele matrix in combinatie met categorieën uit 
de politieke matrix 

 C1 C2 C3 C4 

K1 0 1 23 1 

K2 0 3 61 1 

K3 0 5 7 5 

I3 0 0 19 20 

I4 0 0 4 4 

 
In het schema hierboven is te zien hoe vaak een categorie uit de conceptuele matrix 
met een categorie uit de politieke matrix werd gebruikt. De combinatie K2/C3 komt het 
meeste voor, vooral omdat het veel door de confessionele partijen gebruikt werd en 
deze de voornaamste gebruikers van de term “joods-christelijk” zijn. Deze partijen delen 
dus grotendeels de positie dat het christendom een belangrijk onderdeel van de 
Nederlandse identiteit is en dat religie groeperingen een belangrijke maar niet uniforme 
rol binnen de politiek speelt. Verder worden de combinaties K1/C3, I3/C3 en I3C4 veel 
gebruikt. Het is vooral opvallend dat constructieve concepten van identiteit nog redelijk 
vaak voorkomen binnen de politiek. Maar zoals bij de partijen besproken wordt is dit niet 
het gevolg van een bewust beweging van constructivistische politici om essentialistisch 
gedefinieerde identiteiten af te breken, maar lijkt er veel meer sprake te zijn van een 
reactief proces om de argumenten van politici die een essentialistisch gedefinieerde 
identiteit presenteren te ontkrachten. Aangezien categorie C3 van alle politieke 
categorieën verreweg het meest wordt gebruikt is bewijs voor het idee van Cliteur dat 
de pluriforme, multiculturele samenleving de sterkste aanhang heeft. Het laïcisme van 
categorie C4 is wel aanwezig, maar een echt beweging om staat en kerk absoluut van 
elkaar te scheiden komt uit de cijfers niet naar voren. Net als bij de conceptuele 
categorieën lijkt er vooral sprake te zijn van een reactieve beweging die de status quo 
wil behouden.  

 Op basis van de data die in dit hoofdstuk besproken is kunnen twee conclusies 
getrokken worden. Ten eerste kan geconcludeerd worden dat in het gebruik van “joods-
christelijk” vooral essentialistische interpretaties van deze termen gebruikt worden. Het 
is ook deze hoek waar het gebruik van de termen uit voort lijkt te komen, die vervolgens 
een constructieve tegenbeweging uitlokt. De discussie over identiteit wordt dus 
aangezwengeld door politici die naar een essentialistisch concept van identiteit toe 
willen, waarmee de positie die Nederlanders in de wereld hebben duidelijker bepaald 
kan worden. Dit komt overeen met wat Kluveld over dit onderwerp schrijft. Zij beschrijft 
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hoe het discours over “joods-christelijk” als een discussie over waarden begon (K1)96, 
maar toen de toon steeds harder werd deze veranderde in een discussie over identiteit 
(K2)97. Daarnaast kunnen we concluderen dat de meeste politici geen probleem hadden 
met de invloed van religie binnen de samenleving en de politiek, aangezien de 
multiculturele samenleving (C3) sterk door politici werd vertegenwoordigd.  

 De tweede conclusie is dat het verband dat door Kluveld en anderen tussen het 
gebruik van “joods-christelijk” met de opkomst van rechtse partijen zoals de LPF en de 
PVV niet door de cijfers ondersteund wordt. Het is onmiskenbaar dat het gebruik van de 
termen toenam toen de PVV in de tweede kamer kwam, maar de grootste frequentie 
viel al voor die tijd. De term is volgens de cijfers dus veel nauwer verbonden met de 
conservatieve Christelijke partijen dan met de seculiere rechtse partijen die in deze 
periode opkwamen. De manier waarop deze termen geconceptualiseerd werden 
verschilde wel, van overheersend K2 bij de confessionele partijen tot overheersen K3 bij 
de PVV. Maar van een echte beweging vanuit seculier rechts om van “joods-christelijk” 
een bepalende factor van de Nederlandse identiteit te maken, een beweging die door 
Kluveld en anderen wel wordt gezien, komt uit de cijfers niet naar voren. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                             
96 Kluveld, ‘Secular, Superior and, Desperately Searching for Its Soul’, 244. 
97 Ibidem 246. 
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Hoofdstuk 9: Analyse van het gebruik van “joods-
christelijk” per onderwerp 
 

Voor grafieken in dit hoofdstuk zijn dezelfde gegevens gebruikt als in hoofdstukken 7 en 
8. Dit betekent dat een punt op de horizontale as in grafiek 16 en de verticale as in 
grafiek 17 en 20 een gebruik van “joods-christelijk” door een parlementariër 
representeert, waarbij gebruik door dezelfde parlementariër in verschillende 
documenten wel telt, maar meerdere gebruiken binnen een document niet. 

Als we het totale gebruik van beide termen over de onderwerpen die besproken 
worden verdelen zien we dat het onderwerp waarbinnen de termen het meest gebruikt 
worden met voorsprong Europa is. Waarschijnlijk is deze frequentie het resultaat van de 
discussies over de preambule. Binnen het onderwerp Europa wordt er 123 keer over of 
“joods-christelijk” gesproken. Binnen de discussie over de Islam, die op de tweede plek 
staat, wordt slechts 13 keer de joods-christelijke traditie bij dit onderwerp betrokken. 
Zelfs als we dit onderwerp combineren met de onderwerpen die nauw met de 
problematiek van de islam verbonden zijn, Immigratie en Integratie, blijft de frequentie 
op 19 steken. Het gebruik van “joods-christelijk” is dus in deze periode het meest 
verbonden aan Europa. Deze conclusie ondersteunt het idee dat het gebruik van 
“joods-christelijk” niet zozeer samenhangt met de opkomst van de PVV maar met een 
veel breder debat binnen de Nederlandse politiek. Door de resultaten van beide 
grafieken, frequentie per jaartal en frequentie per onderwerp, te combineren, kunnen we 
het zeer aannemelijk maken dat het gebruik van de termen minder met de opkomst van 
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populistisch rechts (LPF en PVV) te maken heeft en veel meer met de confessionele 
partijen. Als de LPF, ideologisch gezien voorgangers van de PVV, de grote bijdrage 
heeft geleverd aan het gebruik van deze termen, zoals we op basis van Kluveld zouden 
verwachten, zou het gebruik bij de onderwerpen islam, integratie en immigratie hoger 
uit moeten vallen dan dat we nu zien. Deze constatering botst immers met het idee dat 
juist Pim Fortuyn, oprichter van de LPF, degene was die de term tot een belangrijk 
onderdeel van de Nederlandse politiek verhief. Natuurlijk was Fortuyn vermoord voordat 
het eerst kabinet Balkenende aantrad, maar het lijkt of er maar weinig van zijn vurige 
betoog voor het beschermen van de joods-christelijke waarden98 van de westerse 
beschaving na zijn dood bij zijn partij is blijven hangen.  

Grafiek 16 bevestigd het vermoeden uit eerdere analyses dat het gebruik van 
“joods-christelijk” sterk met bepaalde onderwerpen is verbonden. Om dus een beter 
beeld te krijgen van het gebruik van de term binnen het Nederlandse parlement zal de 
volgende analyse zich beperken tot de onderwerpen Islam en Europa. Bij het 
bespreken van het onderwerp Europa werd “joods-christelijk” het meest gebruikt en de 
manier waarop de politiek de Islam benadert een belangrijk onderdeel van de stelling 
van Kluveld. Bij de meeste andere onderwerpen worden de termen maar een enkele 
keer gebruikt en het is onmogelijk om daar echt een patroon in te zien. Bijvoorbeeld: in 
het spoeddebat met als onderwerp Gouda gebruikt GroenLinks tweede kamerlid 
Azough een keer de term “joods-christelijk”, juist om te aan te geven dat ze blij is dat 
het debat over de ongeregeldheden in Gouda toen juist niet over cultuur ging99. De 
woorden “islam” en “moslim” komen in het hele debat niet voor, er wordt vooral over 
Marokkanen gesproken. Hiermee kan dit debat erg interessant zijn voor een discussie 
over het samenleven van verschillende etnische groepen in de Nederlandse 
samenleving en de preconcepties die met het gebruik daarvan gepaard gaan en het is 
zeker te waarderen dat hier een duidelijke verbinding tussen “joods-christelijk” en 
cultuur wordt gemaakt. Maar de focus van dit onderzoek ligt meer op de discussies 
waarin “joods-christelijk” door politici gebruikt werd. Door te kijken naar de interacties 
tussen de politici is het mogelijk om een beter idee te krijgen van de inhoud van deze 
term.  

 

 

  

 

 

 

 

 

 

                                                             
98 Fortuyn, De Puinhopen van Acht Jaar Paars, 153-160. 
99 Azough, 25-09-2008. 
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Europa 

 

Uit grafiek 16 komt naar voren dat het onderwerp waarbij de term “ joods-christelijk” het 
meest gebruikt werden met voorsprong Europa was. Het zwaartepunt van dit gebruik 
lag in de jaren 2003 en 2004, zoals hierboven in de grafiek te zien is. De bijdrage van 
Europa als onderwerp aan de frequentie van het gebruik van “joods-christelijk” wordt 
versterkt doordat de term in deze debatten door alle partijen gebruikt werd. 

 In de jaren 2003 en 2004 werd er binnen de EU gesproken over het opstellen 
van een grondwet voor de Europese Unie om de EU beter vorm te kunnen geven. Om 
hiertoe te komen werd een verdrag opgesteld om de grondwet vorm te kunnen geven, 
waarin de belangrijkste punten voor de grondwet werden vastgelegd. De reden dat dit 
tot een discussie in het parlement leidde, was onder andere omdat er een preambule 
aan de grondwet was verbonden waarin aandacht werd geschonken aan de factoren 
die hadden bijgedragen aan het ontstaan van de Europese Unie. In eerste instantie was 
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dit sterk seculier geformuleerd100, waarop kritiek kwam van Christelijke fracties in 
Europa, waaronder het CDA. Deze probeerde om een expliciete verwijzing naar de 
joods-christelijke bijdrage aan het ontstaan van de Europese Unie in de preambule te 
krijgen101 en aangezien ze op dat moment in de regering zaten konden ze dit namens 
Nederland in de onderhandelingen over het verdrag benadrukken.  

 Hierop kwam veel kritiek en een meerderheid van de kamer stemde voor een 
motie, ingediend door kamerlid Van der Laan (D66) om de poging om joods-christelijk 
specifiek in de preambule op te nemen, tegen te houden.102 Premier Balkende had 
ogenschijnlijk deze motie naast zich neergelegd en bleef het belang van het opnemen 
van de joods-christelijke traditie in de preambule nastreven, wat hem op kritiek vanuit 
het parlement kwam te staan. Balkenende presenteerde de joods-christelijke traditie als 
een essentieel onderdeel van het humanisme, een stroming die wel genoemd werd in 
de preambule. Als zodanig vond hij een verwijzing naar de joods-christelijke traditie iets 
anders dan verwijzen naar een religie, wat hem betreft verwees de term naar een 
historisch feit. Van der Laan was dit niet met hem eens en vond deze benadering te 
specifiek, waarmee de mogelijkheid ontstond dat mensen buitengesloten zouden 
worden. Leden van de PvdA, GroenLinks, D66 en de SP hebben vervolgens een motie 
ingediend waarin de historische kant van de preambule discutabel werd genoemd en 
dat deze als zodanig geschrapt moest worden103. 

  De discussie over de Europese Grondwet ging niet alleen over de 
preambule, maar ook over de verdere inhoud van dit document, zoals de verdeling van 
commissieposten en de relatie die de EU en Nederland zouden krijgen als de Grondwet 
werd doorgevoerd. Wat betreft het gebruik van de term “joods-christelijk” wordt hier wel 
bewijs geleverd voor de stelling dat deze term in het Nederlandse parlement in deze 
periode geen seculier construct was. De discussie over de preambule werd immers 
door het CDA en de regering onder leiding van een CDA’er begonnen. Toen het 
parlement via de motie Van der Laan te kennen gaf dat zij niets zagen in een 
toevoeging van een verwijzing naar joods-christelijke waarden, was dit geen reden voor 
Balkenende om te stoppen. In plaats daarvan verving hij waarden door traditie, 
waarmee hij, volgens zichzelf en enkele andere Kamerleden, teruggreep op een 
historisch feit104. Als we Kluveld in haar analyse van deze concepten volgen kunnen we 
hier vaststellen dan Balkenende begon met een vrij milde K1, maar in deze zaak dus 
probeerde door te zetten naar een K2, wat een conceptueel engere benadering van het 
joods-christelijke erfgoed is. Bij de definitieve bepaling van het verdrag gaf Balkenende 
echter gehoor aan het parlement en liet hij de zaak rusten. Maar initiatief van het 
introduceren van deze term in deze discussie lag dus niet bij de LPF. Deze partij stond, 
vertegenwoordigd door Kamerlid Herben, positief tegenover een opname van de joods-
christelijke traditie in de grondwet, maar zagen de noodzaak van de preambule niet in 
en steunden het schrappen van de hele preambule105.  

                                                             
100 Balkenende, 24-06-2003. 
101 Van der Laan, 24-06-2003. 
102 Het originele debat waarin dit gebeurde is helaas geen onderdeel van het corpus. 
103 Platvoet, 17-06-2003. 
104 Balkenende, 12-06-2003. 
105 Herben, 31-03-2004. 
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 Daarnaast kan vastgesteld worden dat geen enkel Kamerlid de term “joods-
christelijk” vreemd vond. Over de definitie ervan werd niet gediscussieerd, alleen over 
de bijdrage die ze geleverd heeft. Een van de tegenwerpingen van PvdA-kamerlid 
Timmermans tegen de opname van de term in de preambule was bijvoorbeeld dat een 
toevoeging van de joods-christelijke traditie een toevoeging van de islamitische traditie 
zou verplichten, aangezien deze ook sterk van invloed is geweest op Europa106. Maar 
ook hier ging het veel meer over de verhoudingen tussen bevolkingsgroepen en niet om 
de inhoud van “joods-christelijk”. Terwijl in de academische wereld gediscussieerd 
wordt over de inhoud van deze term, was het voor Nederlandse parlementariërs 
blijkbaar een volledig normaal begrip waarbij iedereen precies wist wat er bedoeld werd. 
Dankzij de analytische werktuigen van Ifversen en Kluveld valt natuurlijk wel te bepalen 
dat ze allemaal de term conceptueel anders invullen, maar het is opvallend dat dit 
binnen het parlement nooit uitgesproken is, zeker binnen een discussie die in meerdere 
fasen over meerdere jaren op is gekomen.  

 Er is wel een paar keer een poging ondernomen om tot een discussie over de 
waarden te komen, maar hierop kwam nooit een bevredigend antwoord, zowel voor dit 
onderzoek als voor de Kamerleden. In een uitgebreide discussie over de preambule 
confronteerden Eerste Kamerleden Jurgens (PvdA) en Platvoet (GL) premier Balkende 
en probeerde ze hem te dwingen om of de joods-christelijke waarden te noemen en een 
reden te geven waarom het zo belangrijk was dat deze waarden als Joods- 
Christelijk in de preambule terecht kwamen, of om te benoemen wanneer de joods-
christelijke traditie de waarden die in de preambule aan het humanisme werden 
gekoppeld (‘[…] de menselijke waardigheid, vrijheid, democratie, gelijkheid, rechtsstaat 
en eerbiediging van de mensenrechten, pluralisme, verdraagzaamheid, 
rechtvaardigheid, solidariteit en het verbod van discriminatie.’)107 heeft uitgedragen. 
Balkenende ontweek de inhoud van de vraag volledig en stelde dat het ging om het 
benoemen van een traditie waarbij hij en andere gelovigen in Europa zich comfortabel 
bij voelden. In deze discussie verwierp Balkenende ook het idee dat hij naar joods-
christelijke waarden wilde verwijzen en alleen een verwijzing naar de joods-christelijke 
traditie wilde benoemen108. Door expliciet te verwijzen naar een traditie waarbij hij en 
andere Europeanen zich comfortabel voelden en het verwerpen van de joods-
christelijke waarden bewees Balkende dat hij in categorie K2 hoorde, aangezien de 
inhoud van de term “joods-christelijk” voor hem onbelangrijk was en dat het hem alleen 
ging om het benadrukken van zijn identiteit. 

 De preambule sneuvelde uiteindelijk in 2005, toen het hele verdrag dat tot het 
opstellen van een grondwet zou moeten leiden in referenda in Nederland en Frankrijk 
werd afgewezen. Elementen van dit verdrag werden later wel weer meegenomen in het 
verdrag van Lissabon, dat in 2007 werd getekend. De derde piek in het gebruik van de 
term “joods-christelijk” lijkt hiermee samen te hangen, aangezien deze in 2007 ligt. De 
zeven teksten uit 2007 die als onderwerp Europa hebben gaan allemaal over dit nieuwe 
verdrag en de verklaring van Berlijn die daaraan voorafging. Ook hier kwam het 
onderwerp van de preambule weer terug. Er gingen namelijk geruchten dat er een 

                                                             
106 Timmermans, 12-06-2003. 
107 Jurgens, 04-11-2003A. 
108 Jurgens, Platvoet, Balkenende, 04-11-2003A. 
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nieuwe poging werd gedaan om “joods-christelijk” in het verdrag op te nemen109. 
Premier Balkenende sprak deze geruchten tegen en stelde dat het verdrag van 
Lissabon geen preambule zou bevatten. Het compromis dat indertijd op de gewraakte 
passage in de preambule was gevonden zou wel in het verdrag van Lissabon komen. 
Vanwege de andere positie in het verdrag was hier volgens hem geen reden om de 
discussie uit 2003/2004 opnieuw op te rakelen110. De passage die in dit verdrag stond 
was ‘[…] geïnspireerd door culturele, religieuze en humanistische tradities van Europa 
[…]’111, waarin dus wel melding werd gemaakt van de religieuze tradities maar deze niet 
specifiek werden benoemd. Aangezien de preambule verder niet meer besproken is 
kunnen we aannemen dat geen van de partijen deze formulering aan wilde vechten. De 
term “joods-christelijk” werd vervolgens in de context van Europa alleen nog maar door 
de CU en de SGP112 aangehaald, die bleven hameren op het belang van dit fundament, 
maar van een echte beweging om het verdrag van Lissabon aan te passen lijkt niet op 
gang te zijn gekomen. 

 Aan de hand van dit alles kan vastgesteld worden dat de discussies waarin de 
term “joods-christelijk” werd gebruikt op initiatief van de confessionele partijen, vooral 
het CDA, plaatsvonden en dat de andere partijen daar slechts op reageerden. Als 
Balkenende niet in Europa had gepleit om “joods-christelijk” in de preambule op te 
nemen had deze discussie niet de omvang gekregen die we nu in de cijfers terugzien. 
Er was dan vast discussie geweest over de Poolse inbreng, die eveneens een duidelijke 
religieuze component in de preambule wilden, maar het was geen kwestie geweest 
waarin parlement en regering zo lijnrecht tegenover elkaar stonden. Het is ook 
opvallend om de pragmatische verschuivingen te zien die plaatsvonden al naar gelang 
de kabinetten elkaar opvolgden. Zo verzwakte de CU haar oproep tot een sterke 
verwijzing naar de specifieke religieuze grondslagen van de EU toen ze in het kabinet 
kwamen en het verdrag van Lissabon moesten verdedigen113. Van een diepgaande 
discussie over de bijdrage van de “joods-christelijke traditie”, de bijdrage van de joods-
christelijke waarden of het belang van een joods-christelijk fundament was dus geen 
sprake. Het ging veel meer over het effect dat het opnemen van een vergelijkbare term 
zou hebben. Voor de voorstanders was het belangrijk om de positie van Europa in de 
wereld te benadrukken en voor iedereen duidelijk te maken waar ze stonden. Dit zien 
we terug in de grote aanwezigheid van het gebruik van de conceptuele categorie K2. 
De tegenstanders wilden niet zozeer de joods-christelijke bijdrage aan Europa 
verbergen, maar wilden er vooral kanttekeningen bij plaatsen en aandacht schenken 
aan de negatieve kanten die religie in de ontstaansgeschiedenis van Europa heeft 
gehad. Daarnaast waren ze bang dat andere bevolkingsgroepen, vooral moslims, zich 
niet binnen de EU vertegenwoordigd zouden voelen, als deze term in de preambule 
opgenomen zou worden. 

 

 

                                                             
109 Van der Ham, 14-03-2007. 
110 Balkenende, 27-06-2007. 
111 Balkenende, 27-06-2007. 
112 25-06-2008. 
113 Wiegman-van Meppelen Scheppink, Van Bommel, 27-06-2007. 
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Islam 

 

  

Het tweede onderwerp waarbij de term “joods-christelijk” vaak werd gebruikt is de islam, 
met de aanverwante onderwerpen van integratie en immigratie. Zoals we in grafiek 16 
en de bespreking van het onderwerp Europa hebben kunnen zien werd het gebruik van 
“joods-christelijk” verbonden met de integratie van de islamitische minderheid in 
Nederland en Europa. In de discussie over Europa lag het zwaartepunt in 2003 en 
2004. Het gebruik van “joods-christelijk” in de discussies over de integratie begint in 
2004, maar bereikt pas in 2007 haar hoogtepunt. In hoofdstuk 6 en hoofdstuk 8 is dit 
gekoppeld aan de opkomst van de PVV, die in 2006 in de kamer kwam. Dit zou goed 
samenvallen met het bespreken van het onderwerp islam, en met de daaraan 
verbonden onderwerpen. 
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 De term werd in 2004 door Tweede Kamerlid Huizinga-Heringa van de CU 
gebruikt in een debat over integratie114. Zij sprak haar zorg uit over de integratie van 
moslims in Nederland, aangezien de islam wat haar betreft niet samengaat met het 
joods-christelijke gedachtegoed waar Nederland op gebaseerd is. Ze definieerde islam 
als een niet Christelijke religie en door de islam zo apart van de andere twee geloven 
neer te zetten ontkende ze ook de joodse contributie aan de islam. Ze benadrukte wel 
dat de ruimte die moslims in Nederland krijgen gelijk moet zijn aan de ruimte die 
christenen krijgen voor het belijden van hun geloof. Deze K2/C3 opvatting hebben we al 
veel teruggezien van de kant van de CU in de gelijktijdige debatten over Europa. 

 Als we een paar jaar later kijken, als het onderwerp van de documenten van de 
integratie van moslims in Nederland naar de islam zelf is verschoven, veranderde de 
conceptuele houding. Wilders is de eerste die “joods-christelijk” aan het onderwerp 
islam koppelde in een Kamervraag aan de premier en de minister van buitenlandse 
zaken (Timmermans, PvdA), naar aanleiding van uitspraken van de premier en van een 
onderzoeker van de Wetenschappelijke Raad voor het Regeringsbeleid (WRR) over de 
islam115. Wilders verweet Premier Balkenende dat hij zich cultuur-relativistisch opstelde 
ten opzichte van de islam, een houding die Wilders zag als een verzwakking van de 
Nederlandse beschaving. Deze vraag staat niet op zichzelf. Van de vier treffers uit 2007 
die als onderwerp “islam” hebben zijn er drie Kamervragen van leden van de PVV. In 
alle drie nam de PVV een conceptueel K3 standpunt in, terwijl in de politieke matrix 
tussen C3 en C4 werd geschoven. Maar hier speelt wel een van de belangrijkste 
moeilijkheden in het toepassen van de politieke matrix van Cliteur. De PVV nam 
namelijk een dubbele houding aan, waarbij er gepleit werd om staat en religie te 
scheiden als het om de islam ging, maar tegelijkertijd op het belang van de joods-
christelijke invloed op Nederland hamerde. Een goed voorbeeld hiervan is een lijst 
vragen, gesteld aan de premier en de staatsecretaris van buitenlandse zaken, over de 
felicitaties van de voorzitter van de Europese Commissie, Olli Rehn, aan het adres van 
de Turkse AK partij116. Omdat deze partij islamitisch was en erg populair, vonden PVV 
leden Wilders en De Roon dat de toenadering tussen de EU en Turkije onmiddellijk stop 
moest worden gezet en dat er mensen in de EU moesten komen die het gevaar van de 
politieke islam wel zouden inzien. Maar in hun vraag spraken Wilders en De Roon wel 
van de joods-christelijke beschaving, waarmee ze dus impliciet een belangrijke rol toe 
bedeelde aan deze geloven in Nederland en vooral in dit politieke conflict. Dit past 
absoluut niet binnen de beschrijving van categorie C4 die Cliteur geeft. Vandaar dat 
teksten zoals deze consequent bij C3 zijn ingedeeld, omdat er, volgens Wilders en De 
Roon, duidelijk een rol voor godsdienst in de politiek was weggelegd. De eenvoudige 
manier waarop de politieke matrix in het onderzoek is gebruikt levert hier dus een 
beperking van het juiste begrip van het daadwerkelijke standpunt van de PVV op. 

 Maar het meest fascinerende aan de manier waarop de Wilders en de PVV met 
religie omgaan ligt in de inhoud die zij aan de term “ joods-christelijk” geven. In plaats 
van de nadruk op het fundament te leggen, zoals Balkenende dat deed117, ligt de 

                                                             
114 Huizinga-Heringa, 06-04-2004. 
115 Wilders, 12-04-2006. 
116 Wilders en De Roon, 27-07-2007. 
117 Balkende, 04-11-2003. 
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nadruk bij de PVV veel meer op het humanisme en de verlichting. Toen Pechtold 
Wilders erop wees dat het de Nederlandse cultuur een proces in ontwikkeling was en 
dat de zaken die hij aandroeg als de belangrijkste kenmerken van die cultuur het 
resultaat waren van die ontwikkeling118, was de reactie van Wilders dat hij er geen 
vertrouwen in had dat de islam ooit een vergelijkbare ontwikkeling door zou kunnen 
maken. Hiermee bedeelde hij de Nederlandse, “joods-christelijke” traditie zonder enige 
vorm van onderbouwing een groter aanpassingsvermogen toe. Deze constatering is 
bijzonder aangezien hij verder een heel statisch beeld van de Nederlandse cultuur lijkt 
te hebben. Er zitten dus veel tegenstrijdigheden in het wereldbeeld van de PVV en het 
is moeilijk om een duidelijk principieel fundament te vinden waar dit wereldbeeld op 
berust. 

 De voornaamste bijval voor de PVV komt van de SGP. Zowel in hun kritiek op de 
uitspraken van minister Vogelaar over een mogelijke “joods-christelijke-islamitische 
cultuur”119 en van minister Donner over de mogelijkheid van de invoering van de Sharia 
in Nederland120 sloot de SGP zich bij de PVV aan. Mogelijk viel hun bijdrage minder op 
aangezien er minder schofferend gesproken werd dan door Wilders, maar hun anti-
islamitische retoriek loog er niet om. Dit was al redelijk terug te zien in de conceptuele 
categorieën waar de SGP gebruik van maakte, aangezien de SGP de enige 
confessionele partij was die categorie K3 gebruikte. Het is dus duidelijk dat de anti-
islamitische sentimenten die door de PVV het meest provocerend werden verkondigd, 
een breder draagvlak hebben dan alleen de achterban van die partij.  

 Maar de voornaamste conclusie die we uit het gebruik van “joods-christelijk” op 
het gebied van islam kunnen trekken is dat hier, in tegenstelling tot bij Europa, de term 
door de PVV in de discussie in het parlement is geïntroduceerd. Net zoals bij Europa 
het gebruik van “joods-christelijk” van de niet-confessionele partijen vooral een reactie 
was op de pogingen van het CDA om deze term in de preambule van de Europese 
Grondwet te krijgen, bestaat het grootste gedeelte van het gebruik binnen het 
onderwerp islam door de andere partijen uit reacties op de PVV. Op dit vlak speelt 
categorie K3 dus daadwerkelijk de rol die door Kluveld wordt toebedeeld. Als naar de 
verhoudingen tussen de gebruikte concepten gekeken wordt, is ook goed te zien dat 
categorie K3 overheerst. Maar na 2007 werd het begrip binnen mogelijke debatten over 
de islam niet meer gebruikt en nam het gebruik van de term überhaupt sterk af. De 
invloed van de PVV en dit agressieve concept van “joods-christelijk” was dus maar kort 
actief en het gebruik bleef sterk achter bij het gebruik gedurende de discussies over de 
preambule. Dit is extra bewijs voor het idee dat het gebruik van de term sterk overschat 
wordt, zowel in kwantiteit als in kwaliteit en alleen bij bepaalde onderwerpen kortstondig 
aan de oppervlakte komt. 

 

 

 

                                                             
118 Pechtold 06-09-2007. 
119 Van der Staaij, 06-09-2007. 
120 Van der Vlies, 14-09-2006. 
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Conclusie analyse gebruik per onderwerp 

 

Op basis van de analyses in hoofdstuk 5 t/m 8 werden drie conclusies getrokken:  

1: Uit de analyse van het gebruik van “joods-christelijk” per jaartal kon geconcludeerd 
worden dat de term “joods-christelijk” geen dominant onderdeel was van het politieke 
discours tijdens de kabinetten Balkenende. 

2: Uit de analyse van de gebruikte concepten kon geconcludeerd worden dat de term 
“joods-christelijk” vooral op een essentialistische manier werd gebruikt. 

3: Uit de analyse van het gebruik door de partijen kon geconcludeerd worden dat de 
term “joods-christelijk” veel meer door confessionele partijen gebruikt werd dan door de 
rechtse partijen die in deze tijd opkwamen. 

De analyse per onderwerp geeft geen heel nieuw beeld over de eerste conclusie, maar 
wel een verklaring waarom de term “joods-christelijk” geen dominant onderdeel was van 
het politieke discours. Zoals we hebben kunnen zien in de discussie over Europa was 
de inhoud van de termen onbelangrijk en werden ze vooral symbolisch gebruikt. Het 
doel was om de aanhang van de Christelijke partijen het gevoel te geven dat er naar ze 
geluisterd werd en dat ze een essentieel onderdeel van Europa vormden. Aangezien 
het om het aanspreken van een beperkt publiek ging was er nooit een echte motivatie 
voor de niet-confessionele partijen om de termen op te pakken. 

 Wat betreft de conceptualisering van de termen hadden degenen die hun gebruik 
initieerden een bepalende rol in hoe ze gebruikt zouden worden. Zowel het CDA in de 
discussies over Europa als de PVV in de discussies over de islam gebruikte de termen 
op een essentialistische manier. Beide deden dit om een identiteit te benadrukken. In 
het geval van het CDA werd dat gedaan door de tradities waarop de Europese 
samenleving gefundeerd is te bepalen, in het geval van de PVV werd het gedaan om te 
kunnen bepalen waarom moslims niet in Nederland thuishoren. 

 Als laatste over de partijen die de termen gebruikten. Zoals hierboven besproken 
hadden de confessionele partijen een goede reden om de termen te gebruiken, het was 
een manier om aan hun achterban te communiceren dat zij en de tradities die ze 
belangrijk vonden vertegenwoordigd waren. Dit gold natuurlijk evenzeer voor de PVV, 
maar deze kan zich mogelijk van meer termen bedienen. Daarnaast is de PVV zeer 
selectief gebleken in hun gebruik van deze termen. Terwijl de confessionele partijen bij 
veel onderwerpen over term “joods-christelijk” spreken, gebruikt de PVV deze eigenlijk 
alleen bij Kamervragen en discussies over de islam. Hierdoor blijft het gebruik van de 
termen achter bij het gebruik van de termen door de confessionele partijen.  
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Conclusie 
 

Zoals de analyse van het corpus heeft laten zien werd de term “joods-christelijk” met 
zekere regelmaat binnen het parlement gebruikt. Zoals we in grafiek 1 kunnen zien is 
het gebruik van de “joods-christelijk” doorgezet. Het gebruik van deze term heeft dus 
een rol binnen het politieke discours van Nederland. Maar de rol die het heeft lijkt vrij 
beperkt. Zoals de analyses hebben laten zien is het gebruik van de term sterk 
verbonden aan het bespreken van bepaalde onderwerpen, die vooral over de 
verhouding van Nederland met de buitenwereld gaan. Hierbij kan deze buitenwereld op 
meerdere manieren worden opgevat. Het kan de bureaucratische moloch van de EU 
zijn, waarbinnen Nederland haar eigen identiteit vreest te verliezen, zoals in het debat 
over Europa het geval was. Maar de buitenwereld kan ook bestaan uit mensen die hun 
hele leven in Nederland wonen maar die dankzij hun godsdienst nog steeds als de 
“ander” worden gezien, zoals bij de discussie over islam het geval was.  

 Als we teruggaan naar de analyse van Kluveld over het gebruik van de term 
vinden we dit ook terug. Haar categorie K2 beschrijft welk concept het CDA had toen 
het de term in de discussie over Europa op de kaart wilden zetten en hoe dit door de 
CU en de SGP werd opgepakt om zo, zoals Huntington het beschreef, God terug te 
brengen in het seculiere Westen121. Dit was de manier waarop deze term in het 
parlement terecht kwamen, om een christelijke agenda te verdedigen. Het feit dat de 
term al voor deze tijd door conservatieve politici in de VS was gekaapt maakt het 
gebruik van deze termen extra problematisch. 122 Uit de manier waarop de termen 
binnen het parlement door het CDA, CU en SGP werden gebruikt komt niet de wens 
naar voren om moslims buiten te sluiten. Allen staan vooral voor de multiculturele 
samenleving, net als degenen die op hun reageren. Maar door het gebruik van deze 
termen sloot het CDA zich wel aan bij dit verdelende concept van de Nederlandse en 
Europese identiteit. Zoals veel van hun critici in het parlement opmerkten zorgden ze 
juist door dit taalgebruik voor grotere kloven in de samenleving123. 

 De tweede golf van het gebruik past binnen de derde categorie van Kluveld, als 
het rechtse populisme in de vorm van de PVV een stevige positie binnen het parlement 
weet te veroveren. Uit de analyse van het corpus blijkt dat de on-apologetische harde 
toon ten opzichte van de islam hier gemeend was, in tegenstelling tot bij het CDA. In het 
gebruik van de term lijkt de PVV een verdeel-en-heersstrategie uit te voeren, waarbij 
een alliantie met Joden en christen wordt bevorderd door hen een belangrijke rol in de 
opkomst van de Westerse beschaving toe te bedelen, terwijl elke vorm van politieke of 
maatschappelijke invloed van de islam als een grote bedreiging van de Westerse 
beschaving wordt gezien. De PVV kiest niet nadrukkelijk voor een scheiding tussen kerk 
en staat, alleen een scheiding tussen moskee en staat, aangezien de kerk volgens hen 
een essentieel onderdeel van de Westerse beschaving vormt en de moskee een 
bedreiging voor diezelfde beschaving is. 

                                                             
121 Huntington, The Clash of Civilizations, 95. 
122 Harvey, ‘The Judeo-Christian Tradition’s Five Others’, 217. 
123 Dittrich, 03-10-2003B. 
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 Tot zover bevestigt de analyse van het corpus dus de analyse die Kluveld van 
het gebruik en de inhoud van de term “joods-christelijk” heeft geleverd. Maar bevestigt 
de analyse van het corpus ook haar stelling dat “joods-christelijk” een lege term is, een 
retorisch werktuig dat wordt ingezet om een wig tussen moslims en niet-moslims te 
drijven? Om te beginnen bij de inhoud: het volledige gebrek aan een substantiële 
discussie over de daadwerkelijke inhoud en betekenis van de termen binnen het 
parlement wijst ernaar dat er sprake is van een gedeeld concept dat door bijna alle 
partijen gebruikt wordt. De analyse met de modellen van Kluveld en Ifversen laten 
echter zien dat van een gedeeld concept geen sprake is, bijna elke partij benadert de 
begrippen vanuit een ander perspectief, waarbij het enige wat gedeeld wordt het idee is 
dat er een joods-christelijke basis bestaat. Gezien de historische discussie over dit 
onderwerp is deze basis hoogst discutabel, waardoor verwijzingen van politici naar een 
objectieve realiteit waarin deze basis bestaat zorgwekkend zijn124. De enige 
tegenstelling die uit de discussies naar voren komt gaat om het perspectief, waarbij de 
christelijke partijen zich vooral richten op de positieve bijdragen en hun tegenstanders 
(in dit geval vooral D66, GroenLinks en de PvdA) probeerden in hun kritiek vooral de 
negatieve kanten van het joods-christelijke fundament te belichten. Gezien de 
uitgebreide studies die er over het onderwerp gedaan zijn hadden ze zich ook kunnen 
richten op de volledige negatie van deze specifieke traditie. Voor zover er opmerkingen 
worden gemaakt over de inhoud van de joods-christelijke traditie blijven deze op het K1 
niveau hangen: er wordt vooral gesproken over de joods-christelijke traditie als de 
oorsprong van de vrijheid van meningsuiting, de tolerantie en de wettelijke instituties 
waaruit ons bestuur bestaat. 

 Op het gebied van de islam is het niet anders. Ook hier wordt geen inhoud aan 
de joods-christelijke traditie gegeven, al is het veelzeggend dat deze door de PVV sterk 
aan het humanisme wordt verbonden125. In het gebruik van joods-christelijk wordt 
duidelijk dat Wilders de Nederlandse cultuur, die hij tracht te beschermen, als een 
onveranderlijk geheel zag. Ook hier bleef een discussie over de inhoud van de term uit 
en in de discussie in de tweede kamer naar aanleiding van minister Vogelaar (het debat 
waarin hij haar “knettergek” noemde) ontweek hij de pogingen van andere Kamerleden 
om hem een specifieke definitie te laten geven126. Wat hij wel deed was het belang van 
de reformatie benadrukken. Het is paradoxaal dat dit hetgeen was dat wat hem betreft 
de islam zo deed botsen met de Nederlandse beschaving. Hij gaf immers aan dat het 
niet het joods-christelijke geloof zoals dat ooit ontstond de basis voor de Nederlandse 
beschaving was, maar dat de beschaving door de transformaties van de reformatie, het 
humanisme en de Verlichting mogelijk werd gemaakt. Tegelijkertijd ontkende hij echter 
het vermogen van de islam om een vergelijkbare transformatie te voltooien. Het verwijt 
van kamerlid Dijsselbloem (PvdA) dat Wilders een vergelijkbaar concept van de islam 
hanteerde als islamitische extremisten is dan ook zeer op zijn plek127. Het feit dat 
Wilders dit niet kon (of wilde) accepteren is wederom een bevestiging van het gelijk van 

                                                             
124 Timmermans, 31-03-2004, Balkenende 12-06-2003. 
125 Wilders, 12-04-2006 en 14-09-2006. 
126 Wilders, 06-09-2007. 
127 Dijsselbloem, 06-09-2007. 
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Kluveld, dat categorie K3 weinig met de eigen identiteit te maken heeft maar alleen 
maar op het uitsluiten van moslims is gericht. 

 Dit onderzoek bevestigt dus de stelling van Kluveld dat de term “joods-christelijk” 
een leeg begrip is, waarmee politici verwijzen naar een traditie die binnen Europa niet 
bestaat. Maar dit onderzoek plaatst wel een paar belangrijke kanttekeningen. Om te 
beginnen is de joods-christelijke traditie geen uitvinding van seculier rechts, maar is 
deze term van Toland tot Balkenende gebruikt om de positie van het christendom in de 
wereld aan te duiden. Bij Toland, die binnen de conceptuele categorie K1 valt, begon 
een traditie om overeenkomsten te zoeken tussen het christendom en de geloven 
daaromheen, in een poging om de goddelijke wetten te vinden die alle mensen met 
elkaar verbinden. Maar hier lijkt in Nederland in de 21ste eeuw weinig van over. De 
inhoud van de joods-christelijke traditie wordt niet besproken en het gaat hier om pure 
symboolpolitiek. Specifiek gaat het erom dat het in het huidige politieke klimaat bijna 
onmogelijk is om voor een dominante positie voor het christendom te strijden, gezien de 
ontkerkelijking en de komst van vele andere geloven in de Westerse wereld. Door zich 
als onderdeel van een bredere traditie te presenteren proberen confessionele politici 
hun streven naar christelijke dominantie voor een breder publiek acceptabel te maken. 
Dit zien we terug in de debatten, waar erdoor zowel confessionele als seculiere politici 
maar weinig twijfels bij de positieve rol van het christendom worden geplaatst. 

 In zijn kritiek op Said verweet Lewis hem dat hij geen oog had voor Duitse en 
Russische oriëntalisten en zich alleen op de Britten en de Fransen richtte. De Duitsers 
zouden, dankzij het gebrek aan een imperium, een veel genuanceerder en objectiever 
beeld hebben dan de Britten en Fransen, terwijl de Russen juist de uitgesproken 
negatieve visie op het Midden-Oosten en haar inwoners hadden128. Said moest bij de 
Britten en Fransen hard op zoek naar de denigrerende visie op het Midden-Oosten die 
bij de Russen zo overduidelijk was. Dankzij het postmodernisme is er meer aandacht 
gekomen voor de manier waarop kracht en macht in taal werken en op deze manier 
kunnen de krachtvelden die normaal verborgen liggen getoond worden, een benadering 
die veel interessanter is dan het letterlijk accepteren van wat er geschreven staat. Net 
als bij de Russen van Lewis heb je geen nauwkeurig analytisch instrument nodig om de 
hatelijke boodschap die in de woorden van Wilders zit aan te tonen. Die ligt immers aan 
de oppervlakte, waar iedereen die kan lezen. Maar juist bij diegenen die geen duidelijk 
standpunt innemen, daar valt met een grondige analyse winst te behalen. Dit onderzoek 
heeft aangetoond dat de manier waarop binnen de Nederlandse politiek over identiteit 
wordt gepraat bijdraagt aan de vergroting van de kloof tussen bevolkingsgroepen, 
ondanks dat de meeste politici dit juist willen voorkomen. 

Het belangrijkste voorbeeld hiervan is het CDA onder Balkenende. Ondanks dat 
geen enkel gebruik van de term “joods-christelijk” door deze partij binnen de 
conceptuele categorie K3 viel, is dit wel de partij die de term in de onderzochte periode 
het meest heeft gebruikt. De afwezigheid van categorie K3 wijst erop dat de partij 
moslims niet buiten wil sluiten, maar dit kan zeker een gevolg zijn van de grote nadruk 
die door de partij op de joods-christelijke traditie heeft gelegd. Daarnaast heeft de partij 
onder leiding van Balkenende de term losgekoppeld van de waarden die vanaf Toland 

                                                             
128 Lewis, Islam and the West, 113. 
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tot aan Kohl als de resultaten van de verbintenis van deze twee geloven werden gezien 
en toegegeven aan de conservatieve interpretatie van de term. Hiermee verdween de 
nadruk op de verbindende waarden en begon een debat over de identiteit van de 
Nederlander. Met het openen van de discussie over wie Nederlander is begint immers 
automatisch de discussie over wie geen Nederlander is. Het CDA stimuleerde op deze 
manier dus een discussie waarvan vooral de PVV heeft geprofiteerd en het is daarmee 
erg duidelijk dat een substantieel deel van de Nederlandse bevolking moslims niet als 
onderdeel van de Nederlandse bevolking ziet. Ondanks dat ze dus mensen dichter bij 
elkaar wilden brengen, is het CDA er alleen maar in geslaagd om mensen verder uit 
elkaar te drijven. 

Maar het zijn niet alleen de ongewenste gevolgen van het gebruik van de term 
“joods-christelijk” die een historicus zorgen zouden moeten baren. De vanzelfsprekende 
manier waarop beide termen constant werden (en worden129) aangehaald staat haaks 
op de historische discussie over deze termen. De academische consensus die in 
hoofdstuk 3 is samengevat is duidelijk dat beide termen naar een recent construct 
verwijzen, dat volslagen anachronistisch aan de christelijke traditie in Europa wordt 
gekoppeld. Van het benadrukken van een diepgaande samenwerking tussen joden en 
christenen is pas na de Tweede Wereldoorlog echt sprake, onder andere vanwege de 
Holocaust en de oprichting van Israël. In alle gevallen dat ervan sprake is van 
samenwerking heeft dat veel minder met waarden en idealen dan met harde, 
geopolitieke doelen te maken. Het idee dat er een ideologie is om op terug te vallen is 
een illusie. Dat premier Balkenende eenieder die de bijdrage van deze traditie aan het 
ontstaan van Europa ontkende een gebrek aan een historisch besef verweet130 en 
verwees naar de geschiedkundige erfenis van de traditie131 toont aan hoe onwetend en 
naïef hij van de geschiedenis gebruik maakte. Het is dan ook buitengewoon 
teleurstellend dat geen van de parlementariërs voldoende historisch besef had om hem 
deze illusie afhandig te maken. 

De voornaamste vraag waar dit onderzoek geen antwoord op heeft kunnen 
geven is de vraag hoe de term “joods-christelijk” bij Balkenende terecht kwam. Binnen 
het corpus verschijnt de term gewoon, zonder dat dit vragen oproept, waardoor het 
aannemelijk is dat de term al langer werd gebruikt en niet als ongewoon werd ervaren. 
Geen enkele parlementariër laat ooit iets vallen over waar ze de term vandaan hebben. 
Aangezien er geen directe lijn tussen Bolkestein of Fortuyn en de leden van het CDA, 
de CU en de SGP lijkt te bestaan blijft de herkomst van het gebruik van de term dus 
onduidelijk. De meest aannemelijke hypothese is dat de joods-christelijke traditie door 
de conservatieve organisaties, die door Marty beschreven werden132, een talking point 
binnen rechtse en Christelijke politieke kringen is geworden. Door communicatie tussen 
partijen uit verschillende landen kan de term zich dus hebben verspreid, waardoor de 
term nu in meerdere landen wordt gebruikt. 

                                                             
129 Meertens Instituut, ‘Maart 2017: 110.000 tweets van officiële PVV-accounts’ 
http://www.meertens.knaw.nl/cms/nl/nieuws-agenda/in-de-media/237-2017/145256-maart-2017-110-000-
tweets-van-officiele-pvv-accounts (25 juni 2017). 
130 Balkenende, 12-06-2003. 
131 Balkende, 21-10-2003. 
132 Harvey, ‘The Judeo-Christian Tradition’s Five Others’, 217. 
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 Zoals in de inleiding al besproken is, is dit onderzoek wel door Digital Humanities 
geïnspireerd, maar valt buiten de methoden die hiertoe behoren dankzij het ontbreken 
van een geautomatiseerde analyse van het corpus. Het enige echte digitale hulpmiddel 
dat gebruikt is, is de zoekmachine van www.mijnoverheid.nl. Maar dit hulpmiddel bleek, 
zoals in de methodologie is besproken, niet afdoende om op zichzelf een corpus samen 
te stellen, aangezien de resultaten van de zoekmachine verder gefilterd moesten 
worden om alle dubbele hits en onbruikbare documenten weg te filteren. Deze selectie, 
het indelen van de categorieën en het analyseren van de patronen zijn uiteindelijk 
allemaal analoge processen geweest. Het is moeilijk te zeggen of een van deze 
processen geautomatiseerd zou kunnen worden. De reden waarom in dit onderzoek 
naar de interactie tussen leden van de regering en beide Kamers is gekeken is omdat 
de interactie tussen beide partijen mogelijk een beter inzicht over de conceptuele lading 
van de joods-christelijke traditie zou kunnen geven, aangezien niet elke interactie 
volledig uitgedacht is en daarom onvoorspelbaarder en persoonlijker dan de rapporten 
en partijprogramma’s die bewust buiten dit onderzoek zijn gehouden. Juist dit 
onvoorspelbare karakter maakt een analoge analyse van de bronnen noodzakelijk. Op 
basis van vergelijkbaar onderzoek zou een geautomatiseerde methode opgezet kunnen 
worden waarmee het gebruik van de joods-christelijke traditie efficiënter kan worden 
onderzocht, maar dit kan ten koste gaan van de nuances in het gebruik van de joods-
christelijke traditie en andere begrippen binnen de politiek. De grootste kracht van dit 
onderzoek is dat het een grote hoeveelheid data met elkaar in verband heeft gebracht 
en overzichtelijk heeft gepresenteerd. Maar door het indelen van de categorieën loopt 
de onderzoeker het risico om alleen nog maar in hokjes te denken. Het gebruik van de 
politieke categorieën door de PVV vormt hier een goed voorbeeld van. Deze valt niet 
goed binnen de categorieën van Cliteur in te delen, aangezien ze voor een dominante 
positie van de joods-christelijke traditie pleiten zonder dat ze macht aan de instituten 
achter deze tradities willen geven, waardoor ze buiten categorie C2 vallen, aangezien 
de prominente rol van de joods-christelijke traditie niet verder gaat dan cultuur. Ook 
passen de uitspraken niet echt binnen categorie C3, omdat ze voor het buitensluiten 
van de islam pleiten. Maar categorie C1 of C4 zijn ook zeker niet op hun plek, omdat ze 
religie willen verbieden noch negeren. Als je alleen op de categorieën en de grafieken 
let dan valt deze nuance totaal niet op, wat aangeeft hoe belangrijk het is en blijft om 
verder te kijken dan de cijfers. Hier ligt dan ook de meerwaarde van (historisch) 
onderzoek verborgen. Bij een oppervlakkige beschouwing van gegevens lijken vaak 
patronen naar voren te komen, waar bij nader inzien essentiële nuances aan toe 
moeten worden gevoegd om een correct beeld te krijgen van de geschiedenis. Met 
behulp van digitale middelen kan iedereen een grafiek maken om te bewijzen wat ze 
willen bewijzen. Dit onderzoek heeft aangetoond hoe graag mensen in de geschiedenis 
zien wat ze willen zien. Er is geen enkele goede reden waarom historici dit moeten 
faciliteren. 

 

 

 

 

http://www.mijnoverheid.nl/
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Bijlage A: Afkortingen, Samenstelling Tweede Kamer en 
Kabinetten 
 

Afkortingen partijen met politieke oriëntatie 

CDA: Christen Democratisch Appèl (Confessioneel) 

CU: Christen Unie (Confessioneel) 

PvdA: Partij van de Arbeid (Socialistisch) 

D66: Democraten ’66 (Liberaal, Progressief) 

GL: GroenLinks (Socialistisch, Groen) 

GW: Groep Wilders (Seculier, Rechts) 

LPF: Lijst Pim Fortuyn (Seculier, Rechts) 

OSF: Onafhankelijke Senaatsfractie (onafhankelijk) 

PvdD: Partij voor de Dieren (Groen) 

PVV: Partij voor de Vrijheid (Seculier, Rechts) 

SGP: Staatkundig Gereformeerde Partij (Confessioneel) 

SP: Socialistische Partij (Socialistisch) 

VVD: Volkspartij voor Vrijheid en Democratie (Liberaal) 
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Alle informatie in deze bijlage is afkomstig van de site van de kiesraad: https://www.kiesraad.nl 

 

2002: Balkenende I 

Partij Zetels Kabinetsdeelname 

CDA 43 Ja 

LPF 26 Ja 

VVD 24 Ja 

PvdA 23 Nee 

GL 10 Nee 

SP 9 Nee 

D66 7 Nee 

CU 4 Nee 

SGP 2 Nee 

LN 2 Nee 
 

2003: Balkenende II en Balkenende III 

Partij Zetels Kabinetsdeelname 

CDA 44 Ja 

PvdA 42 Nee 

VVD 28 Ja 

SP 9 Nee 

LPF 8 Nee 

GL 8 Nee 

D66 6 Ja (B II, niet aan B III) 

CU 3 Nee 

SGP 2 Nee 
 

2006: Balkenende IV 

Partij Zetels Kabinetsdeelname 

CDA 41 Ja 

PvdA 33 Ja 

SP 25 Nee 

VVD 22 Nee 

PVV 9 Nee 

GL 7 Nee 

CU 6 Ja 

D66 3 Nee 

PvdD 2 Nee 

SGP 2 Nee 

 

 

 

https://www.kiesraad.nl/
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Bijlage B: Corpus 
 

Zoekterm: judeo-christelijk 

 

Zoekterm: joods-christelijk 

Datum Soort Document Onderwerp Frequentie, 
Politicus, 
Partij 

Conceptuele 
Matrix 

Politieke 
Matrix 

18-09-
2002 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Miljoenennota 1, Verhagen, 
CDA 

K2 C3 

03-10-
2002A 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Blokland, 
CU 

K2 C3 

03-10-
2002B 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 
 

2, 
Balkenende, 
CDA 

K2 C3 

03-12-
2002 

Verslag debat, 1ste 
Kamer 

Europa 2, De Hoop 
Scheffer, 
CDA 

K1 C3 

04-12-
2002 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Buitenlandse 
Zaken 

1, De Hoop 
Scheffer, 
CDA 

K1 C3 

18-12-
2002 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Normen en 
Waarden 

1, 
Balkenende, 
CDA 

K2 C3 

06-03-
2003 

Verslag debat, 1ste 
en 2de Kamer 

Europa 1, Algra, 
CDA 

K2 C3 

1, Groen, CU K2 C3 

13-03-
2003 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, 
Balkenende, 
CDA 

K1 C3 

06-06-
2003 

Brief Minister en 
Staatsecretaris 
Buitenlandse 
Zaken 

Europa 1, De Hoop 
Scheffer, 
CDA 
Nicolaï, VVD 

K2 C3 

Datum Soort Document Onderwerp Frequentie, 
Politicus, Partij 

Conceptuele 
Matrix 

Politieke 
Matrix 

14-03-
2007 

Verslag 
vergadering 2de 
kamer 

Europa 1, Van der 
Ham, D66 

I3 C4 

27-03-
2007 

Verslag 
vergadering 2de 
kamer 

Onderwijs 1, Bosma, PVV K3 C3  

https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-5-34.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d13%26rpp%3d10%26_page%3d14%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=130&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-5-34.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d13%26rpp%3d10%26_page%3d14%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=130&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-457-489.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=129&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-457-489.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=129&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-493-516.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=128&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-493-516.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=128&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20022003-301-313.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=126&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20022003-301-313.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=126&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-2069-2091.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=125&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-2069-2091.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=125&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-2609-2646.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=124&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-2609-2646.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=124&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-28473-3.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=123&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-28473-3.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=123&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-3237-3265.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=122&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-3237-3265.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=122&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-28473-30.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=121&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-28473-30.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d12%26rpp%3d10%26_page%3d13%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=121&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-2875-2915.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3dJudeo-Christelijk%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=2&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-2875-2915.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3dJudeo-Christelijk%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=2&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-3060-3083.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3dJudeo-Christelijk%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=1&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-3060-3083.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3dJudeo-Christelijk%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=1&sorttype=1&sortorder=4
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12-06-
2003 

Verslag debat, 1ste 
en 2de Kamer 

Europa 5, Van Dijk, 
CDA 

K2 C3 

3, Jurgens, 
PVDA 

I3 C4 

1, Van 
Bommel, SP 

I3 C4 

2, Van der 
Laan, D66 

I3 C4 

5, Rouvoet, 
CU 

K2 C3 

9, 
Balkenende, 
CDA 

K2 C3 

2, 
Timmermans, 
PVDA 

I3 C3 

2, Van de 
Beeten, CDA 

K1 C3 

2, Van der 
Staaij, SGP 

K2 C3 

17-06-
2003 

Verslag debat, 1ste 
Kamer 

Europa 3, Kox, SP I3 C3 

1, Platvoet, 
GL 

I4 C3 

1, Van de 
Beeten, CDA 

K2 C3 

1, Broekers-
Knol, VVD 

I3 C3 

24-06-
2003 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 2, Van Dijk, 
CDA 

K2 C3 

1, Rouvoet, 
CU 

K2 C3 

1, Karimi, GL I3 C3 

1, Van der 
Staaij, SGP 

K2 C3 

11, 
Balkenende, 
CDA 

K2 C3 

1, Van der 
Laan, D66 

I3 C4 

2, 
Timmermans, 
PVDA 

I3 C3 

16-09-
2003A 

Brief Minister en 
Staatsecretaris 
Buitenlandse 
Zaken 

Europa 1, De Hoop 
Scheffer, 
CDA 
Nicolaï, VVD 

n.v.t. n.v.t. 

https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-28473-33-h2.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=115&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-28473-33-h2.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=115&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20022003-881-901.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=116&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20022003-881-901.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=116&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-4646-4674.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=118&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-4646-4674.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=118&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29213-1.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=113&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29213-1.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=113&sorttype=1&sortorder=4
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16-09-
2003B 

Brief Minister en 
Staatsecretaris 
Buitenlandse 
Zaken 

Europa 2, De Hoop 
Scheffer, 
CDA 
Nicolaï, VVD 

K2 C3 

02-10-
2003A 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 4, 
Balkenende, 
CDA 

K2 C3 

1, Van Dijk, 
CDA 

K2 C3 

1, Rouvoet, 
CU 

K2 C3 

1, Van der 
Staaij, SGP 

K2 C3 

02-10-
2003B 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 4, Van Dijk, 
CDA 

K2 C3 

1, Van 
Baalen, VVD 

I3 C4 

2, Dittrich, 
D66 

I3 C4 

8, Rouvoet, 
CU 

K2 C3 

3, Van der 
Staaij, SGP 

K2 C3 

1, Blokland, 
CU 

K2 C3 

21-10-
2003 

Verslag debat, 1ste 
Kamer 

Europa 1, Werner, 
CDA 

K1 C3 

3, Schuyer, 
D66 

I3 C4 

1, 
Schuurman, 
CU 

K2 C3 

3, 
Balkenende, 
CDA 

K2 C3 

22-10-
2003 

Brief Minister en 
Staatsecretaris 
Buitenlandse 
Zaken 

Europa 2, De Hoop 
Scheffer, 
CDA 
Nicolaï, VVD 

n.v.t. n.v.t. 

24-10-
2003 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Van Dijk, 
CDA 

K2 C3 

https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29201-1.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=114&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29201-1.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=114&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-450-477.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=110&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-450-477.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=110&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-423-449.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=112&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-423-449.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d14%26rpp%3d10%26_page%3d12%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=112&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20032004-94-163.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d10%26rpp%3d10%26_page%3d11%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=107&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20032004-94-163.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d10%26rpp%3d10%26_page%3d11%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=107&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-20-227.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d10%26rpp%3d10%26_page%3d11%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=109&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-20-227.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d10%26rpp%3d10%26_page%3d11%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=109&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-501.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d10%26rpp%3d10%26_page%3d11%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=108&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-501.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d10%26rpp%3d10%26_page%3d11%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=108&sorttype=1&sortorder=4
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04-11-
2003A 

Verslag debat, 1ste 
Kamer 

Europa 18, 
Balkenende, 
CDA 

K2 C3 

5, Jurgens, 
PVDA 

I3 C3 

6, Platvoet, 
GL 

I4 C4 

1, Kox, SP I4 C4 

1, Van 
Middelkoop, 
CU 

K2 C3 

04-11-
2003B 

Verslag debat, 1ste 
Kamer 

Europa 4, Jurgens, 
PVDA 

I3 C3 

4, 
Kohnstamm, 
D66 

I3 C3 

2, Van den 
Linden, CDA 

K1 C3 

2, Van 
Middelkoop, 
CU 

K2 C3 

05-11-
2003 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Van der 
Laan, D66 

I3 C3 

12-11-
2003 

Vragen 1ste 
Kamerleden 

Europa 3, 
Kohnstamm, 
D66, Jurgens, 
PVDA, 
Platvoet, GL, 
Ten Hoeve, 
OSF, Kox, SP 

I3 C4 

4, 
Balkenende, 
CDA 

K1 C3 

https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20032004-224-251.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d10%26rpp%3d10%26_page%3d11%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=102&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20032004-224-251.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d10%26rpp%3d10%26_page%3d11%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=102&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/handelingen/EK/2003-2004/5/h-ek-20032004-203-223?resultIndex=5&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/handelingen/EK/2003-2004/5/h-ek-20032004-203-223?resultIndex=5&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-1255-1256.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d10%26rpp%3d10%26_page%3d11%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=105&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-1255-1256.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d10%26rpp%3d10%26_page%3d11%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=105&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-ek-20032004-5.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d10%26rpp%3d10%26_page%3d11%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=101&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-ek-20032004-5.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d10%26rpp%3d10%26_page%3d11%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=101&sorttype=1&sortorder=4
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02-12-
2003 

Verslag debat, 
1ste Kamer 

Europa 2, 
Kohnstamm, 
D66 

n.v.t. n.v.t. 

1, 
Hoekzema, 
VVD 

n.v.t. n.v.t. 

8, Van Raak, 
SP 

I3 C4 

1, Van der 
Linden, CDA 

K1 C3 

2, Platvoet, 
GL 

I4 C4 

4, 
Balkenende, 
CDA 

K1 C3 

1, Van 
Middelkoop, 
CU 

K2 C3 

04-12-
2003 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Bakker, 
D66 

I3 C4 

16-12-
2003 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Herben, 
LPF 

K3 C4 

2, Bot, CDA K1 C3 

1, Koenders, 
PVDA 

I3 C4 

14-01-
2004A 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, 
Balkenende, 
CDA 

K2 C3 

14-01-
2004B 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Van 
Baalen, VVD 

n.v.t. n.v.t. 

1, Nicolaï, 
VVD 

n.v.t. n.v.t. 

21-01-
2004 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Van Dijk, 
CDA 

K2 C3 

2, Herben, 
LPF 

K3 C3 

03-02-
2004 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Integratie 2, Bakker, 
D66 

I3 C3 

https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20032004-378-394.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=99&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20032004-378-394.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=99&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-2275-2277.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=98&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-2275-2277.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=98&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-2716-2786.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=97&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-2716-2786.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=97&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-20-234.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=95&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-20-234.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=95&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-515.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=96&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-515.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=96&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-2805-2831.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=94&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-2805-2831.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=94&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-3144-3171.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=93&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-3144-3171.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=93&sorttype=1&sortorder=4
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31-03-
2004A 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Rouvoet, 
CU 

K2 C3 

1, 
Timmermans, 
PVDA 

I4 C3 

1, Herben, 
LPF 

K1 C4 

1, 
Duyvendak, 
GL 

n.v.t. C4 

1, Van der 
Staaij, SGP 

K2 C3 

1, 
Balkenende, 
CDA 

I3 C3 

31-03-
2004B 

Schriftelijk overleg, 
2de Kamer 

Europa 2, Commissie 
Europese 
Zaken 

n.v.t. n.v.t. 

06-04-
2004 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Integratie 2, Huizinga-
Heringa, CU 

K2 C3 

25-05-
2004A 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 2, 
Timmermans, 
PVDA 

I3 C4 

1, Herben, 
LPF 

I3 C4 

1, Rouvoet, 
CU 

K2 C3 

25-05-
2004B 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Van Thijn, 
PVDA 

I3 C3 

4, Bot, CDA K2 C3 

01-06-
2004 

Brief Minister en 
Staatssecretaris 
Buitenlandse 
Zaken 

Europa 1, Bot, CDA 
Nicolaï, VVD 

n.v.t. n.v.t. 

02-06-
2004 

Brief Minister 
Buitenlandse 
Zaken 

Europa 3, Bot, CDA K2 C3 

https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-3980-4011.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=91&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-3980-4011.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=91&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-534.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=92&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-534.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=92&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-4093-4150.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=90&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-4093-4150.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d9%26rpp%3d10%26_page%3d10%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=90&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/handelingen/TK/2003-2004/76/h-tk-20032004-4908-4912?resultIndex=10&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/handelingen/TK/2003-2004/76/h-tk-20032004-4908-4912?resultIndex=10&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20032004-1589-1656.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d8%26rpp%3d10%26_page%3d9%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=82&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20032004-1589-1656.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d8%26rpp%3d10%26_page%3d9%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=82&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29213-12.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d8%26rpp%3d10%26_page%3d9%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=86&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29213-12.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d8%26rpp%3d10%26_page%3d9%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=86&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29213-13.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d8%26rpp%3d10%26_page%3d9%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=85&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29213-13.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d8%26rpp%3d10%26_page%3d9%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=85&sorttype=1&sortorder=4
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23-06-
2004 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 3, Van Dijk, 
CDA 

K2 C3 

4, Rouvoet, 
CU 

K2 C3 

2, Van 
Bommel, SP 

I3 C4 

2, Dittrich, 
D66 

I3 C4 

1, Van der 
Staaij, SGP 

K3 C2 

5, 
Balkenende, 
CDA 

K2 C3 

30-06-
2004 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Van Dijk, 
CDA 

K2 C3 

2, 
Timmermans, 
PVDA 

I3 C3 

1, Van der 
Staaij, SGP 

K2 C3 

1, Bot, CDA K1 C3 

29-07-
2004 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Van Dijk, 
CDA 

K2 C3 

09-11-
2004 

Verslag debat, 1ste 
Kamer 

Europa 1, Jurgens, 
PVDA 

I3 C3 

29-04-
2005 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 2, CU K2 C2 

2, SGP K2 C2 

02-06-
2005 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Van der 
Vlies, SGP 

K2 C3 

1, 
Balkenende, 
CDA 

n.v.t. n.v.t. 

30-06-
2005 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Onderwijs 1, Van der 
Vlies, SGP 

K1 C3 

15-07-
2005 

Vragen 2de 
Kamerleden 

Europa 1, D66 I3 C3 

22-11-
2005 

Verslag debat, 1ste 
Kamer 

Algemene 
Beschouwingen 

1, Schuyer, 
D66 

I3 C3 

1, 
Schuurman, 
CU 

K2 C3 

24-11-
2005 

Vragen 2de 
Kamerleden 

Justitie 1, Wilders, 
GW 

K1 C3 

12-04-
2006 

Vragen 2de 
Kamerleden 

Islam 1, Wilders, 
GW 

K3 C3 

https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-5555-5587.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d8%26rpp%3d10%26_page%3d9%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=80&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20032004-5555-5587.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d8%26rpp%3d10%26_page%3d9%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=80&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-561.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d7%26rpp%3d10%26_page%3d8%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=79&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-561.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d7%26rpp%3d10%26_page%3d8%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=79&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-20-257.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d7%26rpp%3d10%26_page%3d8%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=77&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-20-257.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d7%26rpp%3d10%26_page%3d8%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=77&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20042005-62-91.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d7%26rpp%3d10%26_page%3d8%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=74&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20042005-62-91.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d7%26rpp%3d10%26_page%3d8%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=74&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-30025-6-h1.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d7%26rpp%3d10%26_page%3d8%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=71&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-30025-6-h1.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d7%26rpp%3d10%26_page%3d8%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=71&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20042005-5134-5177.html
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20042005-5134-5177.html
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20042005-5975-5992.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d6%26rpp%3d10%26_page%3d7%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=69&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20042005-5975-5992.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d6%26rpp%3d10%26_page%3d7%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=69&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-635.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d6%26rpp%3d10%26_page%3d7%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=67&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-635.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d6%26rpp%3d10%26_page%3d7%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=67&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20052006-274-306.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d6%26rpp%3d10%26_page%3d7%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=65&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20052006-274-306.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d6%26rpp%3d10%26_page%3d7%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=65&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20052006-432.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d6%26rpp%3d10%26_page%3d7%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=66&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20052006-432.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d6%26rpp%3d10%26_page%3d7%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=66&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20052006-1338.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d6%26rpp%3d10%26_page%3d7%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=63&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20052006-1338.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d6%26rpp%3d10%26_page%3d7%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=63&sorttype=1&sortorder=4
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26-06-
2006 

Verslag debat, 1ste 
Kamer 

Sociale Zaken 1, Van den 
Berg, SGP 

K1 C3 

14-09-
2006 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Islam 1, Van der 
Vlies, SGP 

K3 C2 

27-09-
2006 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Miljoenennota 1, Van der 
Vlies, SGP 

K3 C2 

10-10-
2006 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, 
Balkenende, 
CDA 

n.v.t. n.v.t. 

13-03-
2007A 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 3, 
Balkenende, 
CDA 

K2 C3 

13-03-
2007B 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Van 
Gennip, CDA 

K2 C3 

2, De Vries, 
CU 

K2 C3 

14-03-
2007 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 7, Van der 
Ham, D66 

I3 C4 

3, Wiegman-
van 
Meppelen 
Scheppink, 
CU 

K2 C3 

1, 
Duyvendak, 
GL 

I4 C4 

7, 
Balkenende, 
CDA 

K1 C3 

1, Ten 
Broeke, VVD 

I3 C4 

4, Van Dijk, 
CDA 

K1 C3 

05-04-
2007 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Van Dijk, 
CDA 

n.v.t. n.v.t. 

17-04-
2007 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Ormel, 
CDA 

K2 C3 

23-04-
2007 

Vragen 2de 
Kamerleden 

Buitenlandse 
Zaken 

1, Wilders, 
De Roon, 
PVV 

K3 C4 

01-06-
2007 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 1, Van der 
Staaij, SGP 

K1 C3 

https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20052006-1550-1573.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d6%26rpp%3d10%26_page%3d7%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=60&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20052006-1550-1573.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dTractatenblad%257cStaatsblad%257cStaatscourant%257cGemeenteblad%257cProvinciaalblad%257cWaterschapsblad%257cBladGemeenschappelijkeRegeling%257cParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d6%26rpp%3d10%26_page%3d7%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=60&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20052006-6515-6537.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=59&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20052006-6515-6537.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=59&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-233-268.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=58&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-233-268.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=58&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-617-669.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=57&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-617-669.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=57&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20062007-743-757.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=53&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20062007-743-757.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=53&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20062007-685-711.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=54&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20062007-685-711.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=54&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-2875-2915.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=55&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-2875-2915.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=55&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-743.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=52&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-743.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=52&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-20-348.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=51&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-20-348.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d5%26rpp%3d10%26_page%3d6%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=51&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20062007-1513.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d4%26rpp%3d10%26_page%3d5%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=49&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20062007-1513.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d4%26rpp%3d10%26_page%3d5%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=49&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-3818-3841.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d4%26rpp%3d10%26_page%3d5%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=48&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-3818-3841.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d4%26rpp%3d10%26_page%3d5%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=48&sorttype=1&sortorder=4
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27-06-
2007 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 2, Van 
Bommel, SP 

I3 C4 

1, Van der 
Staaij, SGP 

K2 C3 

1, 
Balkenende, 
CDA 

n.v.t. n.v.t. 

17-07-
2007A 

Vragen 2de 
Kamerleden 

Islam 2, Wilders, 
Fritsma, PVV 

K3 C3 

2, Vogelaar, 
PVDA 

I3 C3 

17-07-
2007B 

Vragen 2de 
Kamerleden 

Islam 1, Wilders, 
PVV 

K3 C4 

27-07-
2007 

Vragen 2de 
Kamerleden 

Islam 1, Wilders, 
De Roon, 
PVV 

K3 C4 

06-09-
2007 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Islam 8, Wilders, 
PVV 

K3 C4 

7, Van der 
Staaij, SGP 

K2 C2 

2, Vogelaar, 
PVDA 

K1 C3 

1, Slob, CU K2 C3 

3, 
Balkenende, 
CDA 

K1 C3 

3, Zijlstra, 
VVD 

I3 C4 

19-09-
2007 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Miljoenennota 1, Van der 
Vlies, SGP 

K3 C2 

06-11-
2007 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Milieu 1, Van der 
Staaij, SGP 

K1 C3 

27-11-
2007 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Integratie 1, Van der 
Ham, D66 

I3 C4 

12-12-
2007 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Immigratie 1, Donner, 
CDA 

K1 C3 

23-01-
2008 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Ouderen 1, Willemse-
van der 
Ploeg, CDA 

K1 C3 

24-01-
2008 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Ouderen 2, Agema, 
PVV 

K3 C3 

https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-4736-4783.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d4%26rpp%3d10%26_page%3d5%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=44&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-4736-4783.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d4%26rpp%3d10%26_page%3d5%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=44&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20062007-2600.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=37&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20062007-2600.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=37&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20062007-2555.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=38&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20062007-2555.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=38&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20062007-2436.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=39&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20062007-2436.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=39&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-5260-5319.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d4%26rpp%3d10%26_page%3d5%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=40&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20062007-5260-5319.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d4%26rpp%3d10%26_page%3d5%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=40&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20072008-42-77.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=36&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20072008-42-77.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=36&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/handelingen/TK/2007-2008/19/h-tk-20072008-1323-1355?resultIndex=1&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/handelingen/TK/2007-2008/19/h-tk-20072008-1323-1355?resultIndex=1&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20072008-2205-2228.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=33&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20072008-2205-2228.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=33&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20072008-2771-2778.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=32&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20072008-2771-2778.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=32&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20072008-3328-3383.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=31&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20072008-3328-3383.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=31&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20072008-3411-3457.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=30&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20072008-3411-3457.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d3%26rpp%3d10%26_page%3d4%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=30&sorttype=1&sortorder=4
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11-03-
2008 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Europa 4, 
Timmermans, 
PVDA 
 

I3 C3 

1, Ormel, 
CDA 

K2 C3 

1, Wiegman-
van 
Meppelen 
Scheppink, 
CU 

K2 C3 

1, Van der 
Staaij, SGP 

K1 C3 

19-03-
2008 

Vragen 2de 
Kamerleden 

Buitenlandse 
Zaken 

1, De Roon, 
PVV 

K3 C3 

26-03-
2008 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Bestuurlijke 
vernieuwing 

1, Brinkman, 
PVV 

K3 C4 

25-06-
2008 

Verslag 
Commissie 
Europese 
Samenwerking, 2de 
Kamer 

Europa 1, CU, SGP K2 C3 

05-09-
2008 

Vragen 2de 
Kamerleden 

Integratie 1, Van de 
Staaij, SGP 

K3 C2 

17-09-
2008 

Verslag debat, 2de 
Kamer 

Miljoenennota 1, Van der 
Vlies, SGP 

K1 C2 

09-09-
2008 

Vragen 2de 
Kamerleden 

Onderwijs 1, Bosma, 
Fritsma, PVV 

K3 C3 

25-09-
2008 

Verslag 
spoeddebat 2de 
Kamer 

Gouda 1, Azough, 
GL 

I4 C3 

09-01-
2009 

Verslag algemeen 
overleg, 2de Kamer 

Onderwijs 1, Van der 
Vlies, SGP 

K3 C2 

11-02-
2009 

Verslag algemeen 
overleg, 2de Kamer 

Integratie 1, Dibi, GL n.v.t. C3 

16-03-
2009 

Vragen en 
antwoorden, 2de 
Kamer 

Defensie 1, De Vries, 
CDA 

K2 C3 

24-09-
2009 

Verslag algemeen 
overleg, 2de Kamer 

Financiën 1, Van der 
Vlies, SGP 

K1 C3 

11-11-
2009 

Wetsvoorstel, 2de 
kamer 

Justitie 1, Van der 
Ham, D66 
De Wit, SP 
Teeven, VVD 

K2 C3 

https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20072008-4352-4379.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d2%26rpp%3d10%26_page%3d3%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=28&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20072008-4352-4379.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d2%26rpp%3d10%26_page%3d3%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=28&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20072008-1895.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d2%26rpp%3d10%26_page%3d3%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=26&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20072008-1895.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d2%26rpp%3d10%26_page%3d3%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=26&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-30184-19.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d2%26rpp%3d10%26_page%3d3%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=27&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-30184-19.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d2%26rpp%3d10%26_page%3d3%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=27&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-20072008-31384-B.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d2%26rpp%3d10%26_page%3d3%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=22&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-20072008-31384-B.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d2%26rpp%3d10%26_page%3d3%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=22&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20082009-143.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=17&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20082009-143.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=17&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20082009-29-79.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=19&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20082009-29-79.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=19&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20082009-156.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=16&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-20082009-156.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=16&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20082009-358-386.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=18&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20082009-358-386.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=18&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-31700-VIII-135.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=15&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-31700-VIII-135.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=15&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-31268-14.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=14&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-31268-14.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=14&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-31700-X-95.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=12&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-31700-X-95.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=12&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29515-300.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=11&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29515-300.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=11&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-32203-3.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=10&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-32203-3.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26kmr%3d%26sdt%3dKenmerkendeDatum%26isp%3dtrue%26pnr%3d1%26rpp%3d10%26_page%3d2%26sorttype%3d1%26sortorder%3d4&resultIndex=10&sorttype=1&sortorder=4
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19-11-
2009 

Verslag 
vergadering 2de 
kamer 

Winkeltijdenwet 4, Van der 
Vlies, SGP 

K2 C3 

1, Van der 
Ham, D66 

I4 C4 

1, Graus, 
PVV 

K2 C3 

23-11-
2009 

Verslag 
Wetgevingsoverleg 
2de kamer 

Defensie 2, Ten 
Broeke, VVD 

K2 C4 

1, Brinkman, 
PVV 

K3 C3 

08-12-
2009 

Verslag algemeen 
overleg 2de kamer 

Europa 1, Ormel, 
CDA 

K1 C3 

10-12-
2009 

Verslag 
vergadering 2de 
kamer 

Milieu 2, Wiegman-
van 
Meppelen 
Scheppink, 
CU 

n.v.t. C3 

20-04-
2010 

Verslag 
vergadering 1ste 
kamer 

Europa 1, Kuiper, CU K1 C3 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20092010-27-2471.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=3&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20092010-27-2471.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=3&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-32123-X-46.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=6&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-32123-X-46.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=6&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-23987-105.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=4&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-23987-105.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=4&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20092010-36-3508.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=2&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20092010-36-3508.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=2&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20092010-26-1080.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=0&sorttype=1&sortorder=4
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-20092010-26-1080.html?zoekcriteria=%3fzkt%3dUitgebreid%26pst%3dParlementaireDocumenten%26vrt%3d%2522Joods-Christelijk%2522%26zkd%3dInDeGeheleText%26dpr%3dAnderePeriode%26spd%3d20020722%26epd%3d20101014%26sdt%3dDatumPublicatie%26ap%3d%26pnr%3d1%26rpp%3d10&resultIndex=0&sorttype=1&sortorder=4
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Bijlage C: Corpus met verwijzing  
Hieronder zijn alle bestanden uit het corpus weergegeven met hun datum, waarin in de 

rest van deze scriptie aan is gerefereerd. De URL verwijst direct naar het bestand. 

Om ruimte in het schema te besparen wordt er gewerkt met twee afkortingen: 

1. HTK: Verslag der handelingen van de Tweede Kamer der Staten-Generaal 

2. HEK: Verslag der handelingen van de Eerste Kamer der Staten-Generaal 

 

Datum Verwijzing met URL 

18-09-2002 HTK 2002-2003, 5 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20022003-5-34.html) 

03-10-2002B HTK 2002-2003, 457 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20022003-457-489.html) 

03-10-2002A HTK 2002-2003, 493 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20022003-493-516.html) 

03-12-2002 HEK 2002-2003, 301 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20022003-301-313.html) 

04-12-2002 HTK 2002-2003, 2069 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20022003-2069-2091.html) 

18-12-2002 HTK 2002-2003, 2609 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20022003-2609-2646.html) 

06-03-2003 Kamerstuk 2002-2003, 28473-3 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-28473-3.html) 

13-03-2003 HTK 2002-2003, 3237 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20022003-3237-3265.html) 

06-06-2003 Kamerstuk 2002-2003, 28473-30 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-28473-30.html) 

12-06-2003 Kamerstuk 2002-2003, 28473-33 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-28473-33-h2.html) 

17-06-2003 HEK 2002-2003, 881 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20022003-881-901.html) 

24-06-2003 Kamerstuk 2002-2003, 4646 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-20022003-4646-
4674.html) 

16-09-2003B Kamerstuk 2003-2004, 29201-01 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29201-1.html) 

16-09-2003A Kamerstuk 2003-2004, 29213-01 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29213-1.html) 

02-10-2003B HTK 2003-2004, 423 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20032004-423-449.html) 

02-10-2003A HTK 2003-2004, 450 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20032004-450-477.html) 

21-10-2003 HEK 2003-2004, 94 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20032004-94-163.html) 
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22-10-2003 Kamerstuk 2003-2004, 21501-20 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-20-227.html) 

24-10-2003 Kamerstuk 2003-2004, 21501-02 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-501.html) 

05-11-2003 HTK 2003-2004, 1255 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20032004-1255-1256.html) 

04-11-2003B HEK 2003-2004, 203 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20032004-203-223.html) 

04-11-2003A HEK 2003-2004, 224 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20032004-224-251.html) 

12-11-2003 Aanhangsel Handelingen Eerste Kamer der Staten-Generaal 2003-
2004, 5 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-ek-20032004-
5.html) 

02-12-2003 HEK 2003-2004, 378 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20032004-378-394.html) 

04-12-2003 HTK 2003-2004, 2275 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20032004-2275-2277.html) 

16-12-2003 HTK 2003-2004, 2716 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20032004-2716-2786.html) 

14-01-2004B Kamerstuk 2003-2004, 21501-02-515 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-515.html) 

14-01-2004A Kamerstuk 2003-2004, 21501-20-234 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-20-234.html) 

21-01-2004 HTK 2003-2004, 2805 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20032004-2805-2831.html) 

03-02-2004 HTK 2003-2004, 3144 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20032004-3144-3171.html) 

31-03-2004B Kamerstuk 2003-2004, 21501-02-534 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-534.html) 

31-03-2004A HTK 2003-2004, 3980 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20032004-3980-4011.html) 

06-04-2004 HTK 2003-2004, 4093 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20032004-4093-4150.html) 

25-05-2004 HTK 2003-2004, 4908 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20032004-4908-4912.html) 

01-06-2004 Kamerstuk 2003-2004, 29213-12 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29213-12.html) 

02-06-2004 Kamerstuk 2003-2004, 29213-13 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29213-13.html) 

25-05-2004 HEK 2003-2004, 1589 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20032004-1589-1656.html) 

23-06-2004 HTK 2003-2004, 5555 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20032004-5555-5587.html) 

30-06-2004 Kamerstuk 2003-2004, 21501-02-561 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-561.html) 
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29-07-2004 Kamerstuk 2003-2004, 21501-20-257 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-20-257.html) 

09-11-2004 HEK 2004-2005, 62 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20042005-62-91.html) 

29-04-2005 Kamerstuk 2004-2005, 30025-6-1 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-30025-6-h1.html) 

02-06-2005 HTK 2004-2005, 5134 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20042005-5134-5177.html) 

30-06-2005 HTK 2004-2005, 5975 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20042005-5975-5992.html) 

15-07-2005 Kamerstuk 2004-2005, 21501-02-635 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-02-635.html) 

22-11-2005 HEK 2005-2006, 274 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20052006-274-306.html) 

24-11-2005 HTK 2005-2006, 432 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-
20052006-432.html) 

12-04-2006 HTK 2005-2006, 1338 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-
20052006-1338.html) 

26-06-2006 HEK 2005-2006, 1550 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20052006-1550-1573.html) 

14-09-2006 HTK 2005-2006, 6515 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20052006-6515-6537.html) 

27-09-2006 HTK 2006-2007, 233 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20062007-233-268.html) 

10-10-2006 HTK 2006-2007, 617 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20062007-617-669.html) 

13-03-2007B HEK 2006-2007, 685 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20062007-685-711.html) 

13-03-2007A HEK 2006-2007, 743 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20062007-743-757.html) 

14-03-2007 HTK 2006-2007, 2875 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20062007-2875-2915.html) 

27-03-2007 HTK 2006-2007, 3060 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20062007-3060-3083.html) 

05-04-2007 Kamerstuk 21501-02-743 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-
21501-02-743.html) 

17-04-2007 Kamerstuk 2006-2007, 21501-20-348 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-21501-20-348.html) 

23-04-2007 HTK 2006-2007, 1513 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-
20062007-1513.html) 

01-06-2007 HTK 2006-2007, 3818 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20062007-3818-3841.html) 

27-06-2007 HTK 2006-2007, 4736 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20062007-4736-4783.html) 

17-07-2007A HTK 2006-2007, 2600 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-
20062007-2600.html) 
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17-07-2007B HTK 2006-2007, 2555 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-
20062007-2555.html) 

27-07-2007 HTK 2006-2007, 2436 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-
20062007-2436.html) 

06-09-2007 HTK 2006-2007, 5260 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20062007-5260-5319.html) 

19-09-2007 HTK 2007-2008, 42 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20072008-42-77.html) 

06-11-2007 HTK 2007-2008, 1323 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20072008-1323-1355.html) 

27-11-2007 HTK 2007-2008, 2205 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20072008-2205-2228.html) 

12-12-2007 HTK 2007-2008, 2771 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20072008-2771-2778.html) 

23-01-2008 HTK 2007-2008, 3328 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20072008-3328-3383.html) 

24-01-2008 HTK 2007-2008, 3411 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20072008-3411-3457.html) 

11-03-2008 HTK 2007-2008, 4352 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20072008-4352-4379.html) 

19-03-2008 HTK 2007-2008, 1895 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-
20072008-1895.html) 

26-03-2008 Kamerstuk 2007-2008, 30184-19 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-30184-19.html) 

25-06-2008 Kamerstuk 2007-2008, 31384-B 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-20072008-31384-B.html) 

05-09-2008 HTK 2008-2009, 143 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-
20082009-143.html) 

09-09-2008 HTK 2008-2009, 156 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/ah-tk-
20082009-156.html) 

17-09-2008 HTK 2008-2009, 29 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20082009-29-79.html) 

25-09-2008 HTK 2008-2009, 358 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20082009-358-386.html) 

09-01-2009 Kamerstuk 2008-2009, 31700-08-135 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-31700-VIII-135.html) 

11-02-2009 Kamerstuk 2008-2009, 31268-14 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-31268-14.html) 

16-03-2009 Kamerstuk 2008-2009, 31700-10-95 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-31700-X-95.html) 

24-09-2009 Kamerstuk 2009-2010, 29515-300 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-29515-300.html) 

11-11-2009 Kamerstuk 2009-2010, 32203-3 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-32203-3.html) 

19-11-2009 HTK 2009-2010, 27 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20092010-27-2471.html) 
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23-11-2009 Kamerstuk 2009-2010, 32123-10-46 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-32123-X-46.html) 

08-12-2009 Kamerstuk 2009-2010, 23987-105 
(https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-23987-105.html) 

10-12-2009 HTK 2009-2010, 36 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-tk-
20092010-36-3508.html) 

20-04-2010 HEK 2009-2010, 26 (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/h-ek-
20092010-26-1080.html) 
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