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VOORWOORD
In 2012 begon ik aan de opleiding Taal- en Cultuur Studies (TCS) van de Universiteit Utrecht. Binnen TCS zijn diverse hoofdrichtingen. Ik koos voor de hoofdrichting Religie en Cultuur omdat ik altijd al geïnteresseerd ben geweest in wat de mens beweegt. Net als met psychologie en neurologie kan religie (deels) verklaren waarom iemand is zoals hij of zij is. Het bijzondere aan religie vind ik dat dit, zoals ik dat noem, plaatsvindt in de ziel. Religie is iets dat zowel bewust als onbewust in iemands gedachten en overwegingen meespeelt. Het geloven in iets is een fenomeen dat de mens alleen voor zichzelf kan bepalen. Of het geloven daarnaast ook een neurologische oorzaak kent, wordt op het moment veel over gediscussieerd. 

[bookmark: _GoBack]Toen ik negentien jaar oud was kreeg ik de diagnose hoogbegaafd. De diagnose zorgde ervoor dat ik kritischer naar mijzelf ging kijken. Ik bleek al heel lang onder te presteren en besloot dat ik, zodra ik mijn Hbo-propedeuse gehaald had, naar de universiteit ging. Kort na mijn diagnose heb ik mij veel verdiept in wat het hebben van een hoog IQ voor mensen betekent. Ik merkte op dat hoogbegaafdheid méér was dan een hoog IQ. Zo blijken hoogbegaafden gevoeliger te zijn, een sterk rechtvaardigheidsgevoel te hebben en zeer associatief te zijn. Ook ga ik nu enkele jaren als begeleider en ervaringsdeskundige mee op een kamp voor hoogbegaafde kinderen, wat mijn interesse in hoogbegaafdheid heeft doen toenemen. 

In deze scriptie heb ik de onderwerpen hoogbegaafdheid en religie samengevoegd. Omdat het voor mij niet mogelijk is participanten te testen op hun IQ heb ik vereniging Mensa Nederland gevraagd mee te werken aan het onderzoek, daar hun leden alleen op grond van een verklaring hun lidmaatschap verkregen hebben. Omdat religie, zoals eerder gezegd, door iedereen verschillend gedefinieerd kan worden, heb ik ervoor gekozen om het onderzoek te beperken tot het christendom. Het onderzoek richt zich dus op de christelijke leden van de vereniging Mensa Nederland, waarbij onderzocht wordt hoe sociaal zij zijn wat betreft de praktisering van hun geloof en hoe zij het sociaal contact met anderen ervaren.

Mijn dank gaat uit naar Prof. Dr. Cok Bakker voor zijn adequate begeleiding met kritische vragen en snelle respons. Ik wil mijn vriend Gideon bedanken voor zijn geduld met mij tijdens de hectische periode waarin ik deze scriptie afrondde. Ook wil ik Mensa Nederland hartelijk bedanken voor het verspreiden van de vragenlijst onder leden. Ten slotte wil ik alle participanten hartelijk bedanken. Zonder hen had ik mijn onderzoek niet kunnen uitvoeren.


Tamara Duijvestijn
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[bookmark: _Toc454805338]4.1. Aanleiding tot het onderzoek
In 2012 koos ik voor de studie Taal- en Cultuurstudies met daarbij de hoofdrichting Religie en Cultuur. Deze studie leek mij een goede keuze omdat ik interesse heb in hoe religie de mens motiveert. Sinds 2011 ga ik jaarlijks mee als begeleider op een kamp voor hoogbegaafde kinderen. Dit heeft mijn interesse in hoogbegaafdheid verder gestimuleerd. Het combineren van beide interesses leidde tot een onderzoek naar religiositeit en hoogbegaafdheid. 
	Om een goede onderzoeksvraag te kunnen formuleren is het noodzakelijk om te kijken naar welke onderzoeken over het onderwerp reeds gedaan zijn en welke conclusies daaruit voortgekomen zijn. Niet geheel tegen mijn verwachting in bleken er relatief weinig onderzoeken naar hoogbegaafdheid (of intelligentie in het algemeen) en religie te zijn. Van de gevonden onderzoeken bleken er twee in Nederland uitgevoerd te zijn. Omdat religie en hoogbegaafdheid zich niet tot een land beperken, is het raadzaam om een onderzoek hiernaar te beperken tot een bepaalde religie, stroming en/of (geografisch) gebied. Hierom is besloten het onderzoek te beperken tot christelijke hoogbegaafden en hoogintelligenten die lid zijn van de organisatie Mensa Nederland.
	Dit onderzoek richt zich op christelijke hoogbegaafden en christelijke hoogintelligenten die lid zijn van Mensa Nederland. Eerst worden theorieën over hoogbegaafdheid besproken. Hierna wordt besproken welke visies en theorieën er bestaan over een mogelijk verband tussen religie en intelligentie. Ten slotte worden er onderzoeksvragen en hypotheses geformuleerd.

[bookmark: _Toc454805339]4.2. Theorieën over hoogbegaafdheid
Diverse onderzoekers en wetenschappers zijn van mening dat hoogbegaafd zijn gelijk staat aan hoogintelligent zijn (Barreveld, 1996). Sommigen daarentegen maken een duidelijk onderscheid tussen beide begrippen. Een daarvoor ontworpen gestandaardiseerde IQ-test kan uitwijzen of iemand hoogintelligent is. Het hebben van hoge intellectuele capaciteit is echter slechts een deel van de hoogbegaafde persoonlijkheid. Wat onderzoek hiernaar ingewikkelder gemaakt heeft is het gebruik van diverse termen als begaafd, hoogbegaafd, meerbegaafd en partieel begaafd. 
	De vereniging Mensa maakt onderscheid tussen mensen met een hoog intelligentiequotiënt (IQ) en hoogbegaafde mensen (HIQ) (Mensa, 2007). Hierbij geven de leden zelf aan of zij tot de tak IQ of HIQ behoren.

4.2.1. Vier typen modellen
Over de vraag wat hoogbegaafdheid precies is bestaan diverse theorieën en definities. Binnen deze verschillende zienswijzen kan onderscheid gemaakt worden tussen vier typen modellen, namelijk de capaciteitsmodellen, prestatiegeoriënteerde modellen, socioculturele modellen en de cognitieve-componenten modellen (Hany, in: Mönks, & Mason, 2000). 
· De capaciteitsmodellen gaan ervan uit dat de intellectuele capaciteiten reeds bij de geboorte vastliggen en dat deze over de tijd stabiel blijven. (Hoog)begaafdheid is dus aangeboren en neemt niet toe of af.
· De prestatiegeoriënteerde modellen zijn gericht op het eindresultaat. Hierbij wordt onderscheid gemaakt tussen de potentie en het resultaat. Potentie wordt gezien als een voorwaarde voor het behalen van een resultaat. Vanuit dit model gezien zou domeinspecifieke hoogbegaafdheid mogelijk kunnen zijn: een bekende theorie van Howard Gardner, waar ik later op terugkom.
· De socioculturele modellen gaan ervan uit dat hoogbegaafdheid zich alleen uit als het een samenwerking tussen individuele en sociale factoren betreft, ook wel het nature-nurture debat. Volgens dit model is iemands potentieel dus niet alleen afhankelijk van de eigen capaciteiten maar ook van omgevingsfactoren. Zo kan het gebrek aan een stabiele thuisbasis ervoor zorgen dat iemand niet volledig zijn of haar potentie benut.
· Bij de cognitieve-componenten modellen wordt gezocht naar interne processen zoals informatieverwerking, waarbij er gekeken wordt naar het verschil tussen hoogbegaafde en normaal begaafde mensen. Hierbij ligt de nadruk dus op het cognitieve proces en niet op het eindresultaat. 
Een goed voorbeeld van een capaciteitsmodel is het werk van Lewis Terman (Fancher & Rutherford, 2012). In 1916 heeft Terman de Franstalige Binet-Simon test aangepast zodat deze niet alleen retardatie, maar ook bovengemiddelde intelligentie kon meten. De vernieuwde test werd de Stanford-Binet test genoemd en was nu ook bruikbaar in Engelstalige landen. De test ging uit van een gemiddelde score per leeftijdscategorie op diverse gebieden, zoals het werkgeheugen, de benoemsnelheid, visuele perceptie, rijmvaardigheid en taalkundigheid. De test wordt na diverse herzieningen heden ten dage nog steeds gebruikt.
	Een van de bekendste theorieën over hoogbegaafdheid is die van de Amerikaan Joseph Renzulli (1978). Renzulli heeft het driecomponenten model bedacht waarin naast hoge intellectuele vermogens ook creativiteit en motivatie gezien worden als de belangrijke factoren van hoogbegaafdheid. Hierbij is van belang dat het intellectuele vermogen getoetst wordt door een prestatie- of intelligentietest en daar een bovengemiddelde score uit komt. Met creativiteit doelt Renzulli op het vermogen om op een originele en vindingrijke wijze diverse oplossingen voor problemen te bedenken. Motivatie wordt ook wel uitgedrukt als taakgerichtheid en volharding, waarin het doorzettingsvermogen centraal staat. Met zijn theorie waarin potentie en prestatie centraal staat, valt Renzulli's model onder de prestatie georiënteerde modellen. 
	De Nederlandse hoogleraar Franz Josef Mönks heeft het driecomponenten model van Renzulli uitgebreid door er drie externe factoren aan toe te voegen. De toevoeging van deze drie factoren vindt zijn oorsprong in de ontwikkelingspsychologie, waarin onderscheid wordt gemaakt tussen interne factoren als nature en externe factoren als nurture. Dit vernieuwde model wordt het 'triadisch interdependentiemodel' genoemd (zie figuur 1). De omgevingsfactoren betreffen de school, die een stimulerende of vertragende functie kan vervullen, het gezin, dat stimulerend of onderdrukkend kan werken, en de vriendengroep (ook wel peers genoemd), waarbij de omgang met ontwikkelingsgelijken van groot belang is (Mönks, 2000, 1985). Mönks' model waarin rekening gehouden wordt met zowel interne als externe factoren is een voorbeeld van een sociocultureel model.
[image: ]
Figuur 1: Triadisch interdependentiemodel Mönks (1985)
Ten slotte rest nog een voorbeeld van het cognitieve-component model. Een goede vertegenwoordiger van dit model is de 'triarchic theory of intellectual giftedness' van Robert Sternberg (1985). Deze theorie bestaat uit drie subtheorieën: de componentiële subtheorie, experimentele subtheorie en contextuele subtheorie. 
1. De componentiële theorie verbindt intelligentie met de interne wereld van het individu. Mentale processen leiden hierbij tot intelligent gedrag. Hierbij worden drie informatieverwerkingscomponenten onderscheiden: de kennisverwervingscomponenten (het leren hoe je iets moet doen), het metacomponent (plannen wat je doet en op welke manier je dit gaat doen) en het handelingscomponent (de feitelijke uitvoering). 
2. De experimentele subtheorie gaat over het verband tussen cognitie en de ervaring die iemand heeft in het uitvoeren van cognitieve processen bij bepaalde situaties of taken. Volgens Sternberg heeft een hoog intelligent persoon het vermogen om informatieverwerking te automatiseren en daardoor beter om te gaan met nieuwe taken en situaties. 
3. De contextuele subtheorie ten slotte heeft betrekking op de omgeving van het individu. Volgens Sternberg wordt hoge intelligentie in alledaagse situaties gekenmerkt door de selectie van de omgeving en een doelmatige aanpassing hiervan.
Een andere bekende theorie van Sternberg is zijn theorie waarin drie denkvaardigheden worden onderscheiden (Sternberg, 2002): creatieve, praktische en analytische vaardigheden (zie tabel 1). Iedereen beschikt in zekere mate over deze vaardigheden, maar het komt zelden voor dat iemand alle drie de denkvaardigheden even goed beheerst. Vaak is er voorkeur voor een, of soms twee, van deze manieren van denken. Volgens Sternberg is er sprake van succesvolle intelligentie wanneer iemand alle drie de vaardigheden beheerst.

	Creatieve intelligentie
	Praktische intelligentie
	Analytische intelligentie

	Flexibel denken, inventiviteit
	Teamwork
	Objectiviteit

	Complexe, meerduidige informatie simultaan overzien
	Overzien wat bijdraagt aan het doel, en wat niet
	Hoofd- en bijzaken onderscheiden

	Problemen in een ander kader plaatsen
	Zelfkennis: sterke en zwakke kanten kennen
	Denkprocessen en oplossingsrichting overzien

	Subjectiviteit, bijv. esthetisch oordeel
	Plannen
	Logisch nadenken

	Associëren en brainstormen
	Doelgericht denken
	Informatie opnemen en weergeven

	Ongewone vragen stellen
	Materiaalbegrip
	

	
	Overtuigingskracht
	


Tabel 1. Sternberg (Sternberg, 2002, in: SLO, 2015)

4.2.2. De meervoudige intelligentietheorie van Gardner
In zijn boek Soorten Intelligentie: meervoudige intelligenties voor de 21ste eeuw (2010) beschrijft Howard Gardner meerdere intelligenties. Deze intelligenties worden soms ook wel vaardigheden of capaciteiten genoemd. Ieder mens heeft zijn eigen unieke combinatie van intelligenties. Gardners definitie van intelligentie in het algemeen is: “Een biopsychologisch potentieel om informatie te verwerken, dat in werking kan worden gesteld in een culturele situatie om problemen op te lossen of producten te scheppen die van waarde zijn in een cultuur” (Gardner, 2010). In zijn boek Frames of Mind: The Theory of Multiple Intelligences (1983) hanteerde Gardner de volgende zeven intelligenties:
1. Linguïstische intelligentie: gevoeligheid voor gesproken en geschreven taal, het vermogen om talen te leren en de capaciteit om taal te gebruiken om bepaalde doelen te bereiken. Advocaten, woordvoerders, schrijvers en dichters horen tot de mensen met een hoge linguïstische intelligentie.
2. Logisch-wiskundige intelligentie: de vaardigheid problemen logisch te analyseren, wiskundige opgaven te maken en wetenschappelijk onderzoek te doen. Wiskundigen, logici en wetenschappers doen beroep op hun logisch-wiskundige intelligentie.
3. Muzikale intelligentie: het vermogen om muziekstukken uit te voeren, te componeren en te waarderen. Volgens Gardner is muzikale intelligentie qua structuur bijna gelijk aan linguïstische intelligentie en is er noch een wetenschappelijke noch een logische reden om de een een intelligent persoon te noemen en de ander een talent.
4. Lichamelijke-/bewegingsintelligentie: het vermogen je hele lichaam of delen van je lichaam (zoals een hand of je mond) te gebruiken om problemen op te lossen en producten te maken. Het is duidelijk dat dansers, acteurs en sportlieden vooroplopen in lichamelijke-bewegingsintelligentie. Deze vorm van intelligentie is echter ook terug te zien in handwerkslieden, chirurgen, wetenschappers die laboratoriumwerk doen, technici en vele andere technische vakmensen.
5. Visueel-ruimtelijke intelligentie: het herkennen en manipuleren van zowel patronen op grote schaal, zoals patronen die bijvoorbeeld worden gebruikt door zeevaarders en piloten, als patronen op kleinere schaal, zoals patronen die van belang zijn voor beeldhouwers, chirurgen, schakers, grafici en architecten. De uiteenlopende manieren waarop ruimtelijke intelligentie in verschillende culturen wordt ingezet, laten duidelijk zien dat een biopsychologisch potentieel kan worden aangewend door gebieden die voor allerlei doelen zijn ontwikkeld.
6. Interpersoonlijke intelligentie: het vermogen om de bedoelingen, motieven en verlangens van andere mensen te begrijpen en, dientengevolge, effectief te kunnen samenwerken met anderen. Verkopers, leraren, klinisch psychologen, acteurs, religieuze- en politieke leiders hebben een hoge interpersoonlijke intelligentie nodig. 
7. Intrapersoonlijke intelligentie: het vermogen tot zelfinzicht, het bezit van een effectief zelfbeeld – inclusief een beeld van de eigen verlangens, angsten en capaciteiten – en de kunst om dergelijke informatie effectief te gebruiken bij het organiseren van je eigen leven.
Naast deze zeven intelligenties benoemde Gardner ook de naturalistische intelligentie. Deze was echter nog onderhevig aan goede uitleg en onderbouwing en wordt daarom door Gardner niet tot de eerste selectie gerekend. In zijn boek ‘Soorten intelligentie, meervoudige intelligenties voor de 21ste eeuw’ (2010) voegde Gardner nog drie intelligenties toe:
8. Naturalistische intelligentie: de vaardigheid om diverse soorten te identificeren, in kaart te brengen en te onderscheiden. Een naturalist voelt zich op zijn gemak in de wereld van organismen en bezit heel waarschijnlijk het talent om diverse levende wezens te verzorgen, te temmen en er subtiel mee om te gaan. Dergelijke vermogens komen voor in functies als jagers, vissers, boeren, tuinmannen en koks.
9. Existentiële intelligentie: het vermogen om je eigen positie te bepalen ten opzichte van de uitersten van de kosmos – het oneindige en het oneindig kleine – en het verwante vermogen om je positie te bepalen ten aanzien van existentiële kenmerken van het menselijk bestaan, zoals de zin van het leven, de zin van de dood, het ultieme lot van de fysieke en psychische wereld en ingrijpende ervaringen als de liefde van een ander persoon of het volkomen opgaan in een kunstwerk.
10. Spirituele intelligentie: dit is een van de, al dan niet de lastigste intelligentie om te verklaren. De menselijke hang naar het spirituele is iets dat de mens vormt en daarom mag deze intelligentie niet achterwege gelaten worden, ook al is nog zo moeilijk te bevatten wat het inhoudt. Gardner onderscheidt daarom drie soorten spirituele intelligentie: het spirituele in verband met het kosmische (plaatsbepaling, de ultieme waarheid behalen), het spirituele als het bereiken van een geestesgesteldheid (bewustzijn, zintuigelijke waarneming van de wereld, mindfulness) en het spirituele als effect op anderen (bijvoorbeeld binnen een religie, maar ook sterke overtuigingen zoals Hitlers idee van een perfect ras). 

4.2.3. Het multifactorenmodel van Heller
De Duitse psycholoog Kurt Heller (1993) heeft het triadisch model van Mönks en Renzulli uitgebreid met de eerste acht intelligenties uit de meervoudige intelligentietheorie van Gardner (2010). Dit vernieuwde model wordt het multifactorenmodel van Heller genoemd. In dit model worden niet-cognitieve persoonlijkheidskenmerken en omgevingskenmerken met elkaar in verband gebracht. Volgens Heller uiten hoogbegaafden hun talent niet noodzakelijk in de vorm van uitzonderlijke presentaties. Hoogbegaafden zouden op grond van hun aanleg en met behulp van een stimulerende omgeving wel gemakkelijker tot deze prestaties komen dan een gemiddeld persoon. Dit betekent dat hoogbegaafdheid vooral ‘het hebben van potentie’ inhoudt, maar dat prestaties afhankelijk zijn van meerdere factoren.[image: ]
Figuur 2: Het multifactorenmodel van Heller

In figuur 2 staat het multifactorenmodel van Heller afgebeeld. Heller omschrijft vijf begaafdheidsfactoren, namelijk het intellectueel vermogen, creativiteit, sociale competentie, muzikale begaafdheid en psychomotoriek. Deze begaafdheidsfactoren onderscheiden zich op acht prestatiegebieden, zoals door Heller genoemd: sport, talen, natuurwetenschappen, kunst, techniek, abstract denken, wiskunde en sociale relaties. Zoals in de afbeelding te zien is hebben zowel omgevingskenmerken (gezinsklimaat, groepsklimaat (Mönks, 1995) en kritische gebeurtenissen (Drent & Van Gerven, 2002)) als niet-cognitieve persoonlijkheidskenmerken (coping met stress, prestatiemotivatie, werk- en leerstrategie, faalangst en locus of control) een wisselwerking met de begaafdheidsfactoren en op die manier ook invloed op de geleverde prestaties. Een voorbeeld van de werking hiervan is deze: een muzikaal begaafd persoon wil graag een muziekstuk opvoeren omdat hij het leuk vindt om dat voor zijn gezin te doen. Hierbij heeft de waarde van het gezin duidelijk invloed op de motivatie. Faalangst (een niet-cognitief persoonlijkheidskenmerk) kan er echter voor zorgen dat deze persoon geremd wordt in het afleveren van de gewenste prestatie. Een ander voorbeeld is dat locus of control ervoor kan zorgen dat deze persoon zich afhankelijk van de muziekleraar opstelt, in plaats van alle mogelijkheden grijpt om nieuwe technieken te leren en te oefenen en daarmee dus zelf de verantwoordelijkheid neemt. Als iemand de locus of control buiten zichzelf legt, heeft deze persoon naar zijn gevoel weinig invloed op de geleverde prestaties. Een voorbeeld van negatieve kritische levensgebeurtenissen is als het muziekstuk opgevoerd zal worden op de begrafenis van een familielid van de persoon, waarbij emotie veel invloed kan hebben op de geleverde prestaties.
Het multifactorenmodel van Heller wordt in de praktijk veelvuldig gebruikt. Het model geeft inzicht in hoogbegaafdheid en biedt verklaringen voor het wel of niet leveren van (bijzondere) prestaties (Drent & Van Gerven, 2002). In dit onderzoek vormt het multifactorenmodel van Heller het uitgangspunt van het beeld van hoogbegaafdheid.

4.2.4. Hoogbegaafdheid en Mensa 
Mensa is een internationale organisatie van en voor zeer intelligente mensen. Lid worden kan door middel van het insturen van een persoonlijk rapport van een erkende intelligentietest, door een toelatingstest bij Mensa af te leggen of door een bewijs van eerder lidmaatschap te overhandigen. Bij de oprichting van de Nederlandse Mensa in 1963 werd het volgende criterium gehanteerd: als het IQ van iemand in de hoogste 2% van de bevolking scoort, is dit persoon hoogbegaafd (Mensa, 2007). Er zijn sindsdien echter veel verschuivingen opgetreden in de maatschappelijke betekenis van het woord hoogbegaafd. Mensalid Maud Kooijman presenteerde in 2007 als resultaat van een onderzoek de volgende definitie over hoogbegaafdheid:
“Een hoogbegaafde is een snelle en slimme denker, die complexe zaken aankan. Een sensitief en emotioneel mens, intens levend. Autonoom, nieuwsgierig en gedreven van aard. Hij of zij schept plezier in creëren.” 
(Kooijman, in: Mensa, 2007).

[bookmark: _Toc454805340]4.3. Onderzoek naar religie 
Onderzoek naar het ervaren van religie vereist een goede afbakening. Omdat religie door ieder individu anders beleefd en ook ander gedefinieerd kan worden, is het belangrijk om duidelijk te hebben hoe religie in dat onderzoek gedefinieerd wordt. Een van de onderzoeksproblemen is dat niet iedere vragenlijst bruikbaar is voor iedere religie. Bijvoorbeeld de profeten Jezus en Mohammed hebben ieder een uniek verhaal, waarbij Mohammed binnen de islam belangrijker dan Jezus is. Daar komt bij dat Mohammed vaak niet als profeet door christenen erkend wordt, en Mohammed en Jezus vaak niet als profeten door joden erkend worden. Een vragenlijst vormgegeven op een manier waarop deze op beide (of meerdere) profeten van toepassing is, zal waarschijnlijk ook zelden tot niet bruikbaar zijn voor specifiek onderzoek naar meerdere religies. Door belangrijke verschillen als de profeten en vaak ook de heilig(st)e geschriften, is het lastig om religies met elkaar te vergelijken.
	Wat religieonderzoek binnen Nederland ook beïnvloedt, is het feit dat Nederland een christelijke achtergrond heeft. Hierdoor hebben wij niet alleen meer op christendom gerichte onderzoeken, maar kan er ook sprake zijn van christelijke invloeden in de manier van onderzoeken, zoals bepaalde vraagstellingen. Cultuur en religie hebben immers veel invloed op elkaar. Een voorbeeld hiervan is het verschil tussen Marokkaanse en Nederlands-Marokkaanse moslims. In de jaren '70 van de vorige eeuw zijn veel Marokkaanse immigranten naar Nederland gekomen om hier geld te verdienen voor hun familie, met het idee dat zij na enkele jaren werken terug zouden keren naar Marokko. Deze Marokkanen hebben in Nederland op dezelfde manier hun geloof gepraktiseerd en hun cultuur behouden zoals zij dit in Marokko deden voor zij vertrokken. De Marokkanen die in Nederland gebleven zijn en hier hun gezin stichtten, hebben hun kinderen dezelfde geloofsovertuiging, -praktisering en cultuur meegegeven, die zij op hun beurt weer aan hun kinderen leren. Het ministerie van Cultuur, Recreatie en Maatschappelijk werk (CRM) startte in 1970 het plan onderwijs in eigen taal en cultuur (OETC) omdat zij het belangrijk vond dat de kinderen van migranten een beter begrip en een betere toegang tot de cultuur van het land van herkomst kregen (Bouras, 2012). Sprake van ontwikkeling in de Nederlands-Marokkaanse cultuur was er namelijk bijna niet, omdat de cultuur van de Nederlandse maatschappij voornamelijk christelijk was (is) en er daarom te veel verschillen waren om deze culturen met elkaar te integreren. Marokkanen in Marokko hebben echter ondertussen ontwikkelingen doorstaan die invloed hebben gehad op zowel de cultuur als de manier waarop men hun geloof praktiseert. Hierdoor is er enkele generaties later een kloof ontstaan tussen de Marokkanen en Nederlandse Marokkanen. Zo is het christendom in Amerika niet vergelijkbaar met dat in Nederland, de islam in Turkije niet vergelijkbaar met dat in Indonesië en het jodendom in Polen niet vergelijkbaar met dat in Australië. Religieonderzoek wordt altijd beïnvloed door de menging van religie en cultuur.
	Naast culturele verschillen bestaan er ook individuele verschillen die religieonderzoek kunnen beïnvloeden. Iedereen beleeft zijn religie op zijn of haar eigen manier, wat invloed heeft op onder andere de toekenning van waarde, visies en oordelen. Zo kan de ene christen veel waarde toekennen aan het gezamenlijk bijwonen van een dienst, terwijl een andere christen er voor kiest zijn religie individueel te belijden. Een onderzoek naar bijvoorbeeld de grootste verschillen tussen de wereldreligies zou daarom niet kloppend zijn als elke religie door één persoon vertegenwoordigd wordt. Hierom is het van belang om religieonderzoek met een groot aantal participanten uit te voeren, waarin mogelijk ook diverse andere kenmerken overeen moeten komen, zoals stroming, leeftijd of geslacht, voor er een waardevolle conclusie getrokken kan worden.

[bookmark: _Toc454804196][bookmark: _Toc454805341]4.3.1. De Post-Critical Belief Scale (PCBS)
Voor dit onderzoek is gekozen voor de Engelstalige Post-Critical Belief Scale. Met de Post-Critical Belief Scale kan men onderzoeken hoe sterk iemand gelooft, waarbij geloof in het transcendente de basis is, en of deze persoon letterlijk of symbolisch gelooft. Om dit te achterhalen bestaat de vragenlijst uit 33 stellingen waarbij iemand door middel van een 7-punts Likertschaal kan aangeven in hoeverre hij of zij het hiermee eens is. De waarde die deze persoon aan bepaalde stellingen toekent zorgt voor een score op de vier gebieden: Literal Affirmation (LA), Literal Disaffirmation (LD), Symbolic Disaffirmation (SD) en Symbolic Affirmation (SA). De Post-Critical Belief Scale onderscheidt hiermee de volgende vier geloofsstijlen: Orthodoxie, Externe Kritiek, Relativisme/ Contingentie Bewustzijn en Tweede Naïviteit/ Post-Kritisch Geloof (zie figuur 3).
	De Post-Critical Belief Scale onderscheidt vier geloofsstijlen, maar deze zijn niet ideaaltypisch. Zij onderscheidt de uiterste posities tussen letterlijk versus symbolisch geloven en geloof in het transcendente versus het niet-transcendente. Het is dus mogelijk dat een individu kenmerken toont van verschillende geloofsstijlen, afhankelijk van het onderwerp, tijdstip of de situatie. Belangrijk om te weten is dat de Post-Critical Belief Scale geen antwoord geeft op onderzoek naar persoonlijkheidstypes. Het zijn cognitieve perspectieven waarmee tegen geloof aangekeken wordt en dus karakteristieke patronen van de omgang met religieus geloof.

[image: ]Figuur 3: Visualisatie van de Post-Critical Belief Scale (PCBS) (KU Leuven, 2015)


In figuur 3 staan twee punten centraal, namelijk het ietsisme en de meest authentieke geloofspositie. Dit zijn voorbeelden van hoe men de Postcritical Belief Scale kan interpreteren. Het ietsisme is de meest minimale vorm van het geloof in het transcendente en bevindt zich tussen het orthodoxe en de Tweede Naïviteit. Omdat het moeilijk is om met 'iets' een relatie aan te gaan, is er vrijwel geen sprake van letterlijk of symbolisch geloven. Ietsisme draait immers om transcendente zingeving zonder dit 'iets' verder te willen omschrijven. Het tweede punt is de meest authentieke geloofspositie, een positie waarin absoluut geloofd wordt in het transcendente en daarmee het bestaan van God, maar geen poging wordt gedaan om God te grijpen. Dit betekent dat geloof een voortgaand proces is waarbij God zich niet laat representeren maar zelf doorbreekt van de andere zijde (Pollefeyt, & Bouwens, 2009).

[bookmark: _Toc454805342]4.4. Onderzoeken naar hoogbegaafdheid, intelligentie en religie
Er blijken vooralsnog niet veel wetenschappelijke onderzoeken naar verbanden tussen hoogbegaafdheid en religie uitgevoerd te zijn. Over specifiek het verband tussen intelligentie en religie zijn wel enkele wetenschappelijke artikelen vindbaar. Waarschijnlijk het eerste onderzoek naar intelligentie en religiositeit is het in 1928 verschenen artikel A Comparative Study of Those Who Accept as Against Those who Reject Religious Authority van Thomas Howells. In dit artikel werd aan de hand van verschillende testen geconcludeerd dat de evangelisten zich meer lieten beïnvloeden door suggesties en zich daarbij minder nerveus opstelden dan de zogenoemde radicalen. Ook bleek deze groep lager dan de ander te scoren wanneer het geheugen, het beoordelingsvermogen en het probleemoplossend vermogen getest werden. Robert Sinclair (1930) heeft hier later aan toegevoegd dat bij zijn tests de religieuzen meer suggestief waren, minder intelligent en minder gecoördineerd waren en dat zij een langere reactietijd hadden dan niet-religieuzen.
	Drie decennia later concludeerde Argyle (1958) dat intelligente studenten minder snel geneigd zijn om orthodoxe overtuigingen of pro-religieuze opvattingen aan te nemen. Daarbij merkte hij op dat alle tot dusver bekende data gebaseerd waren op onderzoek naar studenten maar dat de getrokken conclusies mogelijkerwijs ook voor volwassenen opgaan. Dit werd echter weerlegd door een onderzoek van Kosa en Schommer (1961). Volgens hun onderzoek heeft de sociale omgeving van iemand veel invloed op diens interesses en manier van denken. Dit heeft veel invloed op iemands houding naar religieuze opvattingen. Ook bleek uit hun onderzoek dat de intelligentere studenten van een katholieke opleiding meer van de religieuze doctrine afwisten en zich ook meer met strikte religieuze organisaties bezighielden.
	In 1975 kwam een herziende versie van Argyle's boek (1958) uit. Samen met Beit-Hallahmi had Argyle literatuuronderzoek gedaan naar de relatie tussen religie en intelligentie. Over de relatie tussen religie en intelligentie konden zij toen geen conclusie trekken. In 1997 suggereerden zij echter dat er geen verschil in intelligentie is tussen religieuzen en niet-religieuzen. Hierbij werd benadrukt dat de onderzoeken die zij bestudeerden demografisch gezien kleinschalig waren. Ruim een decennium later volgden grootschalige studies van Kanazwa (2010), Lewis, Ritchie, & Bates (2011), Nyborg (2009) en Sherkat (2010) (in: Zuckerman, Silberman, & Hall, 2013). Al deze studies vonden een negatieve correlatie tussen intelligentie en religie bij afgestudeerde volwassenen. Daar komt bij dat Nyborg (2009) de conclusie trok dat atheïsten met de leeftijden van 12 tot 17 jaar op intelligentietesten significant hoger scoorden dan hun religieuze leeftijdsgenoten.
	In het begin van de 21ste eeuw zijn er diverse studies naar de relatie tussen religie en intelligentie wereldwijd uitgevoerd. De validiteit hiervan werd echter in twijfel getrokken omdat de gebruikte intelligentietesten voornamelijk voor westerse culturen ontwikkeld zijn en het dus niet met zekerheid te zeggen is of de uitslagen van niet-westerse landen wel kloppen (Zuckerman, Silberman, & Hall, 2013). In 2010 onderzochten Poesta, McDaniel en Bertsch de relatie tussen religie en intelligentie op groepslevel binnen de vijftig Amerikaanse staten. Zij concludeerden dat er een negatieve correlatie is. 
	Zuckerman, Silberman en Hall hebben in 2013 een meta-analyse gemaakt van 63 studies naar religie en intelligentie. Onderzoeken naar religiositeit onder wetenschappers kwam hier ook in voor. In 1916 stelde Leuba dat 58% van de Amerikaanse wetenschappers niet-religieus is. Wereldwijd gezien steeg dit aantal naar 70% in 2012 (Zuckerman, Silberman, & Hall, 2013). Larson en Witham (1998) concludeerden in hun onderzoek hetzelfde. Hierbij is echter niet bekend of alle wetenschappers ook hoogbegaafd of hoogintelligent zijn. Ook is het van belang te beseffen dat naast mogelijke intelligentie, iemands beroep en daarmee omgeving veel invloed kan hebben op religiositeit (Zuckerman, Silberman, & Hall, 2013). Zo kan dit ook in dit onderzoek gelden dat de uitslag niet geheel representatief is voor de relatie tussen intelligentie en religie, omdat dit christelijke leden van de organisatie Mensa Nederland betreft. Het lid zijn van een dergelijke organisatie kan invloed hebben.

[bookmark: _Toc454805343]4.4.1. De meta-analyse van Zuckerman, Silberman, & Hall
Zuckerman, Silberman en Hall hebben in 2013 een meta-analyse gepresenteerd waarin onderzoeken naar een relatie tussen religie en intelligentie met elkaar vergeleken zijn. In totaal zijn er 63 studies geselecteerd en met elkaar vergeleken. Zuckerman, Silberman en Hall concluderen dat er een significant negatieve correlatie is tussen religie en intelligentie. Deze negatieve correlatie was groter bij studenten en volwassenen dan scholieren en kinderen. 
	In het onderzoek worden drie interpretaties over de negatieve correlatie tussen religie en intelligentie genoemd. Ten eerste wordt er gedacht dat intelligente mensen zichzelf minder snel aanpassen en zich daarom eerder verzetten tegen religieus dogma. Ten tweede zouden intelligente mensen een analytische manier van denken hebben, iets dat niet samengaat met de intuïtieve manier van denken die religieuzen geacht worden te hebben. Ten derde worden diverse functies van religie, zoals zelfverrijking, zelfregulatie, externe controle en eigenwaarde, door intelligentie vervuld. Aan de hand van deze drie interpretaties concluderen Zuckerman, Silberman en Hall dat intelligente mensen geen of minder behoefte aan religieuze overtuigingen en praktisering hebben.

[bookmark: _Toc454805344]4.5. Onderzoeksvragen en hypotheses
Aan de hand van de drie interpretaties van de meta-analyse van Zuckerman, Silberman en Hall (2013) zijn onderzoeksvragen en hypotheses opgesteld:
· Hoe sociaal zijn de christelijke Mensaleden wat betreft de praktisering van hun geloof?
· Voelen christelijke Mensaleden verbinding met religieuzen die minder intelligent zijn dan zij?
· Is er verschil tussen christelijke hoogbegaafde Mensaleden en christelijke hoogintelligente Mensaleden wat betreft het ervaren van verbinding?

De daarvoor opgestelde hypotheses zijn als volgt:
1. Intelligente mensen zijn minder snel geneigd zich te conformeren, waardoor zij ook minder geneigd zijn om religieus dogma te accepteren. Hierdoor zou het idee van het bestaan van een God aangenomen kunnen worden, maar zal een Mensalid weinig interesse hebben in voorschriften met betrekking tot praktisering. Mogelijk hebben Mensaleden hun eigen manier of stijl van praktiseren ontwikkeld. Er wordt verwacht dat Mensaleden niet de voorkeur hebben om voor religieuze doeleinden naar de kerk te gaan en zich daar ook niet thuis voelen. 
2. Gekeken naar de Post-Critical Belief Scale wordt verwacht dat Mensaleden de bijbel niet (te) letterlijk nemen en er daarom hoog gescoord wordt op symbolische affirmatie. Er wordt dan ook verwacht dat Mensaleden tot Tweede naïviteit behoren.
3. Intelligente mensen houden er een analytische denkstijl op na, wat religieuze waarden ondermijnt. Deze denkstijl kan ervoor zorgen dat intelligente mensen veel ingewikkelde vraagstukken behandelen. Dit kan als gevolg hebben dat Mensaleden minder makkelijk verbinding maken met minder intelligente religieuzen en dat de verbinding met hen niet zo intens beleefd wordt als met ontwikkelingsgelijken. Er wordt verwacht dat binnen religieuze kringen Mensaleden vooral verbinding voelen en zoeken met ontwikkelingsgelijken.
4. Diverse functies van religie zoals zelfverrijking, zelfregulatie, externe controle en eigenwaarde worden door intelligentie vervuld. Daarnaast is Mensa een organisatie voor ontwikkelingsgelijken, waardoor de behoefte aan contact met gelijken vervuld wordt en er binnen religieuze kringen minder naar contact gezocht wordt. De vraag is of er verschillen zijn tussen de contactbehoefte van hoogbegaafden en hoogintelligenten binnen religieuze kringen. Er wordt verwacht dat hier weinig verschil tussen zal zijn.
[bookmark: _Toc454805345]METHODE

[bookmark: _Toc454805346]5.1 Participanten
Voor dit onderzoek werd gezocht naar hoogbegaafde en hoogintelligente christenen die lid zijn van Mensa Nederland. 
	Intelligentie. Omdat het niet mogelijk was om deelnemers te testen op hun intelligentie en of zij tot de categorie hoogbegaafd of hoogintelligent behoren, is besloten om de vereniging Mensa Nederland om medewerking te vragen. Lid worden van Mensa Nederland vereist een verklaring, een bewijs van eerder lidmaatschap of succesvolle deelname aan de Mensatest. Onderscheid tussen hoogbegaafdheid of hoogintelligent werd door de participanten zelf gemaakt, omdat Mensa Nederland niet als doel heeft haar leden hierin te onderscheiden en dit daarom nergens vastgelegd heeft staan.
	Geloofsovertuiging. Het onderscheid tussen wel of geen christen zijn werd ook door de participanten zelf gemaakt. Deze zelfdefiniëring heeft de voorkeur, omdat geloven een individuele ervaring is. Begrenzing door middel van het moeten voldoen aan bepaalde voorwaarden om jezelf volgens dit onderzoek christen te mogen noemen, zou ervoor kunnen zorgen dat leden die zich normaliter christen noemen, zich er niet in herkennen en daarom niet mee doen aan het onderzoek. 
	De dataverzameling van dit onderzoek vond plaats in januari 2016. Aan het onderzoek deden 39 christelijke Mensa-leden mee in de leeftijd 30 t/m +80 jaar met een gemiddelde van 46 jaar. De verdeling was 51% mannen en 49% vrouwen. Het aantal mensen dat zich hoogbegaafd noemt is 72% tegenover 18% dat zich hoogintelligent noemt en 10% dat 'geen idee' opgaf.

5.2 Instrumenten
Voor dit empirische onderzoek is gebruik gemaakt van een vragenlijst. De vragenlijst is opgedeeld in drie delen en het invullen ervan duurt ongeveer twintig minuten. In het eerste deel van deze vragenlijst is gevraagd naar persoonlijke gegevens, te weten het geslacht, de leeftijd, of de persoon lid van Mensa Nederland is, of deze persoon zichzelf rekent tot de groep hoog intelligenten of hoogbegaafden of ‘geen idee’, en of deze persoon zichzelf christen noemt. Het tweede gedeelte van de vragenlijst was de Engelstalige PCBS-vragenlijst die uit 33 stellingen verdeeld over drie pagina's bestond. Hierna volgde het derde deel van de vragenlijst waarin aandacht is voor verbinding met de kerk, religieuzen en niet-religieuzen, waarvan bij de twee laatste onderscheid gemaakt wordt in het vermoedelijke niveau van intelligentie (hoogbegaafd, hoogintelligent, normaal begaafd en minder tot zwakbegaafd). In de bijlage vind je deze online vragenlijst.

[bookmark: _Toc454805347]5.3 Procedure
De vragenlijst werd via de website Google Formulieren afgenomen. Verzocht is om de vragenlijst via de computer in te vullen. De vragenlijst werd door Mensa Nederland onder haar leden verspreid. De gebruikte PCBS-vragenlijst en het scoreformulier zijn via internet verkregen. Om mogelijke participanten aan te moedigen werden er twee bol.com-cadeaubonnen ter waarde van vijftien euro verloot wanneer de participant zich daarvoor opgaf en een e-mailadres invulde. Om deel te nemen aan het onderzoek was het nodig een wachtwoord in te vullen. Dit wachtwoord werd genoemd in de e-mail van Mensa waarin christelijke leden werd gevraagd deel te nemen aan het onderzoek. Indien het antwoord op een van de vragen 'Bent u lid van Mensa Nederland?' of 'Bent u christen?' nee was, werd deelname automatisch uitgesloten. Het werd verplicht om de vragen te beantwoorden, op één open vraag na. Het was niet mogelijk om na het verzenden de antwoorden te wijzigen. Participanten konden aangeven op de hoogte gebracht te willen worden van de uitslag en moesten dan hun e-mailadres achterlaten. De verkregen e-mailadressen werden offline bewaard en vernietigd nadat alle nodige communicatie plaatsgevonden had.

5.4 Analyse
Bij de eerste vragenlijst wordt gekeken naar de verhoudingen tussen leeftijden, geslachten en de keuzes hoogbegaafd, hoogintelligent of ‘geen idee’.
	De uitkomst van de tweede vragenlijst, de PCBS-vragenlijst, wordt berekend aan de hand van het voorgeschreven format. De 33 stellingen in deze vragenlijst worden op een 7-punts Likertschaal beoordeeld. De stellingen zijn in te delen in vier verschillende geloofsstijlen, te weten: Orthodoxie (Literal Affirmation (LA)), Externe Kritiek (Literal Disaffirmation (LD)), Relativisme of Contingentie Bewustzijn (Symbolic Disaffirmation (SD)) en Tweede Naïviteit of Post-Kritisch Geloof (Symbolic Affirmation (SA)). Per geloofsstijl zijn acht à negen stellingen toegekend. Deze stellingen worden gesorteerd, waarbij het gemiddelde van de toegekende waardes berekend wordt, wat verduidelijkt hoe hoog de participant in die geloofsstijl scoort. Het gemiddelde van alle vier de geloofsstijlen is de uiteindelijk toegekende geloofsstijl van deze participant. Elke geloofsstijl wordt op dezelfde manier berekend, waarna er gekeken wordt of er congruentie is tussen alle toegekende geloofsstijlen. Ook wordt bekeken of er congruentie is tussen geloofsstijlen en hoogbegaafdheid of hoge intelligentie.
De derde vragenlijst heeft betrekking op het sociaal contact. Eerst werd gevraagd of de participant aangesloten is bij een kerk, hoe vaak in een maand de participant een kerk bezoekt en of hij/zij zich bij een kerk thuis voelt. Hierbij werd de mogelijkheid gegeven om uit te leggen waarom de participant zich wel of niet bij een kerk thuis voelt. De uitleg hierbij wordt verwacht zeer waardevol te zijn. Voor wat betreft het sociale contact met groepen werd er onderscheid gemaakt tussen religieuzen en niet-religieuzen, waarin weer onderscheid gemaakt werd tussen (vermoedelijk) hoogbegaafd, (vermoedelijk) hoogintelligent, (vermoedelijk) normaal begaafd en (vermoedelijk) minder of zwakbegaafd. Er wordt gekeken of er een voorkeur is voor bepaalde groepen mensen en of dit afhankelijk is van bepaalde situaties of gespreksonderwerpen. Voorbeelden hiervan zijn de stelling: 'ik voel mij het meest verbonden met...' en de vraag: 'met welke van onderstaande groepen praat u het liefst over (uw) religie?' Het is mogelijk om bij deze vragenlijst meerdere antwoorden te selecteren.

5.5 Representativiteit
Dit onderzoek is niet representatief voor christelijke hoogbegaafden en hoogintelligenten. Ten eerste is dit onderzoek uitgevoerd onder christelijke leden van Mensa, die door hun lidmaatschap mogelijkerwijs voldoende contact met ontwikkelingsgelijken hebben om daar binnen hun religieuze omgeving niet naar op zoek te gaan. Ten tweede is het aantal participanten te laag om uitspraak te kunnen doen over een landelijk gemiddelde. Ten derde is de verdeling tussen hoogintelligente en hoogbegaafde participanten ongelijk, waardoor er geen goede vergelijking gemaakt kon worden.
	Dit onderzoek vormt dan ook mogelijk de basis voor diverse vervolgonderzoeken, waarover meer geschreven is in paragraaf 7.2, ‘suggesties voor vervolgonderzoek’ (pagina 25). 


[bookmark: _Toc454805348]RESULTATEN

6.1 Mensaleden praktiseren individueel
De eerste onderzoeksvraag luidt: “Hoe sociaal zijn de christelijke leden van de organisatie Mensa Nederland wat betreft de praktisering van hun geloof?” De hypothese die hierover gesteld is, luidt: “Intelligente mensen zijn minder snel geneigd zich te conformeren, waardoor zij ook minder geneigd zijn om religieus dogma te accepteren. Hierdoor zou het idee van het bestaan van een God aangenomen kunnen worden, maar zal een Mensalid weinig interesse hebben in voorschriften met betrekking tot praktisering. Mogelijk hebben Mensaleden hun eigen manier of stijl van praktiseren ontwikkeld. Er wordt verwacht dat Mensaleden niet de voorkeur hebben om voor religieuze doeleinden naar de kerk te gaan en zich daar ook niet thuis voelen.” Daarnaast is ook de volgende hypothese opgesteld: “Gekeken naar de Post-Critical Belief Scale wordt verwacht dat Mensaleden de bijbel niet te letterlijk nemen. Er wordt verwacht dat Mensaleden bij Tweede naïviteit behoren en dus vooral symbolisch affirmeren.”
	Om op deze vraag antwoord te kunnen geven is er gekeken naar de relatie die de participanten met de kerk hebben. Daarnaast biedt de Post-Critical Belief Scale in de geloofsstijl(en) die Mensaleden aanhouden. Ook is er onderscheid gemaakt tussen geslacht en leeftijd per geloofsstijl, om te kijken of daar een verband tussen is.

[bookmark: _Toc454805349]6.1.1. Kerk

[bookmark: _Toc454804205][bookmark: _Toc454805350]Grafiek 1: Lidmaatschap kerk

[bookmark: _Toc454804206][bookmark: _Toc454805351]Grafiek 2: Thuis voelen in een kerk
Van de 39 participanten zijn er 32 aangesloten bij een kerk (zie grafiek 1). Eén persoon geeft hierbij aan zich niet thuis te voelen in een kerk, met als reden: ‘de kerk is een zaak van (andere) mensen, het geloof is van mijzelf’. Negen van de 32 participanten geven aan geen mening hierover te hebben (zie grafiek 2). Vier participanten lichten dit toe. Zo hangt dit voor een participant ‘van de kerk af’. Een tweede participant geeft aan nog maar enkele keren per jaar naar de kerk te gaan, omdat de psychologie van de preken hem/haar niet aansprak. Op vakantie bezoekt deze participant wel altijd een of meerdere kerken. Een derde participant geeft aan dat zijn/haar kerk nu zonder leiders zit. Ten slotte licht een vierde participant toe dat het voor hem/haar zowel ja als nee is: ‘Ja, het zijn mijn medechristenen en wij zijn deel van Zijn familie. Nee, ik vind als hoogbegaafde de aansluiting lastig. Ik leef steeds in dit spanningsveld.’
Van de 39 participanten zijn er zeven niet aangesloten bij een kerk. Hiervan voelen zes personen zich niet thuis in een kerk. Hier worden diverse redenen voor gegeven, zoals dat de kerk een ‘georganiseerd geloof’ handhaaft wat door mensen opgezet is en onderhouden wordt. Hierover zegt een participant dat het hij/zij zich aan twee dingen stoort, namelijk het ‘stelselmatig vermijden van kritische vragen of, indien gesteld, deze afdoen met ‘dat is eenmaal zo’’ en dat ‘deze menselijke organisaties [leden van de kerk] zich vaak opstellen als beter mens’. Een tweede participant stelt dat het geloof individueel beleefd wordt en dat een kerk daarom niets toevoegt. Een derde participant voegt ten slotte toe dat de kerk haar taak om mensen tot God te brengen heeft veronachtzaamd door de persoonlijke weg tot God te barricaderen door dogma’s en leerstellingen, ‘waardoor de levende werkelijkheid van het aangeraakt worden door God niet mag bestaan.’

[bookmark: _Toc454804207][bookmark: _Toc454805352]Grafiek 3: Aantal kerkbezoeken per maand

De participanten is ten slotte gevraagd hoe vaak zij per maand een kerk bezoeken (zie grafiek 3). De meerkeuzeantwoorden die zij hiervoor kregen waren: Nooit, 1 tot 2 keer, 3 tot 4 keer, 5 keer of meer. Hieruit is gebleken dat het gemiddeld aantal kerkbezoeken per maand op 3 tot 4 ligt, met 17 stemmen. Op de tweede plaats komt ‘nooit’, met acht stemmen. Hierna volgen ‘5 keer of meer’ en ‘1 tot 2 keer’ met beide zeven stemmen. 

6.1.2 Post-Critical Belief Scale
Uit de Post-Critical Belief Scale, afgenomen met behulp van de 7-puntenschaal van Likert, is voortgekomen dat christelijke leden van de Mensa diverse geloofsstijlen aanhouden. Van de 39 participanten worden 26 participanten tot de geloofsstijl Tweede Naïviteit gerekend, waarin symbolische affirmatie centraal staat. Zeven participanten worden tot het Relativisme gerekend, wat betekent dat zij het meeste gescoord hebben op symbolische disaffirmatie. Vijf participanten worden tot Orthodoxie gerekend, wat betekent dat zij letterlijk affirmeren. Ten slotte wordt één participant tot Externe Kritiek gerekend, wat betekent dat hij zich letterlijk disaffirmeert. 
	Volgens de Post-Critical Belief Scale hoeft het niet zo te zijn dat disaffirmatie gelijk staat aan ongeloof. Gekeken naar de vragen waarmee op disaffirmatie getest wordt, blijkt dat disaffirmatie betrekking heeft op de basisbegrippen uit het christelijke geloof, zoals het volgen van de Bijbel en het geloven in en/of volgen van de profeet Jezus. Wanneer iemand hoog scoort op letterlijke disaffirmatie kan dit betekenen dat deze persoon niet in de Bijbel gelooft, maar wel in God. Andersom kan iemand die hoog scoort op symbolische disaffirmatie minder ophebben met bepaalde rituelen en gebruiken binnen het geloof. Zo komt het bij diverse personen voor dat zij zowel op symbolische als letterlijke affirmatie hoog scoren. De kans is groot dat zij zowel de Bijbel lezen als diensten bijwonen. Ook kan dit betekenen dat sommige passages uit de Bijbel letterlijk opgevat worden, bijvoorbeeld dat Maria nog maagd was toen zij van Jezus beviel (stelling 7), terwijl andere passages juist symbolisch opgevat worden, zoals stelling 10: ‘Despite the fact that the Bible was written in a completely different historical context from ours, it retains a basic message’.
Omdat er bij de Post-Critical Belief Scale door de participanten zelden volledig op één geloofsstijl gescoord wordt, is er per geloofsstijl ook een gemiddelde berekend. Op Externe Kritiek (letterlijke disaffirmatie (LD)) werd het laagst gescoord, namelijk een gemiddelde van 2,37. Op Orthodoxie (letterlijke affirmatie (LA)) werd een gemiddelde van 3,09 gescoord. Op Relativisme (symbolische disaffirmatie (SD)) werd een gemiddelde 4,50 gescoord. Ten slotte werd het hoogste gemiddelde bereikt op Tweede Naïviteit (symbolische affirmatie (SA)), met een gemiddelde score van 5,26. Bij het interpreteren van deze gemiddelden moet rekening gehouden worden met het feit dat het minimum 1 is en het maximum 7 is.
Wanneer de scores op affirmatie en disaffirmatie en symbolisch en letterlijk tegenover elkaar gezet worden en een gemiddelde berekend wordt, kan men stellen dat christelijke leden van de Mensa symbolisch affirmeren met een gemiddelde van 1,6. Het is echter af te raden om deze berekening door te voeren, omdat ieder spectrum een unieke betekenis kent en niet tegenover elkaar weg te strepen is. Om een goede indicatie van de verdeling te krijgen staat hieronder een spreidingsgrafiek afgebeeld.


Spreidingsgrafiek 1: Geloofsstijl per participant

[bookmark: _Toc454805354]6.1.3. Verschil in leeftijd, geslacht en HIQ versus IQ
Er zijn vijf leeftijdscategorieën gemaakt: 30-<40, 40-<50, 50-<60, 60-<70 en 70+. Van de eerste leeftijdscategorie (30-<40) worden zes van de acht participanten tot Tweede Naïviteit gerekend. De andere twee vallen onder Orthodoxie en Relativisme. De tweede leeftijdscategorie (40-<50) heeft een verdeling waarbij acht van de dertien participanten tot Tweede Naïviteit, twee participanten tot Orthodoxie en drie participanten tot Relativisme gerekend worden. In de derde leeftijdscategorie (50-<60) is deze verdeling nagenoeg gelijk: er is één participant minder, wat betekent dat er vergeleken met de voorgaande leeftijdscategorie één participant minder is bij geloofsstijl Orthodoxie, namelijk één. De leeftijdscategorie 60-<70 heeft met drie participanten een gelijke verdeling over de stijlen Tweede Naïviteit, Orthodoxie en Externe Kritiek. De twee participanten met een leeftijd van 70+ houden ten slotte beide de geloofsstijl Tweede Naïviteit aan. Het aantal personen dat zich hoogintelligent noemt is met relatief 1, 1, 4, 0 en 1 procentueel gezien redelijk verdeeld over de leeftijdscategorieën. In grafiek 4 is de verdeling per leeftijdscategorie goed te zien.



[bookmark: _Toc454804210][bookmark: _Toc454805355]Grafiek 4: Verdelingen geloofsstijlen
Er zijn twintig mannelijke participanten en negentien vrouwelijke participanten, waarmee de verdeling vrijwel gelijk is. Vier van de negentien vrouwen en drie van de twintig mannen noemt zich hoogintelligent, wat betekent dat eventuele verschillen niet toe te rekenen zijn aan een ongelijke verdeling van hoogbegaafd en hoogintelligent. In grafiek 5 is zowel de verdeling man/vrouw als IQ/HIQ over de geloofsstijlen te zien. Hierbij is te zien dat de verdeling redelijk gelijk op gaat: Vijftien mannen en twaalf vrouwen scoren het hoogst op de geloofsstijl Tweede Naïviteit. Op Orthodoxie scoren drie mannen en vier vrouwen het hoogst. Op Relativisme scoren twee mannen en drie vrouwen het hoogst. Ten slotte scoort één man op Externe Kritiek, waarbij in acht genomen moet worden dat dit de enige persoon is die hier gemiddeld het hoogste gescoord heeft. 
	Bij de vergelijking hoogbegaafd en hoogintelligent valt te zien dat van beide groepen geen enkele participant gemiddeld het hoogst op Externe kritiek gescoord heeft. Dit komt doordat deze persoon zich rekent tot de groep ‘geen idee’, die niet in deze vergelijking opgenomen is. Het aantal personen dat aangaf niet te weten tot welke groep zij zich moeten rekenen, is vier. Hierdoor komt het totaalaantal van de kolommen IQ en HIQ op 35 participanten uit. Van deze 35 participanten zijn er zeven die zich hoogintelligent noemen en zijn er 28 die zich hoogbegaafd noemen. Net als bij de vergelijking tussen mannelijke en vrouwelijke participanten is er geen significant verschil tussen de gemiddelde scores van hoogintelligenten en de gemiddelde scores van de hoogbegaafden op de vier verschillende geloofsstijlen. Ook deze vergelijking is zichtbaar in grafiek 5.

[bookmark: _Toc454804211][bookmark: _Toc454805356]Grafiek 5: Verhouding geslacht  en IQ/HIQ

6.2 Mensaleden zijn binnen religieuze kringen vooral bevriend met ontwikkelingsgelijken
Hypothese 2 luidt: “Intelligente mensen houden er een analytische denkstijl op na, wat religieuze waarden ondermijnt. Deze denkstijl kan ervoor zorgen dat intelligente mensen veel ingewikkelde vraagstukken behandelen. Dit kan als gevolg hebben dat Mensaleden minder makkelijk verbinding maken met minder intelligente religieuzen en dat de verbinding met hen niet zo intens beleefd wordt als met ontwikkelingsgelijken. Er wordt verwacht dat binnen religieuze kringen Mensaleden vooral verbinding voelen en zoeken met ontwikkelingsgelijken.”

[bookmark: _Toc454805357]6.2.1. Religieuze kringen
Bij de stelling ‘mijn religieuze kennissen- en/of vriendenkring bestaat voornamelijk uit…’ konden de participanten meerdere antwoordopties aankruisen. Zo gaven 29 participanten aan dat hun religieuze kennissen- en/of vriendenkring voornamelijk uit (vermoedelijk) normaal begaafden bestaat, tegenover 22 (vermoedelijk) hoogintelligenten en 19 (vermoedelijk) hoogbegaafden. 4 participanten gaven aan geen verschil te ervaren en 2 participanten zeiden vooral (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden tot hun religieuze kennissen- en/of vriendenkring te rekenen. In cirkeldiagram 1 is de verdeling van de stemmen te zien. 

Cirkeldiagram 1: Religieuze kennissen- en/of vriendenkring
Omdat de voorgaande stelling over zowel religieuze vrienden als religieuze kennissen gaat, is er gevraagd waarmee de participanten zich het meest verbonden voelen. Bij de stelling ‘ik voel mij het meest verbonden met…’ werd vooral gestemd op religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden en religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten, met respectievelijk 24 en 21 stemmen. Het totaalaantal stemmen is 115. Na religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden en religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten volgen (vermoedelijk) hoogbegaafden en (vermoedelijk) hoogintelligenten met beide 20 stemmen. Ten slotte volgen religieuze (vermoedelijk) normaal begaafden, (vermoedelijk) normaal begaafden, religieuze (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden, geen van allen en (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden met respectievelijk 11, 7, 5, 5 en 2 stemmen. In cirkeldiagram 2 is de verdeling van de stemmen te zien.

Cirkeldiagram 2: Verbondenheid
6.2.2 Vriendenkringen 
Bij de stelling ‘mijn vriendengroep of vriendenkring bestaat voornamelijk uit…’ konden de participanten meerdere antwoordopties aankruisen. Het meest gegeven antwoord is ‘(vermoedelijk) hoogintelligenten’ met 32 stemmen. Daarna volgen (vermoedelijk) normaal begaafden en (vermoedelijk) hoogbegaafden, met respectievelijk 26 en 21 stemmen. Hierna volgen religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten, religieuze (vermoedelijk) normaal begaafden en religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden met respectievelijk 16, 16 en 13 stemmen. Het minst werd gestemd op (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden (3), geen van allen (3) en religieuze (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden (2). In totaal waren er 132 stemmen. In cirkeldiagram 3 is de verdeling van de stemmen te zien.
[bookmark: _Toc454804215][bookmark: _Toc454805360]Cirkeldiagram 3: Vriendengroep/-kring
[bookmark: _Toc454805361]6.2.3 Openheid
Bij de stelling ‘met welke van onderstaande groepen praat u het liefst over (uw) religie’, werd het meeste gestemd op religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten en religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden met respectievelijk 28 en 26 stemmen. Hierna volgen (vermoedelijk) hoogbegaafden en (vermoedelijk) hoogintelligenten met respectievelijk 25 en 24 stemmen. Religieuze (vermoedelijk) normaal begaafden en (vermoedelijk) normaal begaafden kregen respectievelijk 19 en 15 stemmen. De andere drie groepen, (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden, religieuze (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden en geen van allen, kregen minder dan tien stemmen, namelijk 8, 7 en 3. Het totaalaantal stemmen is 155. In cirkeldiagram 4 is de verdeling van de stemmen te zien.

[bookmark: _Toc454804217][bookmark: _Toc454805362]Cirkeldiagram 4: Praten over religie
Naast de stelling over praten over religie zijn er ook twee stellingen gegeven over algemene verbondenheid en met wie er makkelijker wordt gepraat. In cirkeldiagrammen 5 en 6 zijn de verdelingen hiervan te zien.

6.3 Er is weinig of geen verschil tussen de behoefte aan sociaal contact bij IQ en HIQ
Hypothese 3 luidt: “Diverse functies van religie zoals zelfverrijking, zelfregulatie, externe controle en eigenwaarde worden door intelligentie vervuld. Daarnaast is Mensa een organisatie voor ontwikkelingsgelijken, waardoor de behoefte aan contact met gelijken vervuld wordt en er binnen religieuze kringen minder naar contact gezocht wordt. De vraag is of er verschillen zijn tussen de contactbehoefte van hoogbegaafden en hoogintelligenten binnen religieuze kringen. Er wordt verwacht dat hier weinig verschil tussen zal zijn.”
	Bij de stelling ‘mijn religieuze kennissen- en/of vriendenkring bestaat voornamelijk uit…’ blijkt dat bij zowel hoogbegaafden als hoogintelligenten de meeste stemmen naar (vermoedelijk) normaal begaafden gaat, met daarna (vermoedelijk) hoogintelligenten en (vermoedelijk) hoogbegaafden. Ook bij de stelling ‘mijn vriendengroep of vriendenkring bestaat voornamelijk uit…’ blijkt dat voor beide dezelfde voorkeur geldt.
	Bij de stelling ‘met welke van onderstaande groepen praat u het liefst over (uw) religie’ geven hoogintelligenten de voorkeur aan religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten, religieuze (vermoedelijk) normaal begaafden en religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden met respectievelijk zes, vier en drie stemmen. Hoogbegaafden geven hierbij de voorkeur aan religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden, (vermoedelijk) hoogbegaafden en religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten, met respectievelijk 22, 21 en 21 stemmen.

[bookmark: _Toc454805363]CONCLUSIE
Met 22 van de 39 stemmen zit het grootste gedeelte van de participanten aangesloten bij een kerk. Het gemiddeld aantal kerkbezoeken blijkt 3 à 4 per maand. Uit de gegeven opmerkingen blijkt echter dat veel participanten een andersoortige waarde aan het kerkbezoek toekennen dan normaliter geïmpliceerd wordt. Zo blijkt dat veel Mensaleden vooral naar de kerk gaan voor de stilte, de sfeer of voor verbintenis met andere leden, en niet voor de dienst of de verbintenis met God. De verbintenis met God wordt ook buiten de kerk gezocht. De meest concrete opmerking hierover is: ‘de kerk is van de mensen, het geloof is iets van mijzelf’. Daarbij geven 22 van de 39 participanten aan zich in een kerk thuis te voelen. Hiermee wordt hypothese 1, ‘mensaleden hebben niet de voorkeur om voor religieuze doeleinden naar de kerk te gaan en voelen zich daar ook niet thuis,’ noch bevestigd, noch ontkracht. 
Verwacht wordt dat volgens de Post-Critical Belief Scale, Mensaleden de geloofsstijl Tweede Naïviteit aanhouden. Dit zou betekenen dat de participanten symbolisch affirmeren, een stijl die past bij de hierboven genoemde antwoorden en toelichtingen op de vragen over hun relatie met de kerk. Gebleken is dat met 26 van de 39 participanten het grootste gedeelte van de participanten symbolisch affirmeert. Dit betekent dat 64% van de participanten de geloofsstijl Tweede Naïviteit aanhoudt, waarmee hypothese 2, ‘er wordt verwacht dat Mensaleden de geloofsstijl Tweede Naïviteit aanhouden,’ bevestigd wordt.
	Binnen religieuze kringen zijn de meeste Mensaleden bevriend met (vermoedelijk) normaal begaafden. Binnen hun persoonlijke vriendenkring bevinden zich vooral (vermoedelijk) hoogintelligenten en (vermoedelijk) hoogbegaafden, en als derde (vermoedelijk) normaal begaafden. Daarna, op de vierde plek, volgen (vermoedelijk) religieuze hoogbegaafden. Met de antwoorden op beide stellingen kan men stellen dat Mensaleden binnen hun religie alleen contact zoeken met (vermoedelijk) normaal begaafden en privé contact zoeken met (vermoedelijk) hoogbegaafden en (vermoedelijk) hoogintelligenten. Het blijkt echter dat bij de stelling ‘ik voel mij het meest verbonden met…’ religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden het meest genoemd worden. Op de tweede plek volgen religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten en op een gedeelde derde plek volgen (vermoedelijk) hoogbegaafden en (vermoedelijk) hoogintelligenten. Ook bij het praten over religie gaat de voorkeur uit naar religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten, religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden en religieuze (vermoedelijk) normaal begaafden. Over het algemeen kan gesteld worden dat wanneer het religie betreft, zij het een vriendschap binnen een religieuze omgeving of het praten over religie, Mensaleden de voorkeur hebben voor religieuze ontwikkelingsgelijken. Een opmerking van een participant bekrachtigt dit, namelijk dat zij ervaart in een spanningsveld te leven omdat zij als hoogbegaafde de aansluiting met haar medechristenen lastig vindt.  Hierbij valt op dat zij de specifieke woorden ‘als hoogbegaafde’ gebruikt. Hiermee is hypothese 3, ‘er wordt verwacht dat binnen religieuze kringen Mensaleden vooral verbinding voelen en zoeken met ontwikkelingsgelijken,’ bevestigd.
Onderzoeksvraag 3 luidt: “Is er verschil tussen christelijke hoogbegaafde Mensaleden en christelijke hoogintelligente Mensaleden wat betreft het ervaren van verbinding?” Van alle participanten noemden 7 participanten zich hoogintelligent, 28 participanten zich hoogbegaafd en gaven 4 participanten aan geen idee te hebben.  Dit betekent dat de verhouding IQ en HIQ respectievelijk 18% en 72% is. Zowel voor wat betreft de procentuele verdeling als het precieze aantal hoogintelligent-vertegenwoordigende participanten is het onverantwoord om een vergelijking te maken tussen hoogbegaafd en hoogintelligent. Om deze reden blijft hypothese 4, ‘er wordt verwacht dat hier weinig verschil tussen zal zijn,’ onbeantwoord.

[bookmark: _Toc454805364]7.1 Discussie
De Post-Critical Belief Scale is Engelstalig, wat betekent dat alleen Engelssprekende christelijke Mensaleden goed konden deelnemen. Christelijke Mensaleden die de Engelse taal minder vaardig zijn en desondanks deelgenomen hebben, hebben mogelijk vragen anders geïnterpreteerd, wat in een andere uitslag kan resulteren. Er is geprobeerd de vragenlijst naar het Nederlands te vertalen, maar er is besloten deze niet te gebruiken omdat een eigen, handmatige vertaling mogelijk onbedoelde invloed kan hebben op de interpretatie van de stellingen en daarmee de uitkomst van het onderzoek. 
	In dit onderzoek is geen onderscheid gemaakt tussen protestanten en katholieken. Deze twee stromingen praktiseren echter ieder op een andere manier. Door hier geen onderscheid in gemaakt te hebben is de kans aanwezig dat er een vertekend beeld gevormd is. Zo is er de mogelijkheid dat er grotendeels protestanten aan dit onderzoek deelgenomen hebben, terwijl het grootste gedeelte van de christelijke Mensaleden katholiek is.

7.2 Suggesties voor vervolgonderzoek
Omdat de Post-Critical Belief Scale Engelstalig is, is dit onderzoek beperkt geweest tot Engelssprekende christelijke Mensaleden van Mensa Nederland. Een suggestie voor vervolgonderzoek is het vertalen van de Post-Critical Belief Scale naar het Nederlands en deze aan te bieden aan de Nederlandssprekende christelijke Mensaleden van Mensa Nederland. Hetzelfde geldt voor andere talen en andere landen. Mogelijk wordt er een grotere groep participanten behaald wanneer de vragenlijst in de moedertaal afgenomen wordt.
	De Post-Critical Belief Scale richt zich met haar type vragen alleen op het christendom. Voor een mogelijk vervolgonderzoek kan de vragenlijst aangepast worden aan een andere Abrahamitische religie, zoals het jodendom of de islam, en onderworpen worden aan andere religieuze leden van Mensa Nederland, om zo een beeld te krijgen van de geloofsstijl die bijvoorbeeld joodse of islamitische hoogbegaafden of hoogintelligenten aanhouden. Ook het maken van onderscheid tussen de hoogbegaafden en hoogintelligenten van verschillende stromingen binnen een religie kan interessant zijn. Zo kan binnen het christendom onderscheid gemaakt worden tussen bijvoorbeeld katholiek, protestants en jezuïtisch, en kan binnen de islam onderscheid gemaakt worden tussen bijvoorbeeld sjiitisch, soennitisch en salafistisch.
	Een andere suggestie voor vervolgonderzoek is het voorleggen van dezelfde opzet aan religieuze normaal begaafden. Er kan wederom gekeken worden naar geloofsstijlen en daarbij kan gekeken worden naar of zij vrienden van hun eigen begaafdheidsniveau zoeken, of daar onder of juist boven.
	Ten slotte kan er door middel van een follow-up study gekeken worden naar of een geloofsstijl in de loop der jaren verandert en of de openheid over religie en de voorkeur voor het begaafdheidsniveau van vriendengroepen aangepast is.
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BIJLAGEN
Bijlage 1.
Vragenlijst basisgegevens.


Scriptieonderzoek: De relatie tussen religie en intelligentie
Inlogcode: 
(NL6164)

Geslacht:
· Man
· Vrouw

Leeftijd: 
(Keuze werd geboden tussen ‘Jonger dan 18’ en ’80 of ouder’)
 
Beoordeelt u uzelf als hoogbegaafd (HIQ) of hoogintelligent (IQ)?
· HIQ
· IQ
· Geen idee

Bent u lid van vereniging Mensa Nederland?
· Ja
· Nee

Bent u christen?
· Ja
· Nee

Tekst vragenlijst Post-Critical Belief Scale
PCBS-vragenlijst
Op deze pagina treft u elf stellingen die betrekking hebben op het geloof. De gehele vragenlijst bevat 33 stellingen die over drie pagina's verspreid staan. De vragenlijst is Engelstalig omdat er geen Nederlandstalige versie is en ik mijn onderzoek niet wil beïnvloeden door de stellingen zelf te vertalen. Bij zinnen met lastige Engelse woorden heb ik een vertaling van het woord toegevoegd.

1 = geheel mee oneens
2 = mee oneens
3 = een beetje mee oneens
4 = neutraal
5 = een beetje mee eens
6 = mee eens
7 = geheel mee eens
 


Bijlage 2.
Post-Critical Belief Scale
	Nr.
	Vraag

	1
	The Bible holds a deeper truth which can only be revealed by personal reflection.

	2
	If you want to understand the meaning of the miracle stories from the Bible, you should always place them in their historical context.

	3
	You can only live a meaningful life if you believe.

	4
	God had been defined for once and for all and therefore is immutable.

	5
	Faith is more of a dream which turns out to be an illusion when one is confronted with the harshness of life.

	6
	The Bible is a guide, full of signs in the search for God, and not a historical account.

	7
	Even though this goes against modern rationality, I believe Mary was truly a virgin when she gave birth to Jesus.

	8
	Too many people have been oppressed in the name of God in order to still be able to have faith.

	9
	Each statement about God is a result of the time in which it is made.

	10
	Despite the fact that the Bible was written in a completely different historical context from ours, it retains a basic message.

	11
	Only the major religious traditions guarantee admittance to God.

	12
	Because Jesus is mainly a guiding principle for me, my faith in him would not be affected if it would appear that he never actually existed as a historical individual.

	13
	Ultimately, religion means commitment without absolute guarantee.

	14
	Religion is the one thing that gives meaning to life in all its aspects.

	15
	The manner in which humans experience their relationship to God will always be colored by the times they live in.

	16
	The historical accuracy of the stories from the Bible is irrelevant for my faith in God.

	17
	Ultimately, there is only one correct answer to each religious question.

	18
	God is only a name for the inexplicable.

	19
	Official Church doctrine and other statements about the absolute will always remain relative because they are pronounced by human beings at a certain period of time.

	20
	The world of Bible stories is so far removed from us that it has little relevance.

	21
	Only a priest can give an answer to important religious questions.

	22
	A scientific understanding of human life and the world has made a religious understanding superfluous.

	23
	God grows together with the history of humanity and therefore is changeable.

	24
	I am well aware that my beliefs are only one possibility among so many others.

	25
	I think that Bible stories should be taken literally, as they are written.

	26
	Despite the high number of injustices Christianity has caused people, the original message of Christ is still valuable to me.

	27
	In the end, faith is nothing more than a safety net for human fears.

	28
	Secular and religious conceptions of the world give valuable answers to important questions about life.

	29
	In order to fully understand what religion is all about, you have to be an outsider.

	30
	Faith is an expression of a weak personality.

	31
	There is no absolute meaning in life, only giving directions, which is different for every one of us.

	32
	Religious faith often is an instrument for obtaining power, and that makes it suspect.

	33
	I still call myself a Christian, even though a lot of things that I cannot agree with have happened in the past in the name of Christianity


Bijlage 3.
Vragenlijst sociaal contact.




Zit u bij een kerk aangesloten?
· Ja
· Nee

Hoe vaak per maand bezoekt u een kerk?
· Nooit
· 1 of 2 keer
· 3 of 4 keer
· 5 keer of meer

Voelt u zich thuis in een kerk?
· Ja
· Nee
· Geen mening

Kunt u toelichten waarom wel of niet? (Bij ‘geen mening’ kunt u deze vraag overslaan)
…

Met welke van onderstaande groepen praat u het liefst over (uw) religie?
· Geen van allen
· Religieuze (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden
· Religieuze (vermoedelijk) normaal begaafden
· Religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten
· Religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden
· (Vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden
· (Vermoedelijk) normaal begaafden
· (Vermoedelijk) hoogintelligenten
· (Vermoedelijk) hoogbegaafden

Mijn religieuze kennissen- en/of vriendenkring bestaat voornamelijk uit…
· (Vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden
· (Vermoedelijk) normaal begaafden
· (Vermoedelijk) hoogintelligenten
· (Vermoedelijk) hoogbegaafden
· Ik heb geen religieuze kennissen- of vriendenkring

Mijn vriendengroep of vriendenkring bestaat voornamelijk uit…
· Geen van allen
· Religieuze (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden
· Religieuze (vermoedelijk) normaal begaafden
· Religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten
· Religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden
· (Vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden
· (Vermoedelijk) normaal begaafden
· (Vermoedelijk) hoogintelligenten
· (Vermoedelijk) hoogbegaafden

Ik voel mij het meest verbonden met…
· Geen van allen
· Religieuze (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden
· Religieuze (vermoedelijk) normaal begaafden
· Religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten
· Religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden
· (Vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden
· (Vermoedelijk) normaal begaafden
· (Vermoedelijk) hoogintelligenten
· (Vermoedelijk) hoogbegaafden









	
Bent u lid van een kerk?

HIQ/IQ: Geen idee	
Nee	Ja	0.0	3.0	Hoogintelligent (IQ)	
Nee	Ja	1.0	7.0	Hoogbegaafd (HIQ)	
Nee	Ja	6.0	22.0	



Voelt u zich thuis in een kerk?

HIQ/IQ: Geen idee	
Ja	Nee	Geen mening	3.0	0.0	1.0	Hoogintelligent (IQ)	
Ja	Nee	Geen mening	4.0	1.0	2.0	Hoogbegaafd (HIQ)	
Ja	Nee	Geen mening	15.0	6.0	6.0	



Aantal kerkbezoeken per maand

Geen idee	
Nooit	1 à 2 keer	3 à 4 keer	5 keer of meer	1.0	1.0	1.0	1.0	Hoogintelligent (IQ)	
Nooit	1 à 2 keer	3 à 4 keer	5 keer of meer	2.0	1.0	2.0	2.0	Hoogbegaafd (HIQ)	
Nooit	1 à 2 keer	3 à 4 keer	5 keer of meer	5.0	5.0	14.0	4.0	



Gemiddelde geloofsstijl per participant

-1.225	-1.035	-2.26	-2.97	-1.12	-2.52	1.76	0.53	0.34	0.27	-2.28	-1.775	-2.595	-1.27	-1.745	-1.72	-1.314999999999999	-3.134999999999999	2.77	0.255	-1.58	-0.965	-2.765	0.54	-1.439999999999999	-3.295	-2.645	-3.145	-1.27	-0.795	2.530000000000001	2.015	0.205	0.725	-1.295	-1.484999999999999	-1.42	0.325	0.0899999999999998	-0.355	-2.035	-1.38	-1.35	-1.74	0.6	-2.609999999999999	-0.72	-3.41	-4.73	-2.53	-0.775	-0.725	-1.39	-1.115	-1.35	-2.065	-0.255	-2.6	-3.495	-1.08	-2.095	-1.765	-3.71	-1.439999999999999	-0.345000000000001	-2.265	-0.515	-2.649999999999999	-3.165	-1.59	-2.615	-2.925	-2.774999999999999	-0.925	-2.115	-1.549999999999998	-3.424999999999999	-4.029999999999998	


Verdelingen geloofsstijlen per leeftijdsgroep

Tweede naïviteit	
30-	<	40	40-	<	50	50-	<	60	60-	<	70	70+	6.0	8.0	8.0	1.0	2.0	Orthodoxie	
30-	<	40	40-	<	50	50-	<	60	60-	<	70	70+	1.0	2.0	1.0	1.0	0.0	Externe kritiek	
30-	<	40	40-	<	50	50-	<	60	60-	<	70	70+	0.0	0.0	0.0	1.0	0.0	Relativisme	
30-	<	40	40-	<	50	50-	<	60	60-	<	70	70+	1.0	3.0	3.0	0.0	0.0	



Verhoudingen man/vrouw en IQ/HIQ

Tweede naïviteit	
Man	Vrouw	IQ	HIQ	15.0	12.0	4.0	22.0	Orthodoxie	
Man	Vrouw	IQ	HIQ	2.0	3.0	1.0	2.0	Externe kritiek	
Man	Vrouw	IQ	HIQ	1.0	0.0	0.0	0.0	Relativisme	
Man	Vrouw	IQ	HIQ	3.0	4.0	2.0	4.0	



Mijn religieuze kennissen- en/of vriendenkring bestaat voornamelijk uit…

Mijn religieuze kennissen- en/of vriendenkring bestaat voornamelijk uit…	
Ik ervaar geen verschil	(Vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden	(Vermoedelijk) normaal begaafden	(Vermoedelijk) hoogintelligenten	(Vermoedelijk) hoogbegaafden	4.0	2.0	29.0	22.0	19.0	

Ik voel mij het meest verbonden met…

Ik voel mij het meest verbonden met…	22%
17%

Geen van allen	Religieuze (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden	Religieuze (vermoedelijk) normaal begaafden	Religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten	Religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden	(Vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden	(Vermoedelijk) normaal begaafden	(Vermoedelijk) hoogintelligenten	(Vermoedelijk) hoogbegaafden	5.0	5.0	11.0	21.0	24.0	2.0	7.0	20.0	20.0	

Mijn vriendengroep of vriendenkring bestaat voornamelijk uit…

Mijn vriendengroep of vriendenkring bestaat voornamelijk uit…	
Geen van allen	Religieuze (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden	Religieuze (vermoedelijk) normaal begaafden	Religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten	Religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden	(Vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden	(Vermoedelijk) normaal begaafden	(Vermoedelijk) hoogintelligenten	(Vermoedelijk) hoogbegaafden	3.0	2.0	16.0	16.0	13.0	3.0	26.0	32.0	21.0	

Met welke van onderstaande groepen praat u het liefst over (uw) religie?

Met welke van onderstaande groepen praat u het liefst over (uw) religie?	
Geen van allen	Religieuze (vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden	Religieuze (vermoedelijk) normaal begaafden	Religieuze (vermoedelijk) hoogintelligenten	Religieuze (vermoedelijk) hoogbegaafden	(Vermoedelijk) minder- tot zwakbegaafden	(Vermoedelijk) normaal begaafden	(Vermoedelijk) hoogintelligenten	(Vermoedelijk) hoogbegaafden	3.0	7.0	19.0	28.0	26.0	8.0	15.0	24.0	25.0	
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