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Samenvatting                                                                  

Gezien het toenemende belang van intergenerationele zorgrelaties beoogde dit onderzoek te 

achterhalen of genderspecifieke verwachtingen in diverse culturen in Nederland resulteren in 

verschillend intergenerationeel solidair gedrag bij mannen en vrouwen met een westerse, of 

niet-westerse achtergrond. Turkse, Marokkaanse, Surinaamse en Antilliaanse migranten zijn 

vergeleken met de autochtone Nederlandse bevolking. Centraal stond de vraag: “In hoeverre 

zijn sekseverschillen in diverse aspecten van intergenerationele solidariteit groter bij niet-

westerse migranten dan bij autochtone Nederlanders en in welke mate varieert dit tussen 

migrantengroepen?” Er werd verwacht dat door sterkere genderspecifieke verwachtingen in 

de Mediterrane en Caribische cultuur de verschillen tussen seksen groter zouden zijn bij niet-

westerse migranten dan bij de autochtone Nederlanders. Met name bij Turkse en 

Marokkaanse migranten werden waarneembare verschillen verwacht ten opzichte van 

autochtone Nederlanders, gezien de relatieve traditionele genderovertuigingen en sterke mate 

van gendersegregatie in deze culturen.        

 Een opmerkelijk resultaat is dat over het algemeen deze verwachtingen niet zijn 

bevestigd. Enerzijds kan de traditionele rolverdeling tussen seksen op sommige 

solidariteitsaspecten nog altijd sterker van invloed zijn bij autochtone Nederlanders dan soms 

wordt gedacht. Anderzijds is het mogelijk dat de vier onderzochte migrantengroepen al wat 

langere tijd een omwenteling aan het maken zijn naar een meer egalitaire taakverdeling tussen 

seksen. Daarnaast is het aannemelijk dat een veelzijdigheid aan factoren intergenerationele 

solidaire gedragspatronen en affectieve gevoelens van mannen en vrouwen bepalen. 

Kwalitatieve methoden kunnen wellicht meer inzicht bieden in de achterliggende processen 

en redenen van de onverwachte uitkomsten van deze studie. Politici en beleidsmakers dienen 

daarnaast rekening te houden met de bevinding dat de rolverdeling tussen seksen in 

intergenerationele solidariteit over het algemeen vergelijkbaar blijkt te zijn tussen de vijf 

onderzochte etnische groepen. 
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1. Inleiding                              

Van oudsher vormen familierelaties het fundament van samenlevingen en worden door 

sociale wetenschappers beschouwd als één van de belangrijkste determinanten van sociale 

cohesie (Dykstra, Liefbroer, Kalmijn, Knijn & Mulder, 2000). De afgelopen decennia zijn de 

vorm en structuur van familierelaties echter drastisch veranderd. De ‘breedte’ van families 

(aantal broers, zussen, neven en nichten) is smaller geworden als gevolg van de afnemende 

grootte van het gezin en door de toegenomen levensverwachting bestaan families uit meer 

generaties. Een proces dat ook wel ‘verticalisering’ wordt genoemd (Dysktra et al., 2000). Zo 

was in 1900 het aantal kinderen van 0 tot 14 jaar in West-Europa vijf keer hoger dan het 

aantal personen van 60 jaar en ouder. In 2000 waren er 1.5 keer meer ouderen dan kinderen 

(Saraceno, 2008). Door de absolute en relatieve toename van het aantal ouderen en de afname 

in geboorteaantallen wordt verwacht dat de zorg voor ouderen in de komende decennia een 

steeds grotere uitdaging zal vormen (Van Tilburg & van der Pas, 2008). De behoefte aan zorg 

zal toenemen en tegelijkertijd zal de beschikbare zorg afnemen omdat er minder mensen van 

jonge en middelbare leeftijd zijn die zorg kunnen verlenen (van Tilburg & van der Pas, 2008). 

 Ook voor migranten in Nederland staat de beschikbare zorg aan ouderen op gespannen 

voet. Terwijl het aantal migranten in Nederland van 65 jaar en ouder in de afgelopen decennia 

nog te verwaarlozen was, groeit ook deze groep snel (Dykstra et al., 2000). Een aanzienlijk 

deel van deze groep heeft een niet-westerse achtergrond en is voornamelijk afkomstig uit de 

voormalige Nederlandse koloniën Suriname en de Antillen, of uit Turkije en Marokko 

vanwege de komst van arbeidskrachten in de zestiger jaren (Schans, 2007). Het aantal 

ouderen met een niet-westerse achtergrond zal in de komende jaren alleen maar toenemen 

(Schans, 2007), en het is de vraag wat voor consequenties dit met zich meebrengt voor deze 

ouderen en hun kinderen. Zeker gezien het gegeven dat migrantenouderen in Nederland vaker 

te maken hebben met armoede en  gezondheidsproblemen, en tegelijkertijd minder gebruik 

maken van overheidsvoorzieningen en instituties voor langdurige zorg dan autochtone 

ouderen (Hoffer, 2005; Schans, 2007; Schans & Komter, 2010).    

 Tegelijkertijd neemt het beleidsdiscours de afgelopen decennia een vernieuwde vorm 

aan van een verantwoordelijkheidsmodel waarin de overheid zich terugtrekt en meer 

verantwoordelijkheid legt bij de burger (Van Noije, Jonker, Veldheer & Vroomon, 2012). Het 

nieuwe verantwoordelijkheidsmodel is met name zichtbaar in een afname van publieke 

rechten en een toename van private bijdragen (Van Noije et al., 2012). Met deze omslag wil 

de overheid ervoor zorgen dat de verzorgingsstaat houdbaar blijft in tijden van demografische 

en financiële druk. Eveneens beoogt het verantwoordelijkheidsmodel de betrokkenheid van 
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burgers bij publieke zaken en de verbondenheid tussen burgers te vergroten (Van Noije et al., 

2012). De beleidsimplicaties na een vermindering in voorzieningen omtrent de formele zorg 

zijn niet altijd even evident, maar wat duidelijk blijkt is dat wanneer de particuliere zorg 

exclusiever en noodzakelijker wordt, generaties binnen families afhankelijker van elkaar zijn. 

Dit maakt kwetsbare ouderen sterk afhankelijk van de zorg van hun volwassen kinderen 

(Saraceno, 2008).          

 De soort ondersteuning die ouders ontvangen van hun volwassen kinderen is 

afhankelijk van het geslacht van het kind. Zo blijkt dat, met uitzondering van hulp met 

klussen, voornamelijk dochters de praktische en emotionele ondersteuning geven aan 

Nederlandse ouders (Stuifbergen, Van Delden & Dykstra, 2008; Dykstra et al., 2006). Naast 

sekse blijkt ook etnische achtergrond een belangrijke voorspeller te zijn in de manier waarop 

zorgrelaties in Nederland zijn geconstrueerd en gevormd. Zo blijkt dat de norm om te zorgen 

voor de ouders duidelijk sterker is bij Turkse, Marokkaanse, Surinaamse en Antilliaanse 

migranten dan bij autochtone Nederlanders (Schans 2007; Schans & Komter, 2010; De Valk 

& Schans, 2008). Ook blijken deze migrantengroepen vaker contact te hebben met hun ouders 

dan autochtone Nederlanders en hen wat vaker praktische steun te geven (Schans 2007; 

Schans & Komter, 2010). Al deze aspecten van familiaire zorgrelaties kunnen worden 

beschouwt als onderdeel van het concept solidariteit, ook wel gedefinieerd als “een gevoel 

van onderlinge verwantschap in familierelaties en hoe dit wordt uitgedrukt in gedragsmatige 

termen” (Dykstra et al., 2005, p11).         

 Er is al meerdere malen onderzoek gedaan naar de veronderstelde verschillen tussen 

etnische groepen en seksen in intergenerationele solidariteit, maar deze verschillen zijn vaak 

afzonderlijk van elkaar onderzocht terwijl sekse cruciaal kan zijn in het begrijpen van etnische 

verschillen in familiaire ondersteuning (Sarkisian & Gerstel, 2004; Schans 2007; Schans & 

Komter, 2010). Zo vonden Schans (2007) en Schans en Komter (2010) dat de algemene 

bevinding dat niet-westerse migranten wat meer praktische ondersteuning geven dan 

autochtone Nederlanders komt doordat migrantenvrouwen meer praktische ondersteuning 

verlenen aan hun ouders dan autochtone Nederlandse vrouwen, terwijl mannen uit de 

onderzochte etnische groepen vergelijkbaar zijn met elkaar. Geen onderscheid maken tussen 

mannen en vrouwen kan een mogelijk verschil tussen etnische groepen verbergen of 

verkleinen (Sarkisian & Gerstel, 2004; Schans & Komter, 2010).    

 Er is dus al enige aandacht geschonken aan mogelijke verschillen in intergenerationele 

solidariteit tussen mannen en vrouwen uit verschillende etnische groepen, maar onderzoek dat 

de relatie tussen sekse en diverse aspecten van intergenerationele solidariteit onderzoekt met 
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als modererende variabele etniciteit ontbreekt nog. Dit terwijl sekseverschillen met name 

zouden kunnen variëren tussen niet-westerse migranten en Nederlandse autochtonen gezien 

hun verschillende culturele achtergronden (Arnett & Hughes, 2012b). In een multiculturele 

samenleving is het van belang hier meer aandacht aan te schenken aangezien een 

terugtrekkende overheid en de verticalisering in families verschillende implicaties kunnen 

hebben voor mannen en vrouwen uit verschillende etnische groepen. Zo komt de zorg voor 

ouders nog steeds met name op vrouwen neer (Stuifbergen et al., 2008; Te Riele & 

Kloosterman, 2015), wat mogelijk des te meer geldt voor niet-westerse migrantenvrouwen 

gezien de traditionelere genderopvattingen in deze culturen (Arnett & Hughes, 2012b; De 

Valk, 2004; Gijsberts et al., 2004). Enerzijds kan dit betekenen dat er een grotere druk op 

migrantenvrouwen komt te liggen. Anderzijds zou dit mogelijk omvatten dat migrantenouders 

afhankelijker zijn van het geslacht van het kind in de soort ondersteuning die zij ontvangen.

 Deze laatstgenoemde kwesties worden in dit onderzoek niet nadrukkelijk bestudeerd, 

maar deze studie beoogt een eerdere stap te zijn en meer inzicht te bieden in de rol van 

mannen en vrouwen met verschillende etnische achtergronden in intergenerationele 

solidariteit. Dit onderzoek tracht de vraag te beantwoorden of er meer gendersegregatie 

bestaat in diverse aspecten van intergenerationele solidariteit bij niet-westerse 

migrantengroepen in Nederland dan bij de autochtone Nederlandse bevolking. Deze inzichten 

kunnen nuttig zijn voor beleidsambtenaren en -ontwikkelaars die willen interveniëren ten 

behoeve van mannen en vrouwen met verschillende etnische achtergronden in tijden van 

demografische en financiële druk. Om deze reden zal dit onderzoek met een vergelijkend 

perspectief achterhalen hoe verscheidene aspecten van intergenerationele solidariteit tussen 

volwassen kinderen en hun ouders zijn geconstrueerd, met het oog op verschillen tussen 

seksen bij niet-westerse migranten en Nederlandse autochtonen. De vraag: “in hoeverre zijn 

sekseverschillen in diverse aspecten van intergenerationele solidariteit groter bij niet-westerse 

migranten dan bij autochtone Nederlanders en in welke mate varieert dit tussen 

migrantengroepen?” staat in dit onderzoek centraal. Er zal gekeken worden naar Turkse, 

Marokkaanse, Surinaamse en Antilliaanse migranten aangezien deze groepen de grootste vier 

minderheidsgroeperingen vormen in Nederland.   
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2.1 Individualisme versus collectivisme                                            

Een centraal thema met betrekking tot socialisatieprocessen en culturele waarden betreft de 

vraag of culturen meer waarde hechten aan onafhankelijkheid en zelfexpressie of, 

tegenovergesteld, meer waarde hechten aan gehoorzaamheid en conformiteit. Deze kwestie 

wordt soms afgeschilderd als het contrast tussen het individualisme en collectivisme 

(Triandis, 2001). Families in westerse culturen worden dezer dagen omschreven als 

individualistisch, met een sterk accent op onafhankelijkheid en autonomie (Arnett & Hughes, 

2012a). Dit betekent niet dat sterke familiebanden tussen ouders en volwassen kinderen niet 

bestaan, maar deze relaties zijn op vrijwillige basis en niet gebaseerd op voorgeschreven 

normen (Schans, 2007). Families in niet-westerse culturen worden vaak omschreven als 

collectivistisch, met een sterke nadruk op afhankelijkheid en conformiteit aan sociale normen 

(Arnett & Hughes, 2012a).         

 Dit gezegd hebbende, dient er rekening mee te worden gehouden dat normen en 

waarden in de meeste culturen zich niet als puur individualistisch of collectivistisch 

karakteriseren, maar vaak een combinatie van de twee in verschillende verhoudingen zijn 

(Killen & Wainryb, 2000; Tamis-LeMonda et al., 2008). Dit geldt zeker voor niet-westerse 

migranten in westerse samenlevingen, gezien het feit dat zij dagelijks te maken hebben met 

westerse normen en waarden. Zo reproduceren migranten niet exact hun oorspronkelijke 

waarden en gedragspatronen wanneer zij zijn vertrokken naar een nieuwe samenleving, maar 

deze oorspronkelijke culturele waarden hebben wel een blijvende sterke invloed op het 

ontstaan van familienormen, alsmede op het ontstaan van bepaalde gedragspatronen in het 

nieuwe land (Schans, 2007). Zo zijn er in de meeste Europese landen aanzienlijke 

minderheidsgroeperingen wiens culturele opvattingen (nog steeds) beduidend minder 

individualistisch en meer collectivistisch zijn dan de Europese meerderheidscultuur (Arnett & 

Hughes, 2012a).           

 Als er wordt gekeken naar Nederland dan wordt ‘de Nederlandse cultuur’ omschreven 

als relatief individualistisch (De Valk, Liefbroer, Esveldt & Henkens, 2001; Merz, Özeke-

Kocabas, Oort & Schuengel, 2009). De vier grootste migrantengroepen in Nederland hebben 

verschillende culturele- en migratieachtergronden en delen daarom ook niet dezelfde culturele 

opvattingen. Turkse en Marokkaanse gemeenschappen zijn overwegend islamitisch, 

patriarchaal en gender gesegregeerd. Familie staat centraal en interdependentie is in deze 

culturen een belangrijke kernwaarde (Merz & Schuengel, 2009; Schans 2007; Schans & 

Komter, 2010). Het ‘Caribische familiesysteem’ wordt daarentegen gezien als matrifocaal, 

waarin weinig waarde wordt gehecht aan het huwelijk en buitenechtelijk ouderschap vaak 
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voorkomt. In deze cultuur staat de vrouw centraal terwijl de mannelijke partners niet, of maar 

af en toe aanwezig zijn (Merz et al., 2009; Schans 2007; Schans & Komter, 2010). Door het 

Nederlandse kolonialisme beheersen Surinaamse en Antilliaanse migranten over het algemeen 

de Nederlandse taal goed en worden als meer cultureel vergelijkbaar beschouwd met 

autochtone Nederlanders dan Turkse en Marokkaanse migranten (Merz et al., 2009; Schans, 

2007, Schans & Komter, 2010).        

 Ondanks deze cultuurverschillen tussen, met name de Caraïben (Surinamers en 

Antilianen) en Mediterranen (Turken en Marokkanen), blijken alle vier deze culturen over 

meer collectivistische en familiale normen te beschikken dan ‘de Nederlandse cultuur’ (De 

Valk et al., 2001; De Valk & Schans, 2008; Liefbroer & Mulder, 2004; Schans, 2007). Zo 

verwachten ouderen uit de vier grootste minderheidsgroeperingen in Nederland meer 

wekelijkse bezoeken en zorg van hun kinderen dan autochtone ouderen (De Valk & Schans, 

2008). Ook blijken volwassen kinderen uit de vier migrantengroepen sterkere 

ondersteuningsnormen jegens hun ouders te hebben en frequenter contact met de ouders te 

onderhouden dan autochtone Nederlanders (Schans, 2007; Schans en Komter, 2010). 

Afgezien van deze gelijkenissen zijn er uit onderzoek ook verschillen naar voren gekomen 

tussen de migrantengroepen die niet genegeerd kunnen worden (Liefbroer et al., 2001; 

Liefbroer & Mulder, 2004; Merz et al., 2009). Zo blijken bijvoorbeeld met name de Turkse en 

Marokkaanse migranten het eens te zijn met de stellingen over kinderlijke ondersteuning aan 

de ouders en vaker contact te hebben met de ouders in vergelijking met de Surinamers en 

Antillianen (Liefbroer & Mulder, 2004; Merz et al., 2009; Schans, 2007; Schans & Komter, 

2010). De manier waarop intergenerationele solidariteit is gevormd en wordt geuit door 

verschillende etnische groepen hoeft echter niet hetzelfde te zijn voor mannen en vrouwen, 

wat in de volgende paragraaf nader toegelicht zal worden.     
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2.2 Egalitaire versus traditionele genderopvattingen     

Socialisatieprocessen verklaren niet alleen verschillen tussen culturen maar ook verschillen 

binnen culturen, zeker wanneer het gaat om mannen en vrouwen (Arnett & Hughes, 2012b).                                  

Zo bepaalt geslacht vanaf onze geboorten de manier waarop we denken over iemand zijn of 

haar competenties en beïnvloedt het de manier waarop we ons gedragen (Arnett & Hughes, 

2012b). Er wordt vaak verwacht dat de vrouw zorgzaam, empathisch, gevoelig en 

inschikkelijk is, terwijl de man assertief, competitief, instrumenteel en onafhankelijk zou zijn 

(Arnett & Hughes, 2012b; Larsen & Buss, 2012; Miller, 2012). Deze genderspecifieke 

verwachtingen zorgen ervoor dat de meeste mannen en vrouwen sociale rollen aannemen die 

aansluiten bij deze aangeleerde genderstereotyperingen (Miller, 2012). Zo vonden Dykstra en 

haar collega’s (2006) dat Nederlandse vrouwen meer familiaire steun geven dan mannen in 

traditioneel ‘vrouwelijke’ domeinen en Nederlandse mannen meer familiaire steun geven dan 

vrouwen in ‘mannelijke’ domeinen.         

 Genderstereotyperingen en bijbehorend gedrag ontstaan volgens de socialisatietheorie 

door de verschillen in beloning en behandeling van jongens en meisjes door ouders, familie, 

leraren en de media, waardoor ‘vrouwelijke’ eigenschappen bij meisjes en ‘mannelijke’ 

eigenschappen bij jongens worden versterkt (Larsen & Buss, 2012). Een gerelateerde theorie 

met de traditionele socialisatietheorie is de sociale rol theorie, die de historische 

arbeidsverdeling tussen mannen en vrouwen erkent (Eagly, 1987; Eagly, 1997). Deze theorie 

veronderstelt dat als gevolg van sekseverschillen in sociaal gedrag, de verwachtingen over 

mannen en vrouwen uiteen begonnen te lopen. Deze verwachtingen werden doorgegeven aan 

toekomstige generaties en resulteren op hun beurt in genderstereotyperingen en verschillen in 

gedrag tussen seksen (Larsen & Buss, 2012). Door deze socialisatieprocessen worden 

vrouwen vaak gezien als de ‘kinkeepers’ van het gezin: degenen die hoofdzakelijk contact 

houden met, zorgen voor, en activiteiten ondernemen met familieleden (Rosenthal, 1985; 

Saraceno, 2008).         

 Hoewel alle culturen verschillende verwachtingen hebben van mannen en vrouwen, 

varieert de mate van deze verschillen sterk tussen culturen (Arnett & Hughes, 2012b). In 

westerse culturen is er steeds meer sprake van een moderne genderideologie waarin gelijkheid 

tussen mannen en vrouwen wordt geapprecieerd. Hierdoor zijn de verschillen tussen westerse 

mannen en vrouwen relatief vervaagd: veel mannen en vrouwen werken, hebben dezelfde 

soort banen, doen beiden huishoudelijke taken en zorgen beiden voor de kinderen (Arnett & 

Hughes, 2012b; Miller, 2012). Genderspecifieke verwachtingen en gedragingen zijn nog 

steeds aanwezig in westerse samenlevingen (Dykstra et al., 2006; Gijsberts et al., 2004; 
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Stuifbergen et al., 2008), maar deze verschillen in verwachtingen en gedragingen van mannen 

en vrouwen zijn subtieler in westerse culturen dan in meer collectivistische culturen (Arnett & 

Hughes, 2012b). Zo vonden Sarkisian en Gerstel (2004) dat donkere mannen vergelijkbaar 

zijn met blanke mannen in de familiaire ondersteuning, terwijl donkere vrouwen vaker dan 

blanke vrouwen familieleden helpen met het huishouden en de zorg voor kinderen. 

Overeenkomstige gedragspatronen zijn, zoals eerder in de inleiding besproken, ook gevonden 

in onderzoek naar verschillen in intergenerationele solidariteit tussen etnische groepen in 

Nederland (Schans, 2007; Schans & Komter, 2010). Hoewel nog niet eerder onderzocht, 

geven deze uitkomsten de impressie dat sekseverschillen in diverse intergenerationele 

solidariteitsaspecten mogelijk groter zijn bij niet-westerse migranten dan bij autochtone 

Nederlanders en de relatie tussen sekse en intergenerationele solidariteit wordt gemodereerd 

door etnische achtergrond.         

 Er dient rekening mee gehouden te worden dat de rolverdeling tussen seksen niet 

hetzelfde hoeft te zijn bij de vier grootste migrantengroepen in Nederland. Zo wordt er in de 

Turkse en Marokkaanse cultuur van oudsher meer waarde gehecht aan een duidelijke 

taakspecialisatie tussen seksen en is er sprake van meer gendersegregatie dan in de 

Surinaamse en Antilliaanse cultuur (De Valk, 2004; De Valk et al., 2001; Gijsberts et al., 

2004). Dit is onder meer op te maken uit het gegeven dat vrouwen van Caribische afkomst 

door de afwezigheid van een partner vaak werken, in tegenstelling tot vrouwen van 

Mediterrane afkomst (Gijsberts et al., 2004). Hierdoor zijn de verschillen in intergenerationele 

solidariteit tussen seksen naar verwachting kleiner bij Surinaamse en Antilliaanse migranten 

dan bij Turkse en Marokkaanse migranten. Om hier zicht op te krijgen zullen de vier 

migrantengroepen afzonderlijk vergeleken worden met de autochtone Nederlandse bevolking. 

2.3 Intergenerationele solidariteit                                                                 

Een bekend theoretisch model dat zich richt op de verschillende facetten van de kwaliteit van 

banden tussen familieleden is het model van Bengston en Roberts (1991), ook wel het 

solidariteitsmodel genoemd. De afgelopen drie decennia heeft dit model veel onderzoek 

gestuurd in de familiesociologie wanneer het gaat om volwassen intergenerationele relaties 

(Atkinson, 1986; Katz & Lowenstein, 2010). Het model kent zes verschillende dimensies die 

raken aan gedragsmatige, affectieve, cognitieve en structurele aspecten van familierelaties. 

Deze dimensies zijn: associatieve solidariteit (regelmatige interactie en het ondernemen van 

familiale activiteiten), affectieve solidariteit (intimiteit en positieve gevoelens tegenover 

elkaar), waarde solidariteit (consensus over normen, waarden en attitudes), functionele 
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solidariteit (de mate van helpen en uitwisseling in middelen en hulpbronnen), normatieve 

solidariteit (toewijding aan familiale rollen en het vervullen van familiale verplichtingen) en 

tot slot structurele solidariteit (de gelegenheidsstructuur voor interactie zoals residentiële 

nabijheid en goede gezondheid).         

 De sterkere genderspecifieke verwachtingen in de Turkse, Marokkaanse, Antilliaanse 

en Surinaamse culturen zijn naar verwachting terug te zien in de verschillende dimensies van 

het solidariteitsmodel van Bengston en Roberts (1991) en dit model zal daarom als basis 

fungeren van de gekozen afhankelijke variabelen in deze studie. Zo kunnen er verschillen 

waarneembaar zijn tussen de vier migrantengroepen en autochtone Nederlanders op de 

dimensie functionele solidariteit, gezien de meer egalitaire genderopvattingen van autochtone 

Nederlanders. Voorstelbaar is dit terug te zien in de intergenerationele 

ondersteuningspatronen van mannen en vrouwen uit de verscheidene etnische groepen. 

Daarnaast zijn er mogelijk verschillen op de dimensie associatieve solidariteit, aangezien 

verwacht kan worden dat migrantenvrouwen in sterkere mate zijn gesocialiseerd om frequent 

contact te onderhouden met de ouders dan autochtone Nederlandse vrouwen. Het 

onderhouden van contact kan immers gezien worden als een taak van de ‘kinkeeper’ 

(Rosenthal, 1985) en migrantenvrouwen vervullen door genderspecifieke verwachtingen 

voorstelbaar in sterkere mate de rol van ‘kinkeeper’ dan autochtone Nederlandse vrouwen. 

Aangezien een traditionele taakverdeling tussen seksen met name wordt geprefereerd in de 

Turkse en Marokkaanse cultuur zouden deze verschillen met de autochtone bevolking 

voornamelijk kunnen gelden voor migranten met een Mediterrane achtergrond.  

 Ook kunnen er verschillen worden verwacht op de dimensie structurele solidariteit, 

aangezien migrantenvrouwen mogelijk in sterkere mate zijn gesocialiseerd om, als 

‘kinkeeper’, dichter in de buurt van de ouders te wonen dan autochtone Nederlandse vrouwen. 

Dit maakt het tevens eenvoudiger voor hen om (face-to-face) contact te onderhouden en zorg, 

huishoudelijke en emotionele ondersteuning te verlenen. Onderzoek heeft dan ook 

middelmatige tot sterke correlaties uitgewezen tussen associatieve, functionele en structurele 

solidariteit (Mangen & McChester, 1988; Katz & Lowenstein, 2010). Daarnaast kunnen er 

verschillen verwacht worden op de dimensie affectieve solidariteit, aangezien een frequent 

contact en een sterke mate in ondersteuning samenhangen met affectieve solidariteit (Katz & 

Lowenstein, 2010). Zo blijken vrouwen naast het hebben van frequenter contact, het geven 

van meer zorg en huishoudelijke en emotionele ondersteuning, de relaties met de ouders 

positiever te beoordelen dan mannen (Dykstra et al., 2006). Verondersteld kan worden dat dit 

sekseverschil in affectieve solidariteit groter is bij niet-westerse migranten aangezien 
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migrantenvrouwen naar verwachting frequenter contact hebben en meer huishoudelijke en 

emotionele ondersteuning verlenen, waardoor zij intiemere relaties met de ouders hebben. 

Ook bij deze twee dimensies kan worden verwacht dat de verschillen tussen seksen groter zijn 

bij Turkse en Marokkaanse migranten in vergelijking met de Surinaamse en Antilliaanse 

migranten gezien de sterkere mate van gendersegregatie in de Turkse en Marokkaanse 

cultuur.           

 Voor de dimensie normatieve solidariteit ligt het tamelijk complexer aangezien dit 

aspect al meerdere malen is onderzocht en hieruit bleek consistent dat vrouwen minder 

traditionele attitudes hebben dan mannen als het gaat over intergenerationele verplichtingen 

(Dykstra et al., 2006; Van Bavel, Dykstra, Wijckmans & Liefbroer, 2010). Hetzelfde geldt 

voor niet-westerse migranten in Nederland (Schans 2007; Schans & Komter, 2010). De reden 

van deze onverwachte uitkomst is niet geheel duidelijk, maar een theorie is dat mannen de 

gevoelens van verplichtingen jegens de ouders compenseren met hun daadwerkelijke gedrag 

(Schans 2007; Van de Valk & Schans, 2008). Een andere mogelijkheid die wordt aangekaart 

is dat vrouwen realistischer zijn dan mannen wat betreft de intensiteit van de zorg voor ouders 

(Van Bavel et al., 2010). Daarom kan verwacht worden dat het onwaarschijnlijk zal zijn dat 

sekseverschillen in normatieve solidariteit groter zijn bij niet-westerse migranten dan bij 

autochtone Nederlanders. Tot slot zouden er mogelijk culturele verschillen kunnen bestaan in 

de intergenerationele waardenconsensus van mannen en vrouwen, maar de data die gebruikt 

zal worden in dit onderzoek maakt het niet mogelijk om de dimensie waarde solidariteit nader 

te bestuderen.   

2.4 Vraagstelling en hypothesen                               

Bondig geformuleerd zal in dit onderzoek getoetst worden of er een interactie-effect bestaat 

tussen sekse en het hebben van een westerse of niet-westerse achtergrond op diverse aspecten 

van intergenerationele solidariteit. In lijn met de besproken literatuur wordt namelijk 

verwacht dat het effect van sekse op intergenerationele solidariteit afhankelijk is van het 

hebben van een westerse of een niet-westerse achtergrond. Gezien de sterkere 

genderspecifieke verwachtingen en traditionelere genderovertuigingen van mannen en 

vrouwen uit niet-westerse migrantengroepen wordt er concreet verwacht dat sekseverschillen 

in de mate van intergenerationele solidariteit groter zijn bij Turkse, Marokkaanse, 

Surinaamse, en Antilliaanse migranten dan bij autochtone Nederlanders. Daarnaast wordt 

verwacht dat er verschillen bestaan tussen de vier migrantengroepen aangezien migranten met 

een Caribische achtergrond meer verbonden zijn met ‘de Nederlandse cultuur’ en er in deze 
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culturen in mindere mate sprake is van traditionele genderopvattingen. De vier 

migrantengroepen zullen daarom afzonderlijk vergeleken worden met de autochtone 

bevolking. De hoofdvraag van dit onderzoek luidt als volgt: “In hoeverre zijn sekseverschillen 

in diverse aspecten van intergenerationele solidariteit groter bij niet-westerse migranten dan 

bij autochtone Nederlanders en in welke mate varieert dit tussen migrantengroepen?” en zal 

worden beantwoord middels de volgende deelvragen:  

1. “In hoeverre zijn sekseverschillen in functionele intergenerationele solidariteit groter bij 

niet-westerse migranten dan bij autochtone Nederlanders en in welke mate varieert dit tussen 

migrantengroepen?”  

Waarvoor de volgende hypothesen zijn geformuleerd H1a: sekseverschillen in functionele 

intergenerationele solidariteit zijn groter bij niet-westerse migrantengroepen dan bij de 

autochtone Nederlandse bevolking, en H1b: dit verschil met de autochtone Nederlandse 

bevolking is kleiner voor migranten met een Caribische achtergrond dan voor migranten met 

een Mediterrane achtergrond. 

2. “In hoeverre zijn sekseverschillen in associatieve intergenerationele solidariteit groter bij 

niet-westerse migranten dan bij autochtone Nederlanders en in welke mate varieert dit tussen 

migrantengroepen?” 

Waarvoor de volgende hypothesen zijn geformuleerd H2a: sekseverschillen in associatieve 

intergenerationele solidariteit zijn groter bij niet-westerse migrantengroepen dan bij de 

autochtone Nederlandse bevolking, en H2b: dit verschil met de autochtone Nederlandse 

bevolking is kleiner voor migranten met een Caribische achtergrond dan voor migranten met 

een Mediterrane achtergrond.  

3. “In hoeverre zijn sekseverschillen in structurele intergenerationele solidariteit groter bij 

niet-westerse migranten dan bij autochtone Nederlanders en in welke mate varieert dit tussen 

migrantengroepen?” 

Waarvoor de volgende hypothesen zijn geformuleerd H3a: sekseverschillen in structurele 

intergenerationele solidariteit zijn groter bij niet-westerse migrantengroepen dan bij de 

autochtone Nederlandse bevolking, en H3b: dit verschil met de autochtone Nederlandse 

bevolking is kleiner voor migranten met een Caribische achtergrond dan voor migranten met 

een Mediterrane achtergrond.  
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4. “In hoeverre zijn sekseverschillen in affectieve intergenerationele solidariteit groter bij 

niet-westerse migranten dan bij autochtone Nederlanders en in welke mate varieert dit tussen 

migrantengroepen?” 

Waarvoor de volgende hypothesen zijn geformuleerd H4a: sekseverschillen in affectieve 

intergenerationele solidariteit zijn groter bij niet-westerse migrantengroepen dan bij de 

autochtone Nederlandse bevolking, en H4b: dit verschil met de autochtone Nederlandse 

bevolking is kleiner voor migranten met een Caribische achtergrond dan voor migranten met 

een Mediterrane achtergrond.  

3. Methode                                                                          

3.1 Dataset                                                                                                 

De hoofdvraag en bijbehorende deelvragen zijn getoetst aan de hand van kwantitatieve data 

verzameld door en verkregen van de Netherlands Kinship Panel Study (NKPS). De NKPS is 

een grootschalig longitudinaal onderzoek naar familiebanden in Nederland, waarin zowel 

kwalitatieve als kwantitatieve data zijn verzameld in vier waves (2002-2004; 2006-2007; 

2010-2011; 2014). De data zijn verzameld aan de hand van twee steekproeven. Een random 

steekproef, ook wel de ‘hoofdsteekproef’, getrokken uit de autochtone Nederlandse populatie, 

en een gestratificeerde random steekproef, ook wel de ‘migrantensteekproef’, getrokken uit de 

vier grootste migrantengroepen in Nederland (Turken, Marokkanen, Surinamers en 

Antillianen). De migrantensteekproef is getrokken uit 13 Nederlandse steden waarin de helft 

van het aantal migranten uit de vier grootste migrantengroepen in Nederland leeft. Potentiële 

respondenten werden ofwel benaderd via de telefoon, of in persoon. Persoonlijke interviews 

werden aangevuld met een zelf in te vullen vragenlijst. Inwoners van zorginstellingen, 

penitentiaire inrichtingen, bejaardentehuizen en vakantiehuizen zijn uitgesloten tijdens de 

steekproeven. De hoofdsteekproef heeft een respons van 45% en de respons van de 

migrantensteekproef varieert van 40% onder de Surinaamse migranten tot een respons van 

52% onder de Marokkaanse migranten. De migrantensteekproef is alleen meegenomen in de 

eerste en tweede wave en bestaat hoofdzakelijk uit eerste generatie allochtonen (79%) 

(Dykstra et al., 2005). 
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3.2 Respondenten en procedure                                                                                    

Voor het toetsen van de hypothesen zal gebruik worden gemaakt van de eerste wave 

aangezien de migrantensteekproef uit deze wave (n= 1402) meer respondenten betreft dan de 

tweede wave (n= 1188). Respondenten uit de migrantensteekproef waarvan beide ouders in 

het land van herkomst wonen zijn uitgesloten van de analyses (overgebleven n= 591). Hier is 

voor gekozen omdat de focus van deze studie ligt op intergenerationele solidariteit in 

Nederland en daarbij konden de solidariteitsdimensies functionele, associatieve en structurele 

solidariteit anders niet, of minder uitgebreid, worden onderzocht. Wanneer beide ouders in 

Nederland waren gevestigd is er random één van de ouders toegewezen. Om zoveel mogelijk 

respondenten uit de migrantensteekproef te behouden voor een acceptabele steekproefgrootte 

zijn er voor de missende waarden op de afhankelijke- en controlevariabelen nieuwe waarden 

toegekend. De missende waarden op de afhankelijke variabelen online contact (1,9%), face-

to-face contact (0,5%), kwaliteit van de relatie (12,2%), hulp in huishouden (12,7%), mate 

van interesse (12,4%), hulp bij klussen (12,4%) en financiële ondersteuning (12,2%) zijn 

toegewezen aan de hand van de ‘hot-deck imputation’ methode om potentiële bias zoveel 

mogelijk te voorkomen. Er is geselecteerd op etniciteit, sekse en leeftijd van de respondent. 

Vervolgens is het cijfer toegewezen van de ‘donorrespondent’ direct boven de respondent met 

de missende waarde. Ditzelfde proces is herhaald voor de controlevariabele inkomen (43%). 

Voor de missende waarden op de controlevariabelen leeftijd van de respondent (1,4%) en 

leeftijd van de ouder (4,6%) is het gemiddelde van de migrantensteekproef toegekend. 

 Aan de hoofdsteekproef van wave 1 hebben 8161 respondenten deelgenomen. Alleen 

respondenten uit de hoofdsteekproef die in dezelfde 13 steden gevestigd zijn als de 

migrantengroepen zijn meegenomen in de analyse (n= 1964). Respondenten uit de 

hoofdsteekproef waarvan geen biologische ouder nog in leven was zijn uitgesloten van de 

analyses (overgebleven n= 1375). Wanneer beide ouders nog in leven waren is er random één 

van de ouders toegewezen. Respondenten met missende waarden op de afhankelijke- of 

controlevariabelen zijn uitgesloten van de analyses gezien de adequate grootte van de 

hoofdsteekproef (overgebleven n= 861). De overgebleven respondenten uit de 

hoofdsteekproef en migrantensteekproef zijn na deze procedures samengevoegd, wat een 

uiteindelijke steekproefgrootte van n= 1452 oplevert. 54.6% van de uiteindelijke steekproef is 

vrouw met een gemiddelde leeftijd van 35.5 (range= 18-62), en 45.4% is man met een 

gemiddelde leeftijd van 36.1 (range= 18-68). De sekseverdeling en gemiddelde leeftijd per 

etnische groep staat weergegeven in tabel 1. 



 

15 
 

Tabel 1                                  

Sekseverdeling (aantal en percentage) en leeftijd (gemiddelde en SD) per etnische groep  

                 Turken              Marokkanen       Surinamers        Antillianen            Nederlanders 

              Man      Vrouw     Man    Vrouw     Man     Vrouw       Man      Vrouw        Man      Vrouw                                 

Sekse    70(50%) 70(50%)  68(52%) 64(48%)   62(37%) 106(63%)   67(44%)  84(56%)   392(46%)  469(54%)                     

Leeftijd  33(6.8)   31(7.1)     30(6.0)    32(9.4)    37(9.8)   37(9.2)       35(9.0)    33(8.8)       37(9.7)     37(9.4)  

 

3.3 Afhankelijke variabelen                                

Functionele solidariteit                                                      

Om zicht te krijgen op de taakverdeling van mannen en vrouwen uit de verschillende etnische 

groepen zijn, in tegenstelling tot Schans (2007) en Schans en Komter (2010), verschillende 

vormen van intergenerationele ondersteuning afzonderlijk onderzocht. Concreet is er voor de 

beantwoording van deelvraag 1 gekeken naar de mate van huishoudelijke ondersteuning (1), 

het helpen bij klussen (2), financiële ondersteuning (3) en het tonen van interesse (4). Er is 

gevraagd aan de respondent hoe vaak hij of zij dit heeft gedaan in de afgelopen drie maanden. 

De vier items zijn gemeten aan de hand van een 3-puntsschaal (1= nooit, 2= één of twee keer 

3= meerdere keren). De drie items die huishoudelijke ondersteuning, het helpen bij klussen en 

financiële ondersteuning meten zijn voor de analyses gehercodeerd naar 0= nee, niet geholpen 

en 1= ja, wel geholpen. Het item dat de mate van interesse meet is gehercodeerd naar 0= nooit 

of heel af en toe, en 1= vaak, aangezien er aanzienlijk weinig respondenten rapporteerden 

nooit interesse naar de ouder te tonen (7,9%). 

Associatieve solidariteit                                       

Voor het beantwoorden van deelvraag 2 is afzonderlijk gekeken naar de frequentie in face-to-

face contact (1) en het contact door middel van e-mail of telefoon (2). Er is gevraagd aan de 

respondent naar de frequentie van het contact met de ouder in het afgelopen jaar. Deze twee 

items zijn gemeten aan de hand van een 7-puntsschaal (1= nooit, 7= dagelijks) en zijn zo ook 

meegenomen in de analyses.  

Structurele solidariteit                              

Voor het beantwoorden van deelvraag 3 is de residentiële nabijheid onderzocht. Aan de hand 

van de items die vragen naar de gemeente waarin de respondent en de ouder wonen is 

vastgesteld of de respondent in dezelfde gemeente woont als de ouder. Vervolgens is voor de 

analyses een nieuwe dichotome variabele aangemaakt die de residentiële nabijheid van de 

respondent weergeeft (0= nee, woont niet in dezelfde gemeente en 1= ja, woont in dezelfde 

gemeente). 
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Affectieve solidariteit                                                                    

Tot slot is er voor deelvraag 4 gekeken naar de kwaliteit van de relatie met de ouder. Het item 

dat vraagt naar de kwaliteit van de relatie met de ouder is gemeten aan de hand van een 4-

puntsschaal (1= niet zo goed, 2= redelijk, 3= goed, 4= heel goed). Het item is voor de 

analyses gehercodeerd naar 0= niet zo goed tot matig, en 1= goed tot heel goed. 

3.4 Onafhankelijke en controlevariabelen                         

Onafhankelijke variabelen                                          

De onafhankelijke variabelen die zijn onderzocht in de analyses zijn geslacht van de 

respondent (0= man, 1 = vrouw) en etnische achtergrond (1= Turks, 2= Marokkaans,                         

3= Surinaams, 4= Antilliaans en 5= Nederlands). Voor elke migrantengroep is een aparte 

dummy-variabele gecreëerd zodat zij in de analyses vergeleken konden worden met de 

autochtone Nederlandse bevolking.                         

Controlevariabelen                    

Aangezien eerdere studies hebben aangetoond dat een aantal demografische kenmerken van 

het volwassen kind en de ouder van invloed kunnen zijn op intergenerationele solidariteit 

(Dykstra, 2006; Schans, 2007; Stuifbergen et al. 2008), zijn er controlevariabelen 

meegenomen om de representativiteit van de steekproeven te optimaliseren en een mogelijk 

effect van deze variabelen te elimineren. Als controlevariabelen zijn leeftijd van de 

respondent, het aantal geadopteerde en biologische kinderen van de respondent, het 

maandelijkse inkomen van de respondent in euro’s (1= <550, 10= >3000), leeftijd van de 

ouder en geslacht van de ouder (0= man, 1= vrouw) meegenomen.                       

3.5 Analysetechniek                            

Voor de beantwoording van deelvraag 1, 3 en 4 zijn logistische binaire regressie analyses 

uitgevoerd aangezien de afhankelijke variabelen van deze deelvragen dichotoom zijn. Eerst 

zijn de residuen bekeken en de assumpties van multicollineariteit en lineariteit van de ‘logit’ 

getoetst en deze bleken niet geschonden te zijn. Voor deelvraag 2 is een multiple regressie 

analyse uitgevoerd aangezien het meetniveau van de afhankelijke variabelen van deze 

deelvraag als continu kan worden beschouwt. Voor de multiple regressie zijn eerst de 

uitschieters en residuen bekeken en de assumpties van normaliteit en multicollineariteit 

getoetst, welke ook niet geschonden bleken te zijn. De controlevariabelen zijn bij elk getoetst 

model meegenomen. Voor de twee onafhankelijke variabelen sekse en etnische achtergrond 

zijn mannen en de autochtone Nederlandse bevolking meegenomen als de referentiecategorie. 

Tijdens de analyses is een p-waarde van  <0.05 gehanteerd.     
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4. Resultaten                              

4.1  Functionele solidariteit                                                             

Voor het toetsen van hypothese 1a en 1b zijn aan de hand van logistische binaire 

regressieanalyses voor iedere migrantengroep de interacties tussen sekse en etniciteit getoetst. 

In tabel 2 staan de regressiecoëfficiënten, standaard errors, odds ratios en modelstatistieken 

van de getoetste modellen gepresenteerd. Belangrijk voor de interpretatie van deze resultaten 

is dat de hoofdeffecten de effecten weergeven van de referentiecategorieën (mannen en 

autochtone Nederlanders). Zoals is op te maken uit tabel 2 blijken autochtone Nederlandse 

mannen en vrouwen niet significant te verschillen van elkaar op de uitkomstmaten 

huishoudelijke en financiële ondersteuning. Wel blijken autochtone Nederlandse mannen en 

vrouwen significant te verschillen op de uitkomstmaten hulp bij klussen en tonen van 

interesse. Zo is de relatieve kans kleiner dat autochtone Nederlandse ouders hulp krijgen bij 

het klussen van dochters dan van zonen (Exp(B)= 0.61, p= <.01) en de relatieve kans bijna 

twee keer zo groot dat dochters interesse tonen naar autochtone Nederlandse ouders dan 

zonen (Exp(B)= 1.93, p= <.05). Uit tabel 2 is daarnaast op te maken dat, in tegenstelling tot de 

geformuleerde hypothesen, er over het algemeen geen interactie-effecten bestaan tussen sekse 

en etnische achtergrond op de mate van functionele solidariteit, waarmee hypothese 1a en 1b 

worden verworpen. Er blijkt wel een interactie-effect te bestaan tussen sekse en etnische 

achtergrond op de mate van hulp bij klussen voor Turkse migranten, maar exact het 

tegenovergestelde patroon zoals werd verwacht. Zo laat het interactie-effect zien dat in 

tegenstelling tot de Nederlandse autochtone bevolking, waar de relatieve kans kleiner is dat 

vrouwen helpen bij het klussen dan mannen, de relatieve kans groter is dat Turkse vrouwen 

helpen bij het klussen dan Turkse mannen (Exp(B)= 4.73, p= <.001). Tot slot is er een 

interactie-effect gevonden voor Antilliaanse migranten op de mate van interesse. Ook dit 

interactie-effect toont juist de omgekeerde gedragspatronen tussen niet-westerse en westerse 

mannen en vrouwen zoals verwacht werd. De relatieve kans blijkt namelijk kleiner te zijn dat 

Antilliaanse vrouwen interesse tonen naar de ouders dan Antilliaanse mannen (Exp(B)= 0.31, 

p= <.01) terwijl dit bij autochtone Nederlanders precies het omgekeerde patroon is.  
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Tabel 2                                                        

Interactiemodel tussen sekse en etnische achtergrond op functionele solidariteit 

   Huishoudelijk       Klussen                Financieel               Interesse  

N=1452  b(SE)   Exp(B)     b(SE)   Exp(B)     b(SE)    Exp(B)       b(SE)     Exp(B)    

Constant                    -.31(.39) 0.74     -.15(.39)  0.86      -3.23(.65) 0.04***    -.15(.43)  0.86 

Sekse 

Vrouw (NL)  .15(.15)  1.16    -.49(.15)  0.61**    .10(.30)  1.10        .66(.16)  1.93* 

Etniciteit 

Turks (Man)  .22(.27)  1.24    -.60(.27)  0.55*     2.46(.34) 11.71***   -.19(.28)  0.83     

Marokkaans (Man) .53(.28)  1.70     .38(.29)  1.46       1.17(.42)  3.23**       .54(.31)  1.71 

Surinaams (Man) .62(.28)  1.85*    .01(.28)  1.01       1.33(.40)  3.79**      -.06(.29)  0.94 

Antilliaans (Man) .02(.27)  1.02    -.44(.27)  0.65       1.07(.39)  2.90**       .28(.30)  1.33 

Interacties   

Turks*Sekse  .53(.38)  1.69    1.55(.38)  4.73*** -.67(.48)  0.51         .07(.40)  1.07 

Marokkaans*Sekse .17(.39)  1.19     -.08(.39)  0.92        .53(.55)  1.69         .04(.48)  1.04 

Surinaams*Sekse .15(.36)  1.16      .54(.35)  1.71       -.01(.50)  0.99        -.15(.38)  0.86 

Antilliaans*Sekse .32(.36)  1.38      .29(.36)  1.33 .26(.53)  1.30      -1.19(.39) 0.31** 

Controlevariabelen 

Leeftijd respondent    .01(.01)  1.01       -.01(.01)  0.99       -.02(.02)  0.98       -.03(.01)  0.97*          

Aantal kinderen        -.18(.05)  0.84*** -.04(.05)  0.97       -.02(.08)  0.98        .01(.05)  1.01 

Inkomen           -.05(.02)  0.95*      .00(.02)  1.00         .12(.04)  1.13**    .08(.03)  1.08* 

Sekse ouder                .28(.11) 1.32*      .33(.11)  1.39**    -.20(.18)  0.82        .33(.13) 1.34** 

Leeftijd ouder             .00(.01) 1.00        .01(.01)  1.01         .01(.01)  1.01        .02(.01)  1.02 

Modelstatistieken 

Model χ2  (df= 14)       49.66***                  45.21***               102.83***              56.46*** 

Nagelkerke R²                    0.05                     0.04                          0.13                      0.06 

Note. mannen en Nederlanders zijn de referentiegroepen. *p<.05 **p<.01 *** p<.001  

4.2 Associatieve solidariteit                 

Voor het toetsen van hypothese 2a en 2b zijn aan de hand van multiple regressieanalyses voor 

iedere migrantengroep de interacties tussen sekse en etniciteit getoetst. In tabel 3 staan de 

standaard errors, ongestandaardiseerde en gestandaardiseerde regressiecoëfficiënten, en 

modelstatistieken van de getoetste modellen gepresenteerd. Ook hier geldt dat de 

hoofdeffecten de effecten weergeven van de referentiecategorieën (mannen en autochtone 

Nederlanders). Zoals is op te maken uit tabel 3 blijken autochtone Nederlandse mannen en 
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vrouwen niet significant te verschillen in de mate van face-to-face contact. Wel blijken 

dochters significant vaker online contact te hebben met autochtone Nederlandse ouders dan 

zonen (β= 0.14, p<.001). Daarnaast is uit tabel 3 op te maken dat, in tegenstelling tot de 

verwachting, er geen interactie-effecten blijken te bestaan tussen sekse en etnische 

achtergrond op de mate van associatieve solidariteit, waarmee hypothese 2a en 2b worden 

verworpen.  

Tabel 3                                                       

Interactiemodel tussen sekse en etnische achtergrond op associatieve solidariteit 

  Face-to-face contact                     Online contact  

N=1452        b(SE)      β           b(SE)        β           

Constant        5.34(.25)***   -        5.02(.28)***    - 

Sekse 

Vrouw (NL)                   0.04(.09)         .01        0.41(.11)          .14***          

Etniciteit    

Turks (Man)        0.73(.18)       .15***             1.03(.20)          .20***  

Marokkaans (Man)          1.52(.18)       .31***       1.10(.20)          .21***  

Surinaams (Man)             0.64(.18)         .15***       0.10(.21)          .02 

Antilliaans (Man)            0.91(.17)         .04        0.39(.20)          .08* 

Interacties   

Turks*Sekse       0.12(.24)        .02      -0.72(.72)        -.04   

Marokkaans*Sekse     -0.43(.25)        -.06      -0.35(.28)        -.05 

Surinaams*Sekse     -0.17(.23)       -.03                  0.30(.26)         .05 

Antilliaans*Sekse      0.04(.23)           .01                 -0.12(.26)        -.02 

Controlevariabelen 

Leeftijd respondent       -0.02(.01)         -.11*                -0.01(.01)        -.03 

Aantal kinderen               0.08(.03)           .07*                 0.05(.04)         .04        

Inkomen                 -0.06(.02)         -.11***             0.01(.02)         .01  

Sekse ouder                     0.09(.07)           .03                   0.15(.08)         .05  

Leeftijd ouder                  0.00(.01)           .00                 -0.01(.01)        -.03  

Modelstatistieken 

Model F  (df= 14)                      19.12***                                  9.77*** 

R² (aangepaste R²)                        .16 (.15)                .08 (.09)   

Note. mannen en Nederlanders zijn de referentiegroepen. *p<.05 **p<.01 ***p<.001 
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4.3 Structurele solidariteit                                                                      

Om hypothese 3a en 3b te toetsen zijn aan de hand van een binaire logistische 

regressieanalyse voor iedere migrantengroep de interacties tussen sekse en etniciteit getoetst. 

De regressiecoëfficiënten, standaard errors, en odds ratios staan in tabel 4 weergegeven. Het 

model was significant met χ2 (14, 1438)= 356,62, p= < .001, Nagelkerke R²= .29. De 

gepresenteerde hoofdeffecten geven de effecten weer van de referentiecategorieën (mannen 

en autochtone Nederlanders). Zoals is op te maken uit tabel 4 blijkt de relatieve kans 

significant kleiner te zijn dat dochters in de buurt wonen van autochtone Nederlandse ouders 

dan zonen (Exp(B)= 0.56, p= <.001). Verder blijken er voor de Turkse, Marokkaanse en 

Surinaamse migrantengroepen geen interactie-effecten te bestaan tussen sekse en etnische 

achtergrond op de residentiële nabijheid. Wel blijkt er een interactie-effect te bestaan voor 

Antilliaanse migranten: de relatieve kans blijkt groter te zijn dat Antilliaanse vrouwen dicht in 

de buurt wonen van de ouders dan Antilliaanse mannen (Exp(B)= 2.55, p= <.05), terwijl dit 

bij autochtone Nederlanders precies tegenovergesteld is. Aan de hand van deze resultaten 

worden hypothese H3a, met uitzondering van de Antilliaanse migranten, en hypothese H3b 

verworpen.  
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Tabel 4                                                         

Interactiemodel tussen sekse en etniciteit op structurele solidariteit 

  Residentiële nabijheid            

N=1452       b(SE)   Exp(B)                

Constant      0.02(.42)   1.02 

Sekse    

Vrouw (NL)                -0.58(.16)    0.56***                                       

Etniciteit    

Turks (Man)          2.02(.37)    7.51***             

Marokkaans (Man)         3.31(.61)      27.49***             

Surinaams (Man)            1.53(.33)    4.64***                 

Antilliaans (Man)           0.12(.28)    1.13     

Interacties    

Turks*Sekse      0.33(.51)    1.39                    

Marokkaans*Sekse    -0.25(.77)    0.78          

Surinaams*Sekse    -0.26(.39)    0.77                            

Antilliaans*Sekse     0.94(.37)    2.55* 

Controlevariabelen 

Leeftijd respondent        0.03(.01)        1.03* 

Aantal kinderen              0.17(.06)       1.19**  

Inkomen               -0.12(.03)        0.89*** 

Sekse ouder                    0.27(.13)        1.31* 

Leeftijd ouder               -0.01(.01)        0.99                             

Note. mannen en Nederlanders zijn de referentiegroepen.                                         

*p<.05 **p<.01 *** p<.001 

 

4.4 Affectieve solidariteit                                                    

Om hypothese 4a en 4b te toetsen zijn aan de hand van een binaire logistische 

regressieanalyse voor iedere migrantengroep de interacties tussen sekse en etniciteit getoetst. 

In tabel 5 staan de regressiecoëfficiënten, standaard errors en odds ratios gepresenteerd. Het 

model was significant met χ2 (14, 1438)= 54.11, p= < .001, Nagelkerke R²= .06. Ook hier 

geven de hoofdeffecten de effecten weer van de referentiecategorieën (mannen en autochtone 

Nederlanders). Zoals is te zien in tabel 5 blijken autochtone Nederlandse mannen en vrouwen 

niet significant te verschillen van elkaar in de kwaliteit van de relatie met de ouder. In 
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tegenstelling tot de verwachting blijken er geen interactie-effecten te bestaan tussen sekse en 

etnische achtergrond op de mate van affectieve solidariteit, waarmee hypothese 4a en 4b 

worden verworpen.  

 

Tabel 5                                                        

Interactiemodel tussen sekse en etniciteit op affectieve solidariteit 

         Kwaliteit relatie  

N=1452          b(SE)     Exp(B)                

Constant                           2.50(.51)    12.16*** 

Sekse    

Vrouw (NL)                  -0.13(.19)      0.88                          

Etniciteit    

Turks (Man)                   0.30(.41)      1.35 

Marokkaans (Man)           1.37(.61)      3.94* 

Surinaams (Man)             -0.31(.35)      0.74 

Antilliaans (Man)            -0.13(.35)      0.88 

Interacties    

Turks*Sekse          1.19(.72)      3.28            

Marokkaans*Sekse         0.00(.86)      1.01        

Surinaams*Sekse         0.08(.43)      1.01 

Antilliaans*Sekse             -0.54(.44)      0.58  

Controlevariabelen 

Leeftijd respondent           -0.02(.01)      0.98   

Aantal kinderen                  0.07(.07)      1.08 

Inkomen                     0.03(.03)      1.03 

Sekse ouder                        0.00(.15)      1.00 

Leeftijd ouder                   -0.01(.01)      1.00                      

Note. mannen en Nederlanders zijn de referentiegroepen.  

*p<.05 **p<.01 *** p<.001 

 

 

 

 

 



 

23 
 

5. Conclusie  

In deze studie stond de vraag: “In hoeverre zijn sekseverschillen in diverse aspecten van 

intergenerationele solidariteit groter bij niet-westerse migranten dan bij autochtone 

Nederlanders en in welke mate varieert dit tussen migrantengroepen?” centraal. Vier 

dimensies van het concept intergenerationele solidariteit zijn onderzocht, namelijk: 

functionele, associatieve, structurele en affectieve solidariteit. Er werden interactie-effecten 

verwacht tussen sekse en etnische achtergrond op deze vier verschillende aspecten van 

intergenerationele solidariteit. Hypothesen waren geformuleerd met de verwachting dat (1) 

sekseverschillen in intergenerationele solidariteit groter zouden zijn bij niet-westerse 

migrantengroepen dan bij de autochtone Nederlandse bevolking, en (2) dit verschil met de 

autochtone Nederlandse bevolking kleiner is voor migranten met een Caribische achtergrond 

dan voor migranten met een Mediterrane achtergrond. Aan de hand van de resultaten zijn voor 

alle vier de deelvragen de hypothesen verworpen. Het enige gevonden interactie-effect wat 

deels in lijn is met de verwachting, is dat Antilliaanse vrouwen dichter in de buurt wonen van 

de ouders dan Antilliaanse mannen, in tegenstelling tot autochtone Nederlanders. Er zijn twee 

tegenovergestelde interactiepatronen gevonden. Zo blijken Turkse vrouwen de ouders meer te 

helpen met het klussen dan Turkse mannen en blijken Antilliaanse vrouwen minder interesse 

te tonen naar de ouders dan Antilliaanse mannen, terwijl dit bij autochtone Nederlanders het 

tegenovergestelde patroon blijkt te zijn. Mogelijke verklaringen van deze onverwachte 

bevindingen, tekortkomingen van dit onderzoek en aanbevelingen worden in volgende 

paragraaf besproken.  

 

6. Discussie                                              

De verklaring voor de onverwachte uitkomst dat sekseverhoudingen niet blijken te verschillen 

tussen de vier onderzochte minderheidsgroeperingen en autochtone Nederlanders is niet 

geheel duidelijk, maar het blijkt dat simpelweg verschillen in socialisatieprocessen tussen 

culturen niet enkel en alleen verantwoordelijk zijn voor intergenerationele 

solidariteitspatronen van mannen en vrouwen. De discrepantie tussen (genderspecifieke) 

normen en daadwerkelijk gedrag is geen nieuw fenomeen. Zo vond onderzoek van Van de 

Vijver (2007) dat, ondanks dat de vier migrantengroepen over traditionelere 

genderovertuigingen beschikken dan autochtone Nederlanders, de verdeling van 

huishoudelijke taken en zorgtaken voor de kinderen tussen partners vergelijkbaar zijn tussen 

de vijf etnische groepen. Dit kan onder andere te wijten zijn aan het gegeven dat Nederlandse 

mannen, ondanks de tegenwoordige egalitaire genderovertuigingen in Nederland, nog altijd 
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vaker een fulltime baan hebben en een hoger inkomen hebben dan vrouwen, wat zou 

verklaren waarom Nederlandse mannen nog steeds minder prominent zijn in huishoudelijke- 

en zorgtaken dan Nederlandse vrouwen (Te Riele & Kloosterman, 2015). De macht der 

gewoonte kan nu eenmaal een belangrijke verklarende factor zijn: van oudsher zijn vrouwen 

immers hoofdzakelijk verantwoordelijk voor huishoudelijke- en zorgtaken en mannen voor 

het verrichten van arbeid (Te Riele & Kloosterman, 2015).                

 Anderzijds blijkt uit de resultaten van dit onderzoek dat, ondanks dat de traditionele 

rolverdeling tussen autochtone Nederlandse mannen en vrouwen dezer dagen nog altijd 

merkbaar is, deze niet altijd even invloedrijk is wanneer het gaat over volwassen kind-ouder 

relaties. Zo is er voor financiële intergenerationele ondersteuning, de mate van face-to-face 

contact met de ouder en huishoudelijke intergenerationele ondersteuning, geen bevestiging 

gevonden voor traditionele genderrollen bij autochtone Nederlandse mannen en vrouwen. 

Aangezien er geen interactie-effecten zijn gevonden bij deze drie solidariteitsaspecten, zou dit 

kunnen impliceren dat niet-westerse migranten minder traditioneel zijn in de scheiding van 

taken tussen seksen als vaak wordt verondersteld. Zo vond De Valk (2004) in haar onderzoek 

dat autochtone jongeren niet meer egalitair georiënteerd zijn dan allochtone jongeren wanneer 

het gaat om buitenshuis werken van de vrouw met kinderen en de verdeling van 

huishoudelijke taken. Ondanks dat de studie van De Valk (2004) gericht is op jongeren, is het 

niet ondenkbaar dat de omwenteling naar preferenties voor een meer egalitaire taakverdeling 

tussen seksen al langer gaande is bij de vier onderzochte etnische minderheidsgroeperingen.  

 Een opmerkelijk resultaat uit dit onderzoek is de bevinding dat in tegenstelling tot 

autochtone Nederlanders, waar mannen de ouders aanzienlijk meer helpen met klussen dan 

vrouwen, dit bij Turkse migranten exact het tegenovergestelde patroon blijkt te zijn. Dit 

onverwachte resultaat is mogelijk te wijten aan de vraagstelling van het item, aangezien hulp 

bij ‘klussen’ niet nader gespecifieerd is. Dit item is dus open voor eigen interpretatie en is 

mogelijkerwijs op verschillende manieren geïnterpreteerd in de verschillende etnische 

groepen. Een ander opmerkelijke bevinding is het gegeven dat hoewel Antilliaanse vrouwen 

dichter in de buurt wonen van de ouders dan Antilliaanse mannen, zij minder interesse tonen 

naar de ouders dan Antilliaanse mannen (tegenovergesteld patroon van autochtone 

Nederlandse bevolking). Een mogelijke reden hiervoor zou kunnen zijn dat, omdat 

Antilliaanse vrouwen dichter in de buurt van de ouder wonen dan Antilliaanse mannen (in 

tegenstelling tot de andere vier etnische groepen), zij automatisch de ouder frequenter zien en 

niet speciaal tijd vrij maken en bewust ‘interesse tonen’ naar de ouder.    
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Een tekortkoming van dit onderzoek dat enige aandacht verdiend is dat het niet mogelijk was 

verwachte verschillen tussen mannen en vrouwen uit de diverse etnische groepen in zorgtaken 

voor de ouder te onderzoeken. Dit zou met name interessant kunnen zijn gezien de 

demografische ontwikkelingen (langer leven met ziekten of beperkingen) en het vernieuwde 

beleidsdiscours (nadruk op informele zorg). Naast de wenselijkheid om het zorgaspect nader 

te belichten, is het wellicht interessant als vervolgonderzoek de mogelijke invloed van 

etniciteit op sekseverschillen in intergenerationele solidariteit onderzoekt wanneer de ouder 

ook daadwerkelijk zorg behoeft. Zo vonden Kalmijn en Saraceno (2008) dat verschillen 

tussen individualistische en meer familiegeoriënteerde culturen in intergenerationele 

solidariteit pas aan het licht komen wanneer er sprake is van een zorgvraag van de ouder. Dit 

kan mogelijk betekenen dat wanneer een zorgbehoevende ouder een beroep doet op de 

kinderen, de verschillende gedragspatronen van mannen en vrouwen tussen culturen pas voor 

de dag komen.          

 Vanuit methodologisch oogpunt kan het waardevol zijn als er door middel van 

kwalitatief onderzoek nieuwe inzichten worden verkregen met betrekking tot de bevindingen 

van deze studie. Een complex samenspel van contextuele, persoonlijke en culturele factoren 

zijn waarschijnlijk van invloed wanneer het gaat om solidair gedrag en affectieve gevoelens in 

diverse etnische groepen. Deze dynamiek is wellicht in eerste instantie niet gemakkelijk te 

achterhalen via enkel en alleen kwantitatief onderzoek. Wanneer er door middel van 

kwantitatief onderzoek geprobeerd wordt nieuwe inzichten te verkrijgen, dan kan het nuttig 

zijn om in plaats van een driepuntschaal een uitgebreidere schaal te gebruiken, zodat een 

gedetailleerder gedragspatroon van mannen en vrouwen tevoorschijn kan komen (Van de 

Vijver, 2007). Bovendien is het essentieel dat er heldere vragen worden gesteld, die op 

dezelfde manier geïnterpreteerd worden in de verschillende etnische groepen (Van de Vijver, 

2007). Het is onduidelijk of de vragen die gebruikt zijn in dit onderzoek op een 

overeenkomstige manier zijn geïnterpreteerd tussen de etnische groepen.    

 Al met al trachtte dit onderzoek bij te dragen aan de groeiende literatuur omtrent 

intergenerationele solidariteit en de verschillen hierin tussen mannen en vrouwen uit diverse 

etnische groepen. Uit deze studie blijkt dat er over het algemeen geen opmerkelijke culturele 

verschillen bestaan in de intergenerationele solidariteitspatronen van mannen en vrouwen in 

Nederland. Vervolgonderzoek dat andere methoden hanteert, zoals het gebruik van diepte-

interviews, kan mogelijk meer inzicht bieden in de achterliggende processen en redenen van 

deze onverwachte bevinding. In tegenstrijd met hetgeen dikwijls wordt verondersteld, dienen 

Nederlandse politici en beleidsmakers rekening te houden met het gegeven dat genderrollen in 
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intergenerationele solidariteit vergelijkbaar zijn tussen de vier grootste 

minderheidsgroeperingen en autochtone Nederlanders. Op basis van de bevindingen uit deze 

studie kunnen politici en beleidsmakers opmaken dat intergenerationele ondersteuningstaken 

doorgaans op eenzelfde manier worden verdeeld tussen seksen bij de vijf onderzochte 

etnische groepen, en dat migrantenouders uit de vier onderzochte migrantengroepen niet per 

se afhankelijker zijn van het geslacht van het kind wanneer het gaat om intergenerationele 

ondersteuning. 
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