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Inleiding
‘De moord op “der Keerlen God” heeft door zijn dramatiek de plaats van de Hollandse graaf in 
de vaderlandse geschiedenis bepaald en het jaar 1296 verheven tot één van de weinige mijlpa-
len in de tijd.’1

Veel literaire werken zijn er verschenen over het leven, het bestuur en bovenal de 
moord in 1296 op graaf Floris V. Zoals bovenstaand citaat weergeeft heeft deze moord 
volgens de historicus De Boer geleid ‘tot één van de weinige mijlpalen in de tijd’. De 
beeldvorming van Floris V is echter door de eeuwen heen gaan verschuiven. Waar 
sommigen Floris V hebben vergeleken met de grote volkshelden van ons land zoals Va-
der des Vaderlands Willem van Oranje, hebben anderen Floris V verguisd en hem beti-
teld als verkrachter en onderdrukker. Deze negatieve beeldvorming over graaf Floris V 
heeft geen stand gehouden. Omstreeks de 20ste eeuw wordt hij gezien als een rationeel 
opererend politicus die de handel bevorderde, het bestuur moderniseerde, populair was 
onder de boeren ten koste van de adel en zijn graafschappen centraal wist te besturen. 
Niet alleen in de historische studies komen we Floris V tegen, maar ook in zowel de 
oude als de hedendaagse geschiedenismethodes neemt de graaf een plaats in.
 ! Omdat ik in de onderbouw op vmbo-t/havo niveau van het voortgezet onderwijs 
lesgeef, heb ik Floris V gekoppeld aan het geschiedenisonderwijs. In dit onderzoek heb 
ik geanalyseerd wat de verschuivende beeldvorming van Floris V heeft betekend voor 
de beschrijving van de graaf in de hedendaagse geschiedenismethodes. Daarnaast heb 
ik onderzocht wat de tweedeklas vmbo-t/havo leerlingen van De Werkplaats te Biltho-
ven weten over een graaf die zowel is opgenomen in de nationale canon, als in het cur-
riculum geschiedenisonderwijs op de middelbare school als een van de kenmerkende 
aspecten van het tijdvak steden en staten. 
 ! Om de hoofdvraag te kunnen beantwoorden is deze opgesplitst in vijf deelonder-
werpen die in achtereenvolgende hoofdstukken worden besproken. Om Floris V in con-
text te plaatsen wordt in het eerste hoofdstuk ingegaan op de grote lijnen van Floris V 
zijn leven, de moord in 1296 en de mogelijke oorzaken van de moord. De benoeming 
van Floris zijn bijnaam ‘der Keerlen God’, het overstappen van een Engels- naar een Frans 
verbond en de motieven van de moordenaars zullen hier onder andere de revue passe-
ren. 
 ! In het tweede hoofdstuk is de beeldvorming van Floris V door de eeuwen heen 
weergegeven en blijkt er een continue verschuiving te zijn van positief naar negatief en 
andersom. In een overzicht zijn deze verschillende tegenstellingen samengevat weerge-
geven en aangevuld met een verantwoording en uitleg. 

!
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1 ! D.E.H. de Boer, ‘Wi Florens... Grafelijk machtsspel in een Europees decor’, in: D.E.H. de Boer, E.H.P. Cordfunke en 
H. Sarfatij (ed.), WI Florens. De Hollandse graaf Floris V in de samenleving van de dertiende eeuw (Utrecht 1996) 16. 



! In dit onderzoek is er vooral gebruik gemaakt van secundaire literatuur omdat het 
onderwerp van dit onderzoek vooral gericht is op de hedendaagse beeldvorming van 
Floris V. De kronieken zoals van bijvoorbeeld Melis Stoke zijn daarom minder geschikt. 
 ! In hoofdstuk drie wordt ingegaan op de historie van het geschiedenisonderwijs in 
het algemeen en haar grote omwentelingen vanaf de 19de eeuw in het bijzonder. Zowel 
de tien tijdvakken met haar kenmerkende aspecten van de Commissie De Rooy en de 
nationale canon van de Commissie Van Oostrom komen onder andere in dit hoofdstuk 
terug. Tot slot wordt in dit hoofdstuk aandacht besteed aan de rol van Floris V in het 
hedendaagse geschiedenisonderwijs als opmaat naar het vierde hoofdstuk. 
 ! In het vierde hoofdstuk wordt namelijk geanalyseerd welke rol Floris V speelt in de 
vier meest gebruikte geschiedenismethodes van Nederland op het vmbo-t/havo ni-
veau: Memo, Sprekend Verleden, Geschiedeniswerkplaats en Feniks. Voor Memo, Geschiede-
niswerkplaats en Feniks is gekozen omdat deze drie de enige geschiedenismethodes 
zijn die gegeven worden aan zowel de onder- als de bovenbouw van het vmbo. Spre-
kend Verleden heeft slechts een methode voor de onderbouw vmbo-t/havo maar is 
voor dit onderzoek toch interessant omdat het een compleet andere weg inslaat dan de 
drie andere methodes.2 
 ! In het laatste hoofdstuk, het vijfde hoofdstuk, wordt de vraag beantwoord wat de 
tweedeklas vmbo-t/havo leerlingen van De Werkplaats te Bilthoven weten over 
Floris V. Via een enquête is de kennis over de graaf getoetst en is bepaald of Floris V – 
vanuit de ogen van de leerlingen – wordt gezien als een nationale held of een vergeten 
graaf. 
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2 ! Keuzegids Leermiddelen, ‘Methodes Geschiedenis’ (versie onbekend), 
http://www.keuzegidsleermiddelen.nl/page.php?action=keuzegids&keuzegidspagina=vakken&enquete=0 (28 
november 2014). 

http://www.keuzegidsleermiddelen.nl/page.php?action=keuzegids&keuzegidspagina=vakken&enquete=0
http://www.keuzegidsleermiddelen.nl/page.php?action=keuzegids&keuzegidspagina=vakken&enquete=0


Hoofdstuk 1 – Wie was Floris V?  
‘Bijzonder tragisch en romantisch was het lot
Van Floris, Willem’s zoon, genaamd ‘der Keerlen god’. 
Zo noemden d’eedlen hem, bij wie hij zeer gehaat was, 
omdat hij in hun oog een misleid democraat was...’,"3

Op 27 juni 1296 werd de Hollandse graaf Floris V door een aantal van zijn edelen ont-
voerd met het plan om hem te laten opvolgen door zijn zoon, Jan I. Zoals we nu weten 
is deze ontvoering uitgelopen op een mislukking, waardoor deze daad in de geschiede-
nisboekjes bekend staat als ‘de moord op Floris V’. Wie was eigenlijk deze graaf met de 
bijnaam ‘Der Keerlen god’? Waarom werd Floris V zo gehaat door zijn edelen? Hoe heeft 
hij toch bijna veertig jaar lang met succes de graafschappen Holland en Zeeland kunnen 
besturen? Dit zijn enkele vragen die in dit hoofdstuk besproken zullen worden. 

‘Der Keerlen God?’
! Floris zijn vader, Willem II, werd op 28 januari 1256 vermoord tijdens een expeditie 
om de Westfriezen te onderwerpen. Floris V was toen amper twee jaar oud wat bete-
kende dat hij pas op latere leeftijd zijn vader als graaf van Holland kon opvolgen. In 
1266, op twaalfjarige leeftijd, werd Floris meerderjarig geacht waardoor hij de graaf-
schappen van zijn vader kon overnemen.4 De eerste en in die tijd belangrijkste opgave 
die Floris V kreeg voorgeschoteld was het wreken van de dood van zijn vader en het 
terugvinden van diens lichaam. Zijn eerste expeditie tegen de Westfriezen in 1272 liep 
uit op een mislukking. Dit debacle is volgens historici De Boer en Cordfunke voor het 
grootste deel toe te schrijven aan gebrek aan ervaring en inzicht in de mogelijkheden en 
onmogelijkheden van het drassige land ten noorden van Alkmaar.5 
 ! Dit jaar wordt ook bestempeld door het eerste teken van grote ontevredenheid te-
genover de graaf. Na het mislukken van de expeditie tegen de Westfriezen zien we door 
de toenemende belastingdruk en de inbreuk op zowel het geboorterecht als op hun au-
tonomie, de Kennemers onder aanvoering van Gijsbrecht van Amstel in opstand ko-
men. De opstand kon zich verspreiden over het grensgebied tussen Holland en Utrecht 
waar Gijsbrecht en zijn zwager Herman van Woerden, ten koste van het Sticht, een gro-
te vinger in de pap hadden. De elect Jan van Nassau ging gebukt onder financiële zor-
gen waardoor hij Utrechtse goederen moest verkopen aan Van Woerden en Van Amstel. 
In 1278 kwam Floris V de elect te hulp door de opstandige stad Utrecht met geweld te 
veroveren en financiële ondersteuning te geven aan  Jan van Nassau. Een goede keus 
van Floris blijkt achteraf, aangezien hij het gehele Nedersticht in handen kreeg.6!

!
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3 B. Ebels-Hoving, ‘Floris V in de Nederlandse geschiedschrijving’, in: D.E.H. de Boer, E.H.P. Cordfunke en H. Sarfatij 
(ed.), WI Florens. De Hollandse graaf Floris V in de samenleving van de dertiende eeuw (Utrecht 1996) 282.

4 R. de Graaf, Oorlog om Holland 1000-1375 (Hilversum 2004) 235.

5 E.H.P. Cordfunke en D.E.H. de Boer (ed.), Graven in Holland: Portretten in woord en beeld 880-1580 (Zutphen 1995) 72. 

6 Cordfunke en de Boer, Graven in Holland: Portretten in woord en beeld 880-1580, 72. 



! Floris, die eerder ook de Kennemers wist te onderwerpen, gaf hen hun vrijheden te-
rug en liet deze rond 1274 vastleggen in een speciaal Kennemer landrecht.7 Hierin wer-
den bepaalde huislieden – vrije boeren -  belastingvrij verklaard waaruit ook is gebleken 
dat de graaf deze huislieden ridderde. Men hoefde vanaf dat moment niet meer van 
adel te zijn om tot ridder te worden geslagen. Volgens de Boer en Cordfunke ligt hier de 
populariteit van graaf Floris bij het gewone volk en de oorsprong van zijn bijnaam ‘der 
Keerlen God’.8 Echter in zijn vervolg studie naar Floris V geeft Cordfunke één jaar later 
een totaal ander beeld van deze bijnaam. Volgens hem zijn er nu drie oorzaken waar-
door de graaf de minachtende naam verkreeg van ‘der Keerlen God’. Ten eerste ging 
graaf Floris volgens Cordfunke in toenemendere mate steunen op een ambtelijk appa-
raat. Door de groeiende geldeconomie in de 13de eeuw kon Floris ambtenaren op allerlei 
niveau’s aanstellen. Hij begreep dat een goede ambtelijke organisatie wel degelijk zijn 
macht zou kunnen vergroten. Volgens Cordfunke was het aanstellen van burgers in be-
langrijke functies, soms in concurrentie met de adel, dan ook een bewust streven van de 
graaf om zich losser te maken van de adel.9 Ten tweede werd de lage adel tegen het 
einde van de 13de eeuw steeds meer betrokken bij het bestuur waarin ook nieuwe be-
stuursgroepen, zoals bankiers en ambtenaren, een belangrijke rol mochten vervullen. 
Tot slot probeerde Floris V zijn centrale gezag te versterken door de uitgave van schrif-
telijke bestuursmaatregelen in de volkstaal. We zien bijvoorbeeld in 1267 dat de graaf 
aan de inwoners van Delft een privilege verschafte dat was opgesteld in de volkstaal. 
Volgens Cordfunke moeten we dan ook in dit spanningsveld de oorsprong zoeken van 
de minachtend bedoelde bijnaam ‘der Keerlen god’: ‘Het is zeker niet juist de oorsprong 
van de bijnaam te zoeken in een voorliefde van de graaf voor de ‘onderdrukte’ 
boeren’.10 
! Volgens de Boer en Cordfunke heeft Floris V in de periode van 1274 tot 1281 in zijn 
graafschappen orde op zaken gesteld door zich uiterst strategisch te manoeuvreren in 
de politiek en economie. Dit leidde onder andere tot een nieuwe expeditie tegen de 
Westfriezen in 1282 waarin hij in vier veldslagen de Friezen kon onderwerpen en het 
lichaam van zijn vader wist terug te vinden. 

6

7 A.J. Allan, Het Kennemer landrecht van 1274 tot het begin van de Republiek. Tekst van het handevest van 1292 met hertaling 
en toelichting (Amsterdam 2005) 1. 
8 Cordfunke en de Boer, Graven in Holland: Portretten in woord en beeld 880-1580, 73.

9 E.H.P. Cordfunke, ‘Der keerlen God?’, in: D.E.H. de Boer, E.H.P. Cordfunke en H. Sarfatij (ed.), WI Florens. De 
Hollandse graaf Floris V in de samenleving van de dertiende eeuw (Utrecht 1996) 350. 

10 Cordfunke, ‘Der keerlen God?’, 351. 



Van Engeland naar Frankrijk
De politieke situatie in Europa werd eind 13de eeuw beheerst door een toenemende 
spanning tussen de koning van Frankrijk Filips IV en de Engelse koning Eduard I. Vol-
gens historicus Hugenholtz sloot de graaf in eerste instantie een verbond met de Engel-
se koning om twee belangrijke redenen. Ten eerste bestond er, al voor Floris V aan het 
bewind kwam, een eeuwenlange traditie van Nederlandse handel met Engeland. Het 
was vanuit economische overwegingen noodzakelijk zich met Eduard I te verbinden 
omdat een deel van de handelswegen van Engeland naar het vaste land het graafschap 
kruiste. Ten tweede waren er de dynastieke overwegingen. Deze goede verhouding tot 
Engeland is terug te zien in de uithuwelijking van de kinderen van Floris V in 1281 en 
1282. Daar komt bij dat in het begin van de jaren tachtig van de 13de eeuw de ogen van 
Floris V gericht waren op de Schotse kroon. Hoewel deze troon aan Floris V zijn neus 
voorbijging leidde het niet tot een politieke breuk tussen Engeland en Nederland.11 
Waarom kwam het dan toch tot een breuk in 1295? 
 ! Hugenholtz gaat ten eerste in op de vele ruzies tussen de kooplieden van Engeland 
en Holland wat leidde tot een steeds verder oplopende spanning tussen het Hollandse 
en Engelse kamp. Daarnaast leidde de snelle verplaatsing van de Engelse wolstapel van 
Dordrecht naar Mechelen aan het einde van 1294 tot een vertrouwensbreuk tussen bei-
de landen. Uit de Rijmkroniek van Melis Stoke blijkt dat Floris, de Engelse koning 
steeds meer begon te zien als onbetrouwbaar en ondankbaar.12  De laatste oorzaak die 
Floris V over de streep trok naar het Franse kamp in 1295 was het gebrek aan Engelse 
steun rond de kwestie Zeeland-bewesten-Schelde en de opstandige Zeeuwse adel. De 
Zeeuwse adel koesterde al langere tijd bezwaren tegen de Hollandse graaf. Ook zij wa-
ren, net zoals de Kennemers, bang om hun lang gekoesterde autonomie kwijt te raken. 
Daarnaast waren zij van mening dat de graaf teveel ingreep in de Zeeuwse rechtsple-
ging en in de feodale verhoudingen. In maart 1290 sloten de Zeeuwen zich dan ook aan 
bij Vlaanderen, wiens verhoudingen tot Holland reeds in 1287 waren verkild vanwege 
het conflict om het oppergezag over Zeeland-bewesten-Schelde.13 De graaf kreeg hierbij 
geen steun van Engeland aangezien zij zowel uit politieke maar vooral uit economische 
motieven Vlaanderen niet als vijand wilde hebben. De overstap door Floris V in januari 
1296 van Engeland naar Frankrijk heeft er volgens Hugenholtz toe geleid dat er een 
rechtstreeks verband kan worden gelegd tussen de politieke ommezwaai en de beruch-
te moord van 27 juni 1296.14

!
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11 F.W.N. Hugenholtz, Floris V (2e druk; Bussum 1974) 72-76.  

12 Hugenholtz, Floris V , 80.

13 Ibidem, 90-92. 

14 Ibidem, 92.  



De moord op Floris V – 27 juni 1296
Nadat Eduard I lucht kreeg van het verbond met Frankrijk verbood de Engelse vorst  
op 24 januari 1296 ten eerste alle handel op Floris zijn landen. Daarnaast smeedde hij 
een plan om graaf Floris naar Engeland te laten ontvoeren en hem daar af te zetten ten 
gunste van zijn aan het Engelse hof opgevoede zoon Jan I van Holland. De Engelse ko-
ning zond afgevaardigden naar de Nederlanden om steun te verwerven voor zijn plan. 
Eduard I vond deze steun bij een aantal hoge edelen waaronder de drie belangrijkste 
mannen van deze samenzwering: de heren Gijsbrecht van Amstel, Herman van Woer-
den en Gerard van Velzen. Daarnaast, als we de bekentenis van Gerard van Velzen mo-
gen geloven, zaten ook de hertog van Brabant en de graaf van Vlaanderen in het com-
plot. De motieven van Van Amstel en Van Woerden mogen vanuit hierboven gelezen 
informatie duidelijk zijn. Zij waren immers nog niet vergeten hoe Floris V hun land en 
bezit had geconfisqueerd. Het motief van Gerard van Velzen om zich in het complot te 
mengen is volgens Hugenholtz dubieus. In de Rijmkroniek van Melis Stoke lezen we 
namelijk dat Floris V zich zou hebben vergrepen aan de vrouw van Gerard van Velzen 
waardoor een persoonlijke haat tegenover de graaf, mocht dit waar zijn, niet geheel ver-
rassend is.15 
 ! Op 23 juni 1296 werd het plan ten uitvoer gebracht. Tijdens een valkenjacht namen 
Van Amstel, Van Woerden en Van Velzen de niets vermoedende graaf gevangen waarna 
ze hem onderbrachten in het reeds door Floris V gebouwde Muiderslot om de graaf 
vervolgens per schip te verplaatsen naar Engeland. Waar de edelen niet op gerekend 
hadden was het feit dat het nieuws van de ontvoering zich snel verspreidde over het 
graafschap. Burgers en boeren in West-Friesland, Waterland en Kennemerland gingen 
op weg naar Muiden om de vrijlating van hun graaf op te eisen. Volgens Hugenholtz 
had de graaf dit optreden van de burgers en boeren vooral te danken aan de milde be-
handeling na hun onderwerping, in de tegemoetkoming van hun rechten en de aanleg 
van dijken en wegen in West-Friesland.16 Op 27 juni besloten de ontvoerders om Floris 
te verplaatsen uit het Muiderslot waarna ze met de vastgebonden graaf te paard al snel 
stuitte op een groep boze Gooilanders uit Naarden. Nadat de heren weigerden om de 
graaf te overhandigen werd Floris V op 42 jarige leeftijd doodgestoken door Gerard van 
Velzen.17 Vlak na zijn dood werd Floris V zowel geïdealiseerd als verguist. Wanneer en 
waarom dat gebeurde wordt behandeld in het volgende hoofdstuk. 

8

15 F.W.N. Hugenholtz, Floris V Vermoord en getekend (1ste druk; Bussum 1977) 6-7. 

16 Hugenholtz, Floris V, 121.

17 Cordfunke en de Boer, Graven in Holland: Portretten in woord en beeld 880-1580, 74-75.



Hoofdstuk 2 – Beeldvorming van Floris V door de 
eeuwen heen   

 ‘Zeven eeuwen na zijn dood staan we nu dus tegenover een graaf Floris V die 
van alle heroïek is ontdaan, die niet aan morele oordelen wordt onderworpen, 
die in zijn diverse beperkingen wordt getekend en wiens tragische einde meest-
al als al te bekend wordt afgedaan. Des te interessanter is het dat zijn beeld toch 
niet kleurloos is geworden.’,18

Volgens de historica Bunna Ebels-Hoving heeft Floris V zijn legendevorming te danken 
aan de eeuwenlange mythevorming. Floris V als idealiserend thema heeft volgens haar 
dan ook te maken met Floris V als de hooghouder van de eer, het mededogen met de 
zwakkeren, de romantische liefde en zijn onschuldige martelaarschap.19 Historici heb-
ben hem in de eeuwen na zijn dood echter zowel geïdealiseerd als verguist. Hoe en 
wanneer deze tegenstellingen tot stand zijn gekomen is een belangrijk onderwerp dat in 
dit hoofdstuk besproken zal worden. 

Tabel 2.1: Weergave van de verschuiving van de beeldvorming over Floris V door de eeuwen heen

Periode Wie/Wat Beeldvorming Floris V
1254-1296 De Rijmkroniek van 

Holland door Kroniek-
schrijver Melis Stoke 
(1235-1305) 

Besteedt veel aandacht aan de samenzwering 
en de moord van Floris V. Ziet Floris V als 
edelmoedig en argeloos. 

Vanaf 1409 De Kroniek van Holland 
door Kroniekschrijver 
Clerc uten lagen landen 
bider zee. 

Besteedt naast aandacht aan het leven, sa-
menzwering en moord op Floris V ook aan-
dacht aan het verhaal over de veertig huislie-
den. Ziet Floris V als de vermoorde recht-
vaardige zelve. 

Vanaf 1400 Goudse Kroniekje 
(midden 15de eeuw)

Geeft Floris V weer als een verkrachter van de 
vrouw van Gerard van Velzen. Erg nadelig 
voor het positieve beeld van Floris V tot dan 
toe. 

Vanaf 1517 De Divisiekroniek van 
Aurelius (1460-1531)

Geeft een neutraal beeld van Floris V. Be-
noemt zowel de negatieve als positieve aspec-
ten van de Hollandse graaf. De Divisiekroniek 
heeft ervoor gezorgd dat de daaropvolgende 
generaties zowel de positieve als de negatieve 
beeldvorming hebben meegekregen. 

17de tot en 
met de 19de 
eeuw

Staatsgezinden en anti-
monarchalen 

Floris V wordt gezien als tiran en onderdruk-
ker van het volksrecht. 

!
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18 Ebels-Hoving, ‘Floris V in de Nederlandse geschiedschrijving’, 293-294. 

19 Ibidem, 283.



Periode Wie/Wat Beeldvorming Floris V
Jaren ‘20 van 
de 19de eeuw

De burgerij Er wordt uitgekeken naar een monografie 
over Floris V. 

+/ 1907 - 
1970

Obreen (1879-1937) en 
Oppermann (1873-1946)

De romantiek omtrent Floris V verdwijnt. 
Oorkonden en niet-vaderlandse bronnen gaan 
gebruikt worden en de kronieken worden 
herzien. Floris V wordt gezien als een staats-
man van internationaal niveau en als een ra-
tioneel opererend politicus. 

De 21ste eeuw Commissie de Rooy 
(2001) & Commisie van 
Oostrom (2006)

Floris V wordt zowel opgenomen in één van 
de kenmerkende aspecten in het tijdvak van 
steden en staten als in de nationale canon. In 
de geschiedenismethodes die daarop zijn 
gebaseerd wordt vooral op een neutrale 
manier ingegaan op het leven, bestuur en de 
oorzaken van de moord op Floris V. 

Naast oorkonden is de belangrijkste informatie die over Floris V gevonden kan worden 
afkomstig uit de kronieken van zijn tijdgenoten. Vooral de Rijmkroniek van Melis Stoke 
geeft, meer dan de oorkonden, een beeld van de periode en van de personen die er een 
rol in hebben gespeeld. Er moet echter in het achterhoofd gehouden worden dat dit 
beeld, ondanks de grote invloed die het heeft gehad op de beeldvorming van Floris V 
tot op de dag van vandaag, een gekleurde is. De schrijvers van de kronieken kiezen uit 
de feiten die zijzelf belangrijk vinden, ongeacht of deze nadelig of voordelig zijn voor 
de beschreven periode, plaats en/of persoon. Volgens Ebels-Hoving heeft Stoke de basis 
voor de latere beeldvorming van Floris V gelegd. Hierin valt op dat Stoke niet alleen 
aandacht besteedt aan de samenzwering en de moord op Floris V maar ook de graaf af-
beeld als edelmoedig en argeloos.20  Ook heeft een andere kroniekschrijver, die bekend 
staat als ‘Clerc uten lagen landen bider zee’, een belangrijke rol gespeeld in de legende-
vorming van de graaf. Omstreeks 1409 wist hij een belangrijk element in het verhaal toe 
te voegen: ‘het verhaal over de veertig huislieden’. Volgens Hugenholtz is deze toevoe-
ging het begin van de richting in de historiografie die zal uitmonden op de idealisering 
van Floris V.21 Was Floris bij Stoke nog de argeloze vermoorde onschuld, een eeuw later 
is hij via de Clerc al veel meer, namelijk de vermoorde rechtvaardigheid zelve. 
 ! Naast aanbidders van Floris V kwamen er echter, vanaf 1400, ook verguizers op. Zo 
kan het ‘Goudse Kroniekje’ als een van de eerste bronnen van deze negatieve beeld-
vorming worden gezien. 
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Hierdoor werden, naast het verkrachtingsverhaal omtrent de vrouw van Gerard van 
Velzen, ook allerlei andere ongunstige verhalen over Floris V de wereld ingeholpen.22 
Gelukkig voor de reputatie van de graaf kwam er echter al snel de neutrale Aurelius 
naar voren, die een sterk samenvattend werk afleverde in zijn Divisiekroniek van 1517. 
Deze kroniek heeft ervoor gezorgd dat de daaropvolgende generaties zowel de positie-
ve als de negatieve beeldvorming hebben meegekregen.
! In de loop van de 17de eeuw komt er een andere visie op Floris V die echter niets te 
maken heeft gehad met verbeterde bronnenkritiek. Tot ver in de 18de eeuw bleven de 
paden van onderzoek aan de hand van de kronieken, oorkonden en de niet-vaderlandse 
bronnen ongebruikt. Het beeld van Floris V werd dus niet door nieuw onderzoek beïn-
vloed maar hing geheel af van politieke voorkeuren. Met een staatsgezinde en antimo-
narchale bril werd Floris V in de loop van de 17de eeuw afgeschilderd als een tiran en 
onderdrukker van de volksrechten.  Volgens Hugenholtz wordt deze tegenstelling, tus-
sen aan de ene kant de prinsgezinden en aan de andere kant de staatsgezinden in de 
historiografie over de middeleeuwen tot in de 19de eeuw voortgezet.23 Vanaf de jaren 
twintig van de 19de eeuw werd er echter wel steeds meer uitgekeken naar een mono-
grafie over Floris V. De oorkonden werden in toenemende mate benut, de kroniekstof 
werd kritisch herzien en er werd ook in niet-vaderlandse bronnen gekeken. Echter liet 
een dergelijk boek op de vermoorde graaf nog tot 1907 op zich wachten. 
 ! In het boek Floris V, graaf van Holland en Zeeland, heer van Friesland, 1256-1296 van de 
Nederlands historicus Henri Obreen in 1907 en het artikel Holland onder de regering van 
graaf Floris V 1256-1296 van de Duitse historicus Otto Oppermann in 1908, laten de 
schrijvers zien dat de graaf zich liet gelden als een staatsman van internationaal niveau, 
welke status hij volgens Ebels-Hoving nog zeker een halve eeuw behoudt. Alle roman-
tiek in de verhalende anekdotes rondom de graaf verdween en daarvoor in de plaats 
kwam een rationeel opererend politicus.24 
 ! In de loop van de eeuwen zien we dus een wisselend beeld van de graaf. De legen-
devorming is aangevuld, bijgeschaafd en daardoor vervormd. Floris V leeft volgens 
Cordfunke in de schoolboeken vanaf de 19de eeuw voort als een graaf die de onderdruk-
te boeren steunde tegen uitbuiting door de edelen, als ‘der Keerlen God’, een bijnaam die 
in het begin van de 15de eeuw opdook, maar vermoedelijk via orale traditie eigentijds is 
geworden.25 Dat Floris V nog steeds wordt gezien als een belangrijk man zien wij onder 
andere terugkomen in het feit dat hij tot op de dag van vandaag nog in onze geschiede-
nismethodes en in de nationale canon blijft opduiken. In het volgende hoofdstuk wordt 
verder ingegaan op de rol van Floris V in het huidige geschiedenisonderwijs. 

!
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Hoofdstuk 3 – De historie van het geschiedenison-
derwijs en de rol van Floris V

‘Vroeger waren alle kinderen goed geschoold, wat ze nu niet meer zijn. In die tijd stond de we-
reld er beter voor.’ - Thomasin van Zerklaere 

 Bovenstaand citaat zou men gemakkelijk kunnen plaatsen in de hedendaagse maat-
schappij. Echter, niets is minder waar. Bovenstaande quote wordt toegeschreven aan 
Thomasin Zerklaere die deze mening uitte rond 1200. Door de jaren heen blijft de in-
houd en vorm van het onderwijs – en dus ook het geschiedenisonderwijs - een onder-
werp van discussie. In dit derde hoofdstuk wordt ingegaan op de historie van het ge-
schiedenisonderwijs in het algemeen en de grote omwentelingen vanaf de 19de eeuw in 
het bijzonder. Vervolgens wordt gekeken op welke manier en waarom Floris V is opge-
nomen in het geschiedenisonderwijs en de nationale canon. 

De historie van het geschiedenisonderwijs  
Geschiedenis werd als algemeen verplicht schoolvak ingevoerd in de jaren zestig van 
de 19de eeuw. Vanaf deze tijd werd geschiedenis voor lange tijd als min of meer vanzelf-
sprekend beschouwd in het onderwijs. Het belangrijkste doel van geschiedenis als 
schoolvak was de opwekking van warme vaderlandsliefde als bestanddeel der nationa-
le opvoeding. Dit doel is niet verrassend, aangezien de opkomst van het geschiedenis-
onderwijs en geschiedwetenschap in het 19de eeuwse Europa nauw verbonden was met 
de opkomst van de nationale staten.26 Volgens Wilschut, die deze periode als ‘de van-
zelfsprekende fase’ beschouwt, zien we in het geschiedenisonderwijs van destijds dat 
het niet zozeer ging om een verhaal over het verleden te schetsen maar werd er vooral 
veel aandacht besteed aan de gebeurtenissen zelf. Een beeld dat vanaf het midden van 
de 19de eeuw ook verdedigd werd door historici als Leopold von Ranke.27

 ! Omstreeks 1900 is de gedachte van Ranke om de geschiedenis voor te stellen als bloss 
zeigen wie es eigentlich gewesen  ter discussie gesteld en de aandacht verschoof van de 
vaststaande feitjes naar het onderzoek. In het onderwijs drong het modern weten-
schappelijk inzicht nog nauwelijks door. Nog lange tijd lag de nadruk van de schoolme-
thodes voornamelijk op het punt dat de geschiedenis werd bepaald en getekend door 
Gods handelen. Tot en met de jaren zestig van de 20ste eeuw bleven de geschiedenisme-
thodes hoofdzakelijk bestaan uit feitjes stampen. Deze, volgens Wilschut, encyclope-
dieën liepen over van de feitelijk gegevens met ontelbare jaartallen die de leerling uit 
het hoofd moest leren.28 Het is dan ook niet verwonderlijk dat vanuit deze gedachte ge-
neraties voor ons – met het oog op Floris V – alle Hollandse graven inclusief belangrijke 
jaartallen uit het hoofd geleerd moesten worden. 

12

26 A. Wilschut, ‘Zinvolle en leerbare geschiedenis. Historische achtergronden van het rapport van de Commissie 
Historische en Maatschappelijke Vorming 2001’, in: B. Billiet e.a., Het verleden in het heden (Gent 2002) 1. 

27 Wilschut, ‘Zinvolle en leerbare geschiedenis. Historische achtergronden van het rapport van de Commissie          
Historische en Maatschappelijke Vorming 2001’, 2.

28 Ibidem, 3. 



! Volgens Wilschut kwamen in het midden van de jaren zestig in de 20ste eeuw aan veel 
vanzelfsprekendheden een einde. Onderwerpen waar geschiedenis voor stond – zoals 
bijvoorbeeld God, nationalisme, burgerlijke beschaving en respect voor aloude waarden 
en tradities – werden als archaïsch beschouwd waar men hoognodig vanaf moest stap-
pen. De leraren moesten, aldus Wilschut, vanaf toen: ‘kritisch worden ten opzichte van 
de bestaande toestand, zij moesten de nieuwe maatschappij zelf vormgeven in plaats 
van passief toe te zien bij het vanzelfsprekende resultaat van de historische 
ontwikkeling.’29In de geschiedenismethodes zien we vanaf deze tijd dus logischerwijs 
ook een omschakeling. Het moest voor de leerling niet meer zozeer gaan om feitenken-
nis alleen, maar vooral om vaardigheden die de leerling in staat zou stellen zelfstandig 
informatie te verwerken en zich op die manier een eigen beeld van het verleden te kun-
nen vormen. Het ging vanaf deze tijd om hedendaagse opvattingen, vaardigheden en 
kennis met betrekking tot het verleden. Overdracht van alleen feitjes was nu definitief 
verleden tijd. 
 ! Deze veranderingen in het geschiedenisonderwijs werden niet door iedereen met 
open armen ontvangen. In het midden van de jaren negentig in de 20ste eeuw had voor-
al de pers en publieke opinie de indruk dat de ingeslagen weg tot kennishiaten leidde. 
Wilschut herinnert ons aan de spraakmakende resultaten van de enquête die werd 
voorgelegd aan de leden van de Tweede Kamer met vragen over feitelijke gebeurtenis-
sen uit onze Nederlandse geschiedenis. Hierin werden vragen als: ‘Waar en wanneer 
werd Willem van Oranje vermoord?’ beantwoord met de meest onzinnige 
antwoorden.30  Met deze uitslag was de conclusie duidelijk: het geschiedenisonderwijs 
deugde niet en moest alweer op de schop. 

De Commissies en haar aanpassingen in het geschiedenisonderwijs 
De Commissie De Wit kreeg als taak om uit te zoeken wat de Nederlandse samenleving 
van het geschiedenisonderwijs verwachtte. Geen opvatting van vakdidactici, onder-
wijskundige of geschiedenisleraar kwam aan deze taak te pas. Het was de leek die voor 
het zeggen kreeg hoe de inhoud van het geschiedenisonderwijs zou moeten worden 
vormgegeven. Haar volgende opdracht was om de wensen van de samenleving te ver-
gelijken met de inhoud van de meest gebruikte schoolboeken. Hieruit concludeerden zij 
een tegenstrijdigheid tussen de praktijk van het onderwijs en wat de samenleving van 
dat onderwijs verwachtte. Er moest een nieuwe balans worden gevonden tussen vaar-
digheden vanuit de schoolmethodes en kennis die vanuit de Nederlandse samenleving 
gewenst is. Daarnaast stelde de commissie een lijstje op van de door haar gewenste ‘ca-
non’ van verplichte onderwerpen - zoals de kruistochten -  die zij zouden willen terug-
zien in het onderwijs.31

 !

!
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! Het bleef echter niet bij deze ene commissie. Op 22 februari 2001 bood de commissie 
historische en maatschappelijke vorming haar eindrapport aan, aan staatssecretaris me-
vrouw K. Adelmund.32 Volgens deze commissie – beter bekend als de Commissie De 
Rooy –  schoot het belangrijkste doel van het geschiedenisonderwijs, het historisch be-
sef, bij leerlingen tekort. Volgens haar moest niet alleen de historische belangstelling 
van de leerling omhoog worden gekrikt, maar ook de noodzaak dat de leerling het ver-
leden leert interpreteren, het heden leert te begrijpen en daarmee ook een perspectief 
biedt op de toekomst. De leerling beschikt over historisch besef als hij of zij het gevoel 
heeft zich te kunnen oriënteren in de tijd in het verleden en zich daarmee een weg kan 
banen in het heden en kan gebruiken in de toekomst. Voorafgaand aan het rapport van 
2001 was daarbijkomend het probleem in het geschiedenisonderwijs dat geschiedenis-
kennis chronologisch en dus maar eenmalig aan de orde kwam. De Commissie de Rooy 
heeft vanuit dit probleem in het geschiedenisonderwijs de tien tijdvakken ontwikkeld. 
Deze tijdvakken fungeren als een soort chronologische structuur, als een raamwerk 
waarin 49 kenmerkende aspecten zijn opgehangen. Deze tien tijdvakken komen als een 
spiraal-curriculum voor de leerlingen terug waarbij zij kennis kunnen ophangen aan de 
denkstructuur die zij al op de basisschool hebben geleerd.33

 ! Dit doordachte concept is gebaseerd op het gedachtegoed van de Amerikaanse psy-
choloog Jerome Bruner. Volgens Wilschut ontlenen we aan Bruner de gedachte dat 
structuur en basisbeginselen van het vak vroegtijdig moeten worden aangeleerd om 
daarna steeds opnieuw te worden toegepast, verdiept en uitgebreid. Bruner geloofde 
dan ook dat de leerling beter leert vanuit een chronologisch raamwerk omdat ze dan 
bepaalde beelden voor ogen hebben, het een perspectief biedt waar leerlingen zitten op 
de leerlijn en waar ze naartoe moeten streven. Voor leerlingen is het raamwerk van de 
tien tijdvakken dan ook het hulpmiddel om geschiedeniskennis gemakkelijker te be-
grijpen en te onthouden.34 Tot op de dag van vandaag gebruiken wij in het geschiede-
nisonderwijs de tien tijdvakken met haar kenmerkende aspecten als leidraad voor de 
leerling.  

De canon van Nederland
De veranderingen in het geschiedenisonderwijs bleven niet bij deze ene alteratie. De 
canon van Nederland, opgesteld door de Commissie van Oostrom, werd op 16 oktober 
2006 aan de minister van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap aangeboden. Deze canon 
bestaat uit vijftig geselecteerde vensters die samen een overzicht bieden van ‘wat leer-
lingen in elk geval zouden moeten weten van de cultuur en geschiedenis van Neder-
land’. 
De canon moet richting geven aan het geschiedenisonderwijs in het basisonderwijs en 
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de onderbouw van het voortgezet onderwijs. De totstandkoming van de canon van Ne-
derland heeft mede tot doel gehad om meer eenheid te creëren in een samenleving die 
door de toevloed van migranten een steeds uiteenlopender karakter heeft gekregen. 
Met het instemmen van het kabinet Balkenende IV werd “de canon van Nederland” 
vanaf 2009 in het onderwijs ingevoerd.35

 ! Al snel na de invoering van de canon kwamen vanuit diverse hoeken van het land 
kritiek. Zo levert de Nederlandse geschiedkundige Maria Grever kritiek dat het onver-
mijdelijk is dat groepen met deze canon zullen worden uitgesloten.  Zo geeft zij aan: 

‘Het versterken en herdefiniëren van een nationale identiteit door een historische canon is niet 
meer van deze tijd. Die samenleving is voorbij. Het opleggen van een canon uit angst of onder 
invloed van een neo-nationalistische politieke agenda zal op lange termijn niet levensvatbaar 
blijken. Dan ontstaat een situatie waarbij in de klas het oude knusse nationale verhaal wordt 
verteld, terwijl buiten de boze lokaliserende wereld regeert. Die benaderingen bereidt jongeren 
niet voor op hun toekomst.’36 

Een, in mijn ogen, terechte conclusie want hoe kunnen docenten in een gekleurde klas 
alleen spreken over Nederlandse helden zoals Willem van Oranje terwijl een Arabische 
held als Saladin (1137-1193) voor de leerling wellicht meer tot de verbeelding spreekt. 
Daarnaast geeft de Nederlandse politicoloog Siep Stuurman aan dat we, met het in ge-
bruik nemen van een nationale canon, weer terug zullen gaan naar simpele kennisver-
werving waarvan inzicht wordt opgeofferd aan overzicht.37 

De rol van Floris V in het geschiedenisonderwijs
Als er gekeken wordt naar de tien tijdvakken is Floris V geplaatst in het vierde tijdvak: 
de tijd van steden en staten.  Dit tijdvak omvat samen met het derde tijdvak, de tijd van 
monniken en ridders, de gehele periode van de Middeleeuwen. In de tijd van steden en 
staten spreken we van de periode vanaf het jaar 1000 tot 1500. Als er verder op deze pe-
riode wordt ingezoomd kan Floris V geplaatst worden in de Hoge Middeleeuwen die 
de tijdsperiode van circa het jaar 1000 tot 1300 omvat. Tot zover is er niets bijzonders te 
constateren. Eigenaardigheden ontstaan echter zodra er specifiek gekeken wordt naar 
de kenmerkende aspecten en het canonvenster waaraan Floris V gekoppeld wordt. 
 ! Volgens het nationaal expertisecentrum leerplanontwikkeling - beter bekend onder 
de naam SLO – valt Floris V onder kenmerkend aspect 13: begin van staatsvorming en 
centralisatie. Opkomst van grotere staten met geschreven wetten, belastingen, een 
(huur)leger: strijdig met rechten van steden en adel staan hierbij centraal.38 Als er geke-
ken wordt naar hoe het canonvenster Floris V wordt toegelicht voor de onderbouw van 
het voortgezet onderwijs zien we drie algemene punten. 

!
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Ten eerste kan Floris V volgens het SLO gekoppeld worden aan kenmerkende aspect 13 
aangezien hij zijn centrale hof en gezag heeft versterkt door de bouw van de Ridderzaal 
in Den Haag en door het uitgeven van schriftelijke bestuursmaatregelen in de volkstaal. 
Ten tweede dat hij zijn bijnaam ‘der Keerlen God’ verkreeg door zijn steun aan de boeren. 
En tot slot dat hij de steden bevoordeelde en daarmee de macht van de edelen beperkte 
wat een mogelijke oorzaak was voor de moord.39 
 ! Historici zullen al bij de eerste toelichting snel hun vraagtekens zetten bij het ge-
deelte van de bouw van de Ridderzaal. Kronieken uit de 14de eeuw leveren immers het 
bewijs dat het Binnenhof niet werd gebouwd door Floris V maar door zijn vader Willem 
II, die met de bouw van een ‘prinselijke residence’ zijn status probeerde te vergroten na 
zijn verkozen titel als keizer in 1248. Een architect als Kuile legde in 1978 echter de 
hoofdrol voor de bouw van de Ridderzaal bij de vader van Willem II namelijk Floris IV. 
Bronnen uit deze periode zijn schaars of geven te weinig informatie om daadwerkelijk 
vast te stellen dat Floris V zijn centrale gezag wilde versterken door de bouw van de 
Ridderzaal.40 Ook het tweede punt dat Floris V opkwam voor de boeren en daarmee de 
bijnaam ‘der Keerlen God’ verkreeg is - zoals in hoofdstuk 1 ook al is aangetoond - dubi-
eus. Bij twee van de drie toelichtingen kunnen dus  historische kanttekeningen worden 
geplaatst. Echter, wat wel in alle literatuur terug te vinden is, is dat hij op verschillende 
manieren de macht van de hoge adel probeerde in te perken.41 
 ! De grote vraag blijft waarom Floris V is opgenomen in onze nationale canon en bij-
voorbeeld niet een graaf als Jan van Beieren. Als er gezocht wordt naar dit antwoord 
blijkt, tot grote verbazing, een toelichting op de vijftig vensters te ontbreken. Na mail-
contact te hebben gehad met Hubert Slings van de redactie van entoen.nu blijkt het 
antwoord op deze vraag duidelijk: ‘Beste Crista, Een gedetailleerde verantwoording zo-
als jij waarschijnlijk bedoelt, is er niet.’42 Waarom Floris V is genoteerd in onze Neder-
landse canon en niet Jan van Beieren blijkt dus een iene miene mutte spel te zijn ge-
weest.  Ook Grever, Jonker, Ribbens en Stuurman onderstrepen dit in hun kritiek op de 
Nederlandse canon: 

‘Het aantal items in de canon is om praktische redenen beperkt. Geen enkele canon kan natuur-
lijk een afspiegeling van de gemeenschap zijn. Dat blijkt ook uit deze canonvensters. Maar 
nogmaals, op grond van welke criteria heeft men geselecteerd? De keuze voor deze vensters 
lijkt tamelijk willekeurig.’43

Mede door de historische onjuistheden in de kenmerkende aspecten over Floris V en de 
ogenschijnlijke willekeurige plaatsing in onze nationale canon is er de nieuwsgierigheid 
naar zijn rol in de huidige geschiedenismethodes. In het volgende hoofdstuk wordt be-
schreven wat de rol van Floris V is in de vier meest gebruikte geschiedenismethodes. 
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Hoofdstuk 4 – Hedendaagse schoolmethodes in ver-
gelijking. Welke methode schenkt de meeste aan-
dacht aan Floris V? 

‘Kennelijk is Floris V nooit een figuur geweest waarmee velen zich konden identificeren, terwijl 
hij evenmin als een navolgenswaardig voorbeeld aan het publiek kon worden gepresenteerd. 
De Middeleeuwen waren daarvoor blijkbaar toch te ver weg en te duister, en zijn dood was wel 
tragisch maar niet echt heldhaftig en derhalve visueel niet aantrekkelijk genoeg.’44

Bovenstaand citaat is van de kunsthistoricus Jan Jaap Heij die in zijn studie heeft on-
derzocht hoe Floris V door de eeuwen heen in de beeldende kunst wordt weergegeven. 
Hij concludeert dat Floris V in de beeldende kunst, ondanks een kleine opleving in de 
19de eeuw, Floris V definitief tot een voorbij verleden behoort.45 Waar Floris V in de 
beeldende kunst misschien nauwelijks tot geen rol heeft gespeeld, wordt hij nog wel zo 
belangrijk geacht dat hij een rol blijft spelen in het geschiedenisonderwijs. In de 
lesmethode van Kollewijn Geschiedenis van Nederland uit 1899 worden er dan ook maar 
liefst vijftien pagina’s besteed aan het leven en de bestuursjaren van- en de moord op 
Floris V.46 In dit vierde hoofdstuk wordt geanalyseerd welke rol Floris V speelt in de 
vier meest gebruikte huidige Nederlandse geschiedenismethodes op het vmbo-t/havo 
niveau: Memo, Sprekend Verleden, Geschiedeniswerkplaats en Feniks. 

Memo 1 vmbo-t/havo
Memo bestaat uit tien hoofdstukken. Ieder hoofdstuk behandelt één tijdvak met hun 
kenmerkende aspecten en kent eenzelfde opbouw. Het hoofdstuk begint met een oriën-
tatie waarin een afbeelding wordt opgenomen die representatief is voor het tijdvak. 
Hierna volgt het basisdeel, waarin leerlingen aan de slag gaan met de belangrijkste ba-
sisstof in hun hand- en werkboek. Daarna, mits er tijd over is, volgt het verdiepings-
deel. Deze bestaat vooral uit boeiende onderwerpen uit een bepaald tijdvak welke niet 
aan bod komen in de basisstof. Tot slot is er de afsluiting waarin leerlingen aan de hand 
van een paragraaf in het werkboek kunnen toetsen of ze de stof daadwerkelijk hebben 
begrepen.47

 ! Memo hanteert de tien tijdvakken als een chronologisch raamwerk waarin het zich 
vooral richt op gebeurtenissen en ontwikkelingen in de Nederlandse en Europese ge-
schiedenis. Ook is ervoor gezorgd dat de canonvensters in de verschillende hoofdstuk-
ken zijn opgenomen. Memo geeft aan dat niet elk canonvenster evenveel aandacht 
krijgt simpelweg omdat de ruimte in het boek en de lestijden beperkt zijn.48 

!
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44 J.J. Heij, ‘Vertekend door de tijd. Floris V in de beeldende kunst’, in: D.E.H. de Boer, E.H.P. Cordfunke en H. Sarfatij 
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46 A.M. Kollewijn en M.J. Kollewijn, Geschiedenis van Nederland I, De oudste bewoner tot Karel V (Arnhem 1899) 89-103. 

47 B. Dijkstra e.a., Geschiedenis voor de onderbouw. Docentenhandleiding (4e druk; ‘s-Hertogenbosch 2013) 6.

48 Dijkstra e.a., Geschiedenis voor de onderbouw. Docentenhandleiding, 11. 



Verder is de didactiek van Memo gericht op het onthouden, verwerven en kunnen ge-
bruiken van een chronologisch kader. Memo streeft naar het doel: 

‘Dat de leerling het chronologische kader leert gebruiken als instrument om historische en he-
dendaagse verschijnselen, personen en gebeurtenissen te kunnen plaatsen. Uitgangspunt is de 
indeling in de tien tijdvakken en de bijbehorende kenmerkende aspecten.’49 

! Floris V krijgt, volgens verwachting, bij Memo een plek in het vierde tijdvak: de tijd 
van steden en staten. Leerlingen gaan in een verdiepende paragraaf in tweetallen aan 
de slag om de moord op Floris V in 1296 te onderzoeken.50 Bij deze verdiepingspara-
graaf horen acht opdrachten in het werkboek die zijn opgedeeld in vijf hoofdonderwer-
pen: het misdrijf, onderzoek naar wie het slachtoffer is, achtergrondinformatie over het 
slachtoffer, de motieven van de daders en het vonnis van de schout en schepenen. De 
paragraaf met bijbehorende opdrachten is met deze opzet weergegeven in de vorm van 
een mysterie, waardoor leerlingen vanzelf ook kennismaken met het bestuur van Floris 
V.51 In de praktijk, aangezien ik ook werk met de methode Memo, constateer ik dat door 
de lesdruk en minimale tijd verdiepingsparagrafen vaak worden overgeslagen. Alleen 
de leerlingen die op een hoger niveau functioneren hebben extra tijd om deze paragraaf 
te maken. Zonde, want door de opzet van deze verdiepende en onderzoekende para-
graaf zullen leerlingen met een lager niveau de informatie over Floris V missen. 

Sprekend Verleden 1vmbo-t/havo
Waar een methode als Memo met een duidelijke en gestructureerde opzet en opbouw 
werkt vanuit de tien tijdvakken, de kenmerkende aspecten en de canonvensters, slaat 
Sprekend Verleden een totaal andere weg in. Ten eerste wordt, in plaats van de tien 
tijdvakken, de traditionele periodisering gehandhaafd. In het handboek komen we dus 
geen hoofdstukken tegen met de tijd van jagers en boeren, de tijd van Grieken en Ro-
meinen, de tijd van monniken en ridders etcetera. Nee, we vinden in deze methode de 
tijden van de Prehistorie, Oudheid, Middeleeuwen, de Nieuwe Tijd en Nieuwste Tijd. 
Sprekend Verleden geeft drie argumenten waarom zij de traditionele periodisering ver-
kiest boven de tien tijdvakken. Ten eerste geven zij het argument dat de traditionele pe-
riodisering niet alleen in de gehele westere wereld gebruikt wordt maar ook in Neder-
land bij andere vakken en bij vervolgstudies. Ten tweede blijkt de bewering dat leerlin-
gen in het basisonderwijs zich de tien tijdvakken al eigen hebben gemaakt in de praktijk 
niet te kloppen. Tot slot is er het argument dat examenleerlingen de tien tijdvakken niet 
nodig hebben voor het examen. De tien tijdvakken zijn in Sprekend Verleden dus niet 
de leidraad, wel krijgen de kenmerkende aspecten in Sprekend Verleden ruim de 
aandacht.52
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49 Ibidem, 12.  

50 B. Dijkstra e.a., Geschiedenis voor de onderbouw. Memo vmbo-t/havo 1, handboek (4e druk; ‘s-Hertogenbosch 2013) 91-92. 

51 B. Dijkstra e.a., Geschiedenis voor de onderbouw. Memo vmbo-t/havo 1, werkboek (4e druk; ‘s-Hertogenbosch 2013) 66-67. 
52 C. Bastiaans e.a., ‘Overheidsvoorschriften en het eigene van Sprekend verleden’,  Sprekend verleden 5e druk onder-
bouw. Verandering en continuïteit (Zutphen 2011) 10-11. 



! De auteurs van Sprekend Verleden vinden ook dat de kenmerkende aspecten aan 
aanpassing toe zijn. Volgens hen worden zij nog te veel gekenmerkt door de tijd van de 
jaren vijftig waarin de schoolboeken voor geschiedenis een universitair aftreksel waren. 
Er moet dan ook meer aandacht besteed worden aan de vrouw, de gekleurde mede-
mens en de niet-westerse wereld. Dit zien we in het handboek dan ook tot uitdrukking 
komen in bijvoorbeeld het hoofdstuk over de oude culturen in Amerika, Afrika en 
Azië53 en de aandacht die besteed wordt aan de rol van de vrouw in de 
Middeleeuwen.54  In de handleiding van Sprekend Verleden wordt expliciet gesteld dat 
het stellen van vragen en het zoeken naar antwoorden voor het vak geschiedenis min-
stens zo belangrijk zijn als feitjes uit het hoofd leren. Leerlingen moeten volgens hen 
dan ook zelf een mening vormen over gebeurtenissen in het verleden. Vandaar dat de 
canonvensters, aangezien de auteurs dit zien als een pakket van historische kennis die 
elk jaar verandert, geen tot nauwelijks een rol spelen in deze methode. 
 ! Floris V, wordt in Sprekend Verleden kort opgevoerd in hoofdstuk 6: de Middeleeu-
wen. Het algemene beeld over Floris V in deze methode is dat hij als een niet belangrij-
ke graaf wordt weggestopt tussen “de groten” van zijn tijd zoals Karel de Grote en de 
grote aandacht die Jeanne d’Arc krijgt in het hand- en werkboek. Bij de twee kleine 
blokken waar in totaal slechts veertien zinnen aan de graaf besteed wordt, wordt meer 
de nadruk gelegd op de bouw van de Ridderzaal en het kasteel bij Medemblik dan op 
het leven en het bestuur van de graaf zelf.55 Ook een verwerkingsopdracht bij deze 
tekstblokjes over Floris V wordt niet weergegeven in het werkboek. Kort lezen we bij de 
introductie het door Floris V gebouwde Muiderslot terug maar ook hier wordt geen 
opdracht aan gekoppeld.56 Het mag duidelijk zijn dat Floris V in Sprekend Verleden 
meer naar voren komt als een vergeten graaf dan als een nationale held. 

Geschiedeniswerkplaats 1vmbo-t/havo
In de methode Geschiedeniswerkplaats wordt, net zoals in Memo, gewerkt met de tien 
tijdvakken die zijn opgebouwd uit eenzelfde structuur. De leerlingen leren over het ver-
leden van Nederland, Europa en andere gebieden op de wereld. De Geschiedeniswerk-
plaats start bij elk hoofdstuk met een hoofdstukopening waarin de leerlingen met een 
tijdbalk en kaart leren om zich te oriënteren in de tijd en ruimte. Daarnaast maken ze 
kennis met het onderwerp door de afbeelding en het daarbij behorende verhaal te be-
kijken, te lezen en te verwerken in de opdrachten van het werkboek. Ieder hoofdstuk 
bestaat uit vijf paragrafen die behoren tot de basisstof die getoetst kan worden. Tot slot 
is er bij elk hoofdstuk een paragraaf met het onderdeel ‘Vergelijken in de tijd’ waarin de 
auteurs het historisch denken van de leerling stimuleren. In deze paragraaf wordt na-
melijk een onderwerp van het hoofdstuk vergeleken met andere tijden in het verleden 
en met het heden. 

!
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53 C. Bastiaans e.a., Sprekend verleden vmbo-gt/havo 1, leerboek (5e druk; Zutphen 2011) 112-125. 
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55 Ibidem, 80 & 103.
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Voor de leerlingen is er op het eind in het werkboek nog een ‘Test jezelf’ paragraaf. In 
deze paragraaf toetsen leerlingen voor zichzelf of ze de belangrijkste doelen en stof van 
het hoofdstuk hebben begrepen. 
 ! In de 2e editie van deze methode prijzen de auteurs van de Geschiedeniswerkplaats 
zichzelf om de boeiende, verhalende schrijfstijl, het schitterende beeldmateriaal, de 
glasheldere structuur, de uitstekende voorbereiding op de bovenbouw en de gevarieer-
de werkvormen waardoor leerlingen zelfstandig met de leerstof aan de gang kunnen. 
Voor de leerling is er aan het einde van het boek een tijdvakkenposter opgenomen met 
alle tijdvakken en kenmerkende aspecten, waarna er een overzicht volgt van kerndoe-
len per hoofdstuk en per paragraaf.57 
 ! Ook hier is Floris V, net zoals in Memo, opgenomen in het tijdvak van steden en sta-
ten. Floris V blijkt een veel grotere rol te spelen in het handboek dan bij Sprekend Ver-
leden en Memo. In de hoofdstukopening krijgt Floris V, naast de oriëntatie op de tijd en 
plaats, zowel in het leer- als werkboek de hoofdrol.58 In plaats van veel nadruk te leg-
gen op de bouw van de Ridderzaal en het kasteel bij Medemblik – zoals Sprekend Ver-
leden wel doet – wordt in de hoofdstukopening zowel in hand- als werkboek vooral 
aandacht besteed aan het leven, bestuur en de oorzaken van de moord in 1296.  Daar-
naast, zoals ik eerder in hoofdstuk 1 ook heb aangegeven, zien we dat de spottende bij-
naam van ‘der Keerlen God’ aan Floris V in deze methode wordt gegeven door de adel en 
niet door de boeren wat lange tijd de gedachte is geweest. In Memo lezen we dit name-
lijk nog wel terug: ‘De belastingen bleven laag. En de West-Friese boeren beschermde 
hij met zijn burchten tegen de adel. Hierdoor kreeg graaf Floris V de bijnaam ‘der Keer-
len God’, de God van de boeren.’59 Floris V keert in het handboek en het werkboek nog-
maals terug in de basisstof van paragraaf twee. In deze paragraaf leren leerlingen onder 
andere over de stadsrechten die Floris V in 1275 gaf aan Amsterdam.60 In het werkboek 
worden hier twee grote opdrachten aan gekoppeld waarin Floris V nogmaals wordt 
verbonden aan leertekst.61 
 ! Samenvattend, zien we dat Floris V als canonvenster, in vergelijking met de andere 
methodes,  in de Geschiedeniswerkplaats meerdere keren terugkomt. Door Floris V 
zo’n grote rol te geven in zowel de introductie als in de basisstof kan worden opge-
merkt dat de graaf, in ieder geval volgens de auteurs van de Geschiedeniswerkplaats, 
door de leerlingen gezien moet worden als een nationale held. 
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57 T. van der Geugten (ed.), Geschiedeniswerkplaats vmbo-t/havo 1, informatieboek (2e druk;  Groningen/Houten 2012) 4-
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58 Geugten van der (ed.), Geschiedeniswerkplaats vmbo-t/havo 1, informatieboek, 86-87. 
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60 Geugten van der (ed.), Geschiedeniswerkplaats vmbo-t/havo 1, informatieboek, 91.

61 T. van der Geugten (ed.), Geschiedeniswerkplaats vmbo-t/havo 1, werkboek (2e druk;  Groningen/Houten 2012) 98.



Feniks 1vmbo-t/havo
Feniks gebruikt, net zoals Geschiedeniswerkplaats en Memo de tien tijdvakken met 
daarbij de kenmerkende aspecten. Echter gebruiken de auteurs ook de vroegere perio-
disering zoals de Oudheid en de Middeleeuwen. Het tijdvak van de Grieken en Romei-
nen is dan ook opgedeeld in één hoofdstuk over de Grieken en één apart hoofdstuk 
over de Romeinen die samen de Oudheid vormen. De auteurs van Feniks richten zich 
met hun methode vooral op het enthousiasmeren van leerlingen voor het vak geschie-
denis, het differentiëren in niveau en leerstijl en het creëren van een duidelijke zichtbare 
hoofdlijn voor een vmbo-t/havo leerling.62 Aan de start van elk hoofdstuk van de me-
thode wordt er een link gelegd naar het heden en wordt er uitgelegd waarom het on-
derwerp van het hoofdstuk belangrijk is. In het werkboek worden er vervolgens ken-
nis-, inzicht- en toepassingsvragen gesteld. De basisstof bestaat voor de leerlingen uit 
vijf paragrafen waarin elke paragraaf begint met een deelvraag. Volgens de auteurs van 
Feniks levert dit voor leerlingen een duidelijke focus en houvast op. Deze deelvragen 
komen vervolgens terug in de afsluiting met de opgestelde leerdoelen zodat leerlingen 
weten wat ze moeten kennen en kunnen.  De zesde paragraaf bestaat altijd uit een af-
sluitingsparagraaf. Hier vindt de leerling de kenmerken van het tijdvak, wat er tot nu 
toe is geleerd en wat je moet beheersen. Ook vinden leerlingen hier een rij met de be-
langrijke personen, begrippen en gebeurtenissen die in het hoofdstuk genoemd zijn. Tot 
slot kunnen leerlingen aan het einde van het hoofdstuk kiezen uit keuzeopdrachten die 
met de tijd van het hoofdstuk te maken hebben.63 
 ! In de tijd van steden en staten van het handboek zien we Floris V in de tweede para-
graaf terugkomen in één apart blok met als titel ‘Wie was Floris V?’. Anders dan de drie 
andere methode wordt er aandacht besteed aan Floris V zijn jonge jaren, waarin hij zijn 
vader verloor en als twaalfjarige jongen het bestuur in handen kreeg.64 Kennis over Flo-
ris V wordt echter in het werkboek nergens teruggevraagd via een kennis-, inzicht- of 
toepassingsvraag. Daarnaast wordt er ook weinig aandacht besteed aan de oorzaken 
van zijn moord en ook de bouw van burchten en kastelen wordt hierin niet besproken. 
Bijzonder is ook dat alleen de naam van Herman van Woerden wordt genoemd als 
moordenaar van de graaf in 1296. Van Amstel, Van Velzen en de rol die de Engelse ko-
ning in de moord hebben gespeeld worden hier buiten beschouwing gelaten. Kijkend 
naar de vier methodes kan geconstateerd worden dat de methode van Geschiedenis-
werkplaats de meeste aandacht besteedt aan Floris V in zowel hand- als werkboek. 

In het laatste hoofdstuk wordt met behulp van een enquête getest welke kennis de 
tweedeklas vmbo-t/havo leerlingen van De Werkplaats in Bilthoven hebben over Floris 
V. Blijkt Floris V voor de tweedejaars leerling nu een nationale held of een vergeten 
graaf? 

!

21

62 Feniks, ‘Feniks voor vmbo onderbouw 2e editie’ (versie onbekend), 
http://feniks-online.nl/artikelen/vmbo/onderbouw-2e-editie/feniks-voor-vmbo-onderbouw-2e-editie.html (2 de-
cember 2014).

63 C. Dekkers e.a., Geschiedenis voor de onderbouw. Feniks vmbo-t/havo 1, leesboek (2e druk; Amersfoort 2013) 4-5. 

64 Dekkers e.a., Geschiedenis voor de onderbouw. Feniks vmbo-t/havo 1, leesboek, 86.

http://feniks-online.nl/artikelen/vmbo/onderbouw-2e-editie/feniks-voor-vmbo-onderbouw-2e-editie.html
http://feniks-online.nl/artikelen/vmbo/onderbouw-2e-editie/feniks-voor-vmbo-onderbouw-2e-editie.html


Hoofdstuk 5 – Wat weten tweedeklas leerlingen 
vmbo-t/havo over de moord op Floris V? 

‘Floris V was toch die kerel van Spanje die we hebben besproken met de Nederlandse Op-
stand?’ – quote tweedeklas leerling vmbo-t/havo

Refererend aan bovenstaande quote wordt het duidelijk dat deze tweede klas leerling 
geen idee heeft wie Floris V was en in welke tijd hij leefde. In dit laatste hoofdstuk 
wordt met behulp van een enquête onderzocht wat een tweede klas vmbo-t/havo leer-
ling weet over Floris V. 
 ! De Werkplaats in Bilthoven, waar ik dit schooljaar lesgeef aan één tweede en één 
derde klas, heeft de kernbegrippen gelijkwaardigheid, betrokkenheid en diversiteit 
hoog in het vaandel staan. In februari 2014 ben ik gestart met lesgeven aan een vmbo-t/
havo brugklas die ik dit schooljaar heb mogen meenemen naar de tweede klas. Zowel 
de brugklassen als de tweede klassen krijgen één keer in de week veertig minuten in-
structie waarin per week normaliter één kern van de basisstof wordt behandeld. Daar-
naast krijgen ze op het domein de tijd om aan het vak geschiedenis te werken. Kortom, 
weinig instructie en véél zelfstandigheid. Aan het begin van april 2014 is klas 1A gestart 
met het tijdvak van steden en staten waarin Floris V in de geschiedenismethode Memo 
als verdiepingsparagraaf wordt behandeld. Zoals ook aangegeven in hoofdstuk 4 blijkt 
uit ervaring dat een verdiepingsparagraaf, wegens de tijdsdruk, niet of nauwelijks aan 
bod komt. Echter, na afsluiting van elk tijdvak krijgen de leerlingen de tijd om hun per-
soonlijke tijdvakkendossier in te vullen en digitaal in te leveren. In het tijdvakkendos-
sier van steden en staten worden onder andere de kenmerkende aspecten terug ge-
vraagd en bestaat een deel van het dossier uit een opsomming van belangrijke perso-
nen. In bijlage 1 zijn de onderdelen, waarin Floris V wordt behandeld opgenomen. Aan 
het begin van de tweede klas worden de leerlingen over de inhoud van de gemaakte 
tijdvakkendossiers - dus ook over Floris V -  summatief getoetst. 
 ! Een enquête afnemen is volgens psycholoog en methodoloog Ben Baarda de aange-
wezen manier als je iets wilt weten over kennis en de bekendheid met bepaalde 
informatie.65 Door mijn enquête groepsgewijs af te nemen heb ik ten eerste een grotere 
en snellere respons en kan ik controleren of de leerlingen de hele vragenlijst hebben in-
gevuld. Doordat ik mijn enquête kort heb geïntroduceerd bij de leerlingen en daarbij 
heb benoemd dat het van belang is dat zij deze individueel invullen heb ik kunnen 
voorkomen dat de leerlingen met elkaar kunnen overleggen wat zou leiden tot niet-va-
lide en onbetrouwbare uitkomsten. Baarda geeft ook aan dat de enquêteur met het 
groepsgewijs afnemen van de steekproef moet oppassen voor selectiviteit.66 Doordat 
vrijwel de hele groep is geënquêteerd, namelijk 86%, is dit risico voorkomen. 
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Figuur 5.1: Score per historische persoon bij vraag vijf van de enquête. (N=70)

Omdat het leerlingen zijn met een vmbo-t/havo niveau en alleen de kennis over Floris 
V wordt getoetst zijn er alleen gesloten vragen. Daarin is geprobeerd om de vragen naar 
onderwerp te groeperen. In vraag één en twee wordt gevraagd naar de algemene inte-
resse in het vak geschiedenis, vraag drie en vier zijn twee vragen over het tijdvak van 
steden en staten en tot slot in vraag vijf tot en met zeven, waar het voor dit onderzoek 
voornamelijk om gaat, wordt de feitelijke kennis van Floris V getoetst. Volgens Baarda 
is dit zowel voor het enquêteren als voor de verwerking van de gegevens een goede 
manier.67

 !  Op 4 december 2014 is de enquête afgenomen onder 70 tweedeklas vmbo-t/havo 
leerlingen.68 Dit is 86% van de totale populatie tweede klas vmbo-t/havo leerlingen op 
De Werkplaats in Bilthoven. Ondanks dat kennis over Floris V in vraag drie en vier niet 
relevant is heb ik met deze vragen willen aantonen dat de leerlingen, afgezien van het 
feit dat het een dik half jaar geleden is geweest dat de tijd van steden en staten uitvoerig 
is behandeld, toch nog kennis hebben van dit vierde tijdvak. Dat blijkt uit de resultaten 
aangezien bij vraag drie, 53 van de 70 leerlingen het juiste antwoord – de Middeleeu-
wen - aankruisen en vraag vier door 59 leerlingen – centraal bestuur - goed wordt be-
antwoord. Gemiddeld 80% van de leerlingen beantwoorden deze twee tijdvak gerela-
teerde vragen dus goed.69 
! De resultaten van vraag vijf tot en met zeven zijn voor dit onderzoek interessant. In 
vraag vijf is de leerling gevraagd om vier personen uit de geschiedenis: Willibrord, Flo-
ris V, Karel de Grote en Willem van Oranje te nummeren van 1 tot en met 4. Beginnend 
bij de persoon waar de leerling het meest over weet en eindigend met 4 over de persoon 
waar de leerling het minst over weet. Uitgaande van N=70 betekent dit dat elk histo-
risch persoon minimaal 70 en maximaal 280 punten kan scoren. Hoe lager de uitkomst 
van het totaal aantal punten hoe méér de leerlingen over deze persoon weten. In figuur 
5.1 is af te lezen hoe de verschillende historische personen hebben gescoord.

 

!
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68 Zie bijlagen 2 & 3, 31-34.  

69 Zie bijlage 4, 35.  



Zoals uit figuur 5.1 blijkt is Floris V het minst bekend bij de tweede klas vmbo-t/havo 
leerlingen van De Werkplaats. Af te lezen is dat de leerlingen Floris V het hoogst aantal 
punten hebben gegeven wat betekent dat de leerlingen van de graaf het minst af weten. 
Willem van Oranje scoort bij de leerlingen het laagst waaruit geconcludeerd kan wor-
den dat de leerlingen de Vader des Vaderlands het best kennen. 
 ! Ondanks dat het dubieus blijft of Floris V daadwerkelijk verantwoordelijk is geweest 
voor de bouw en afronding van het Binnenhof en de Ridderzaal heb ik vraag zes in de 
enquête opgenomen omdat de leerlingen deze inhoud van Floris V als een kenmerkend 
aspect hebben moeten verwerken in het tijdvakkendossier steden en staten. Uit de re-
sultaten van deze vraag blijkt dat slechts 17% van de leerlingen Floris V ziet als verant-
woordelijke voor de bouw van het Binnenhof en de Ridderzaal. Ruim 61% van de leer-
lingen denkt ten onrechte dat Willem van Oranje daar verantwoordelijk voor is 
geweest.70 

                       Figuur 5.2: Staafdiagram naar aanleiding van vraag 6 van de enquête (N=70)

Tot slot, uit de resultaten van vraag zeven, waar ik van de leerling wil weten waarmee 
Floris V werd vermoord, kan geconcludeerd worden dat deze vraag voor de tweede 
klas leerlingen moeilijk te beantwoorden is. Zo denken maar liefst zeventien leerlingen 
dat Floris V om het leven is gekomen door wurging en veertien door de in de 18de 
eeuws uitgevonden guillotine. Maar 19% van het totaal aantal leerlingen konden be-
noemen dat Floris V is vermoord door middel van messteken.71 Omdat de leerlingen 
massaal bij vraag vijf hebben aangegeven dat zij het meeste afweten van Willem van 
Oranje is er tot slot nog gekeken hoe de leerlingen vraag zeven hebben ingevuld voor 
de Vader des Vaderlands. 
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Figuur 5.3.1: Staafdiagram naar aanleiding van vraag 7a van de enquête (N=70)

Figuur 5.3.2: Staafdiagram naar aanleiding van vraag 7b van de enquête (N=70)

Maar liefst 73%van de leerlingen wisten aan te geven dat Willem van Oranje om het le-
ven kwam door de kogel.72  Dit, in contrast met het lage percentage van 19% van de 
leerlingen die aan konden geven hoe Floris V is vermoord.  

Samenvattend kan dan ook worden geconcludeerd dat de kennis van tweedeklas 
vmbo-t/havo leerlingen van De Werkplaats over Floris V beperkt is. Ondanks dat zij 
informatie over Floris V hebben moeten verwerken in het tijdvakkendossier, de graaf 
aan de orde komt in de nationale canon en een aantal de verdiepingsparagraaf in Memo 
heeft gemaakt, blijkt Floris V voor hen een vergeten graaf.

!

!
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Conclusie 
Floris V, een graaf die in 1296 werd ontvoerd onder meer omdat hij de steden en de be-
volking bevoordeelde ten koste van de adel en vanwege zijn keuze om het eeuwenlange 
bondgenootschap met Engeland te verbreken en te verruilen voor Frankrijk. Bekend is 
dat deze ontvoering is uitgelopen op een steekpartij waarbij Floris V op 27 juni 1296 
door Gerard van Velzen werd gedood. Na zijn dood werd Floris V zowel geïdealiseerd 
als verguisd. Kroniekschrijvers als Stoke en Clerc uten lagen landen bider zee hebben 
ervoor gezorgd dat de positieve beeldvorming rondom Floris V werd versterkt door 
hem te schetsen als edelmoedig en rechtvaardig. Echter, dit positieve beeld werd na 
1400 overschaduwd door onder andere de schrijvers van het Goudse Kroniekje en door 
de politieke voorkeur van de staatsgezinden en antimonarchalen in de 17de tot en met 
de 19de eeuw. Floris V werd in die periode neergezet als een vrouwenverkrachter, tiran 
en onderdrukker van de volksrechten. Pas in de 20ste eeuw verdwijnt de romantiek 
rondom de beeldvorming van de graaf. Oorkonden en niet-vaderlandse bronnen wor-
den vanaf dat moment gebruikt en de ‘gekleurde’ kronieken worden kritisch herzien. 
Floris V wordt vanaf deze periode dan ook gezien als een staatsman van internationaal 
niveau en als een rationeel opererend politicus. In dit onderzoek is getracht te analyse-
ren wat de verschuivende beeldvorming van Floris V heeft betekend voor de weergave 
van deze graaf in de hedendaagse geschiedenismethodes. 
 ! De negatieve beeldvorming, die mede door de staatsgezinden en antimonarchalen 
werd gecreëerd rondom Floris V, heeft geen stand gehouden als er gekeken wordt naar 
de weergave van de graaf in het hedendaagse geschiedenisonderwijs. Floris V wordt 
daarin gekoppeld aan kenmerkend aspect nummer 13: het begin van staatsvorming en 
centralisatie en wordt de graaf zo bepalend voor zijn tijd geacht dat hij is opgenomen in 
één van de vijftig vensters van de nationale canon. De motivatie van de koppeling van 
Floris V aan kenmerkend aspect 13 is echter dubieus. Ten eerste vanwege de aanname 
dat Floris V zijn bestuur centraliseerde door de bouw van de Ridderzaal in Den Haag, 
terwijl door architecten en historici nog steeds wordt betwist of Willem III, Floris IV of 
Floris V hiervoor verantwoordelijk mag worden gehouden. Daarnaast is de premisse 
dat Floris V zijn bijnaam ‘der Keerlen God’ verkreeg door de boeren als dank voor zijn 
steun, een onjuiste. Zoals in hoofdstuk 1 aan bod is gekomen blijkt deze bijnaam niet 
gegeven door de boeren maar door de adel die met deze naam hun minachting naar de 
graaf uitdrukten. Daarnaast kunnen er ook vraagtekens worden gezet bij de nationale 
canon en haar vijftig vensters. Een verantwoording voor de opname van Floris V in de-
ze canon wordt door de Commissie van Oostrom namelijk niet gegeven. Door het ont-
breken van een uitgebreide verantwoording kan er worden geconcludeerd dat het op-
nemen van de vijftig vensters een selectieve procedure is geweest. Niet Floris V maar 
net zo goed een graaf als Jan van Beieren zou in deze canon kunnen worden opgeno-
men. 
 ! Ondanks deze historische twistpunten en het ontbreken van een verantwoording 
voor de vijftig vensters blijkt Floris V in de hedendaagse geschiedenismethodes van 
Memo, Sprekend Verleden, Geschiedeniswerkplaats en Feniks 1vmbo-t/havo een rol te 
spelen. 
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Zowel in Sprekend Verleden als bij Feniks worden aan de minimale stof die is gerela-
teerd aan Floris V geen opdrachten gekoppeld. Waar in Sprekend Verleden sterk de na-
druk ligt op de bouw van Ridderzaal, het Muiderslot en het kasteel bij Medemblik ligt 
bij Feniks het zwaartepunt bij het leven van de graaf. Memo, de methode die op De 
Werkplaats gebruikt wordt, geeft Floris V weer in een verdiepende paragraaf met op-
drachten waarin de leerlingen de moord in 1296 onderzoeken. Echter, aangezien deze 
verdiepende paragraaf niet bij de basisstof hoort, zie je in de praktijk dat deze al snel 
wordt overgeslagen. De Geschiedeniswerkplaats is de methode waarin Floris V in mijn 
ogen de grootste rol krijgt toebedeeld. Door Floris V in de oriëntatie op het tijdvak ste-
den en staten te plaatsen en te laten terugkeren in de basisstof, kan de graaf door de do-
cent uitgebreid besproken worden. De Geschiedeniswerkplaats levert daarnaast bij de 
oriëntatie- en leertekst opdrachten waarin het leven, bestuur en oorzaken van de moord 
in 1296 uitgebreid aan bod komen. 
 ! Om te kunnen bepalen of Floris V voor tweede klas vmbo-t/havo leerlingen een na-
tionale held of een vergeten graaf is, hebben zij een enquête ingevuld. Wie was hij? 
Waarom wordt hij zo belangrijk geacht voor onze Nederlandse geschiedenis? Hoe 
kwam hij aan zijn einde?, zijn enkele vragen die aan hen zijn voorgelegd. Uit de resulta-
ten van de enquête blijkt de kennis onder de leerlingen over Floris V duidelijk. Geen 
nationale held zoals Willem van Oranje. Floris V blijkt voor hen een vergeten graaf. 

Alhoewel je uit de enquête  kunt concluderen dat leerlingen weinig kennis hebben over 
Floris V moeten er nog wel enkele kritische kanttekeningen worden geplaatst. Bij vraag 
4 bijvoorbeeld is te merken dat, ondanks deze door 84% van de leerlingen goed is be-
antwoord, de vraagstelling niet duidelijk genoeg is geweest. De antwoordalternatieven 
die ik geef – centraal bestuur, democratisch bestuur en koninklijk bestuur – sluiten el-
kaar namelijk niet wederzijds uit.73 Zowel een democratisch als een koninklijk bestuur 
kunnen ook bestuurd worden vanuit één plaats. Ook bij vraag 7 - als er ingezoomd 
wordt naar de uitkomsten voor Floris V -  is er in de resultaten zoveel diversiteit terug 
te zien dat de kans bestaat dat de leerlingen hier het antwoord hebben gegokt. Om dit 
gokgedrag te voorkomen is het beter om voor een extra antwoordalternatief ‘weet ik 
niet’ te kiezen. 
! Terwijl in de 20ste eeuw met behulp van schoolplaten – zoals te zien op het voorblad 
‘Floris V door de edelen gevangen genomen’ – het leven, bestuur en dood van Floris V 
nog uitvoerig werd behandeld, is er in het huidige geschiedenisonderwijs maar weinig 
aandacht voor Floris V. Bovendien hangt de kennis van leerlingen sterk af van de keu-
zes van de docent. Zo zal de ene docent over het ene geschiedenisonderwerp gepassio-
neerder kunnen vertellen dan over het andere onderwerp. Echter in de praktijk zie je 
dat veelal de lesmethode leidraad is. Nu Floris V in de geschiedenismethodes zo be-
perkt aandacht krijgt verwacht ik voor de toekomst dat, mits docenten andere keuzes 
gaan maken, het simplistische romantische beeld van Floris V zal terugkeren. Floris V 
komt dan wellicht enkel nog terug als: ‘Een Hollandse graaf die op tragische wijze om 
het leven werd gebracht in 1296.’ 

!
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Bijlage 1 – Floris V in het tijdvakkendossier 
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Bijlage 2 – Enquête
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Bijlage 3 – Voorbeeld van ingevulde enquête 
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Bijlage 4 – Resultaten enquête 

Aantal geënquêteerde leerlingen Percentage

Jongens 37 53%

Meisjes 33 47%

Totaal 70 100%

Vraag Resultaat

Vraag 3: 
In welke tijdsperiode valt het 
vierde tijdvak: de tijd van steden 
en staten (1000-1500)?

Goede antwoord: de Middel-
eeuwen 

Hoeveel leerlingen hadden dat 
goed? 53 leerlingen

Vraag 4: 
Welk begrip past bij de volgende 
omschrijving?
Het land wordt bestuurd vanuit 
één plaats, de hoofdstad en in 
heel het land gelden dezelfde re-
gels en belastingen.

Goede antwoord: Centraal be-
stuur

Hoeveel leerlingen hadden dat 
goed? 59 leerlingen

!
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Vraag 5Vraag 5

Hieronder staan vier personen uit de geschiedenis. Hieronder staan vier personen uit de geschiedenis. 

Nummer deze personen van 1 tot en met 4. 
Zet een 1 bij de persoon waar je het meest van weet. 
Zet een 4 bij de persoon waar je het minst van weet. 

Nummer deze personen van 1 tot en met 4. 
Zet een 1 bij de persoon waar je het meest van weet. 
Zet een 4 bij de persoon waar je het minst van weet. 

>> P.p. kon je max 70 x 4 = 280 scoren ---> persoon waar je het minst van weet>> P.p. kon je max 70 x 4 = 280 scoren ---> persoon waar je het minst van weet

ResultaatResultaat
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Vraag Resultaat

Vraag 6: 
De huidige Nederlandse politiek 
wordt gevoerd vanuit het Binnen-
hof in Den Haag. De plannen voor 
het volgende jaar worden op Prins-
jesdag door de koning voorgelezen 
vanuit de Ridderzaal. Wie van de 
onderstaande personen is het meest 
betrokken geweest bij de bouw van 
het Binnenhof en de Ridderzaal? 

Hoeveel leerlingen hadden het 
goed? Floris V >> 12 leerlingen 

Hoeveel dachten Karel de Grote? 
>> 14 leerlingen 

Hoeveel dachten Willem 
van Oranje? >> 43 leerlingen 

geen idee: >> 1 leerling

Vraag 7: 
Het vermoorden van mensen is he-
laas iets van alle tijden. Zo kennen 
we uit de geschiedenis onder ande-
re de volgende methodes voor het 
vermoorden van personen: 
Zet bij de onderstaande personen 
welke methode er gebruikt werd 
om hen te vermoorden. Let op: Let-
ters kunnen meerdere keren voor-
komen en dus niet alle letters hoe-
ven gebruikt te worden. 

......! Bonifatius 

......! Floris V

......! Julius Ceasar 

......! Socrates

......! Willem van Oranje

!
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