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Samenvatting 

In dit onderzoek wordt gekeken of er een relatie is tussen het participeren aan een Bevrijdingsfestival 

en de ervaren sociale cohesie. Het beslaat een sociaal- wetenschappelijk onderzoek dat nieuwe, 

beleidsrelevante kennis heeft opgeleverd en waarmee een maatschappelijk vraagstuk is verhelderd. 

Met de resultaten en de aanbevelingen voor vervolgonderzoek uit dit rapport kunnen de Nederlandse 

overheid en het Nationaal Comité 4 en 5 mei [NC] het beleid de komende jaren aanscherpen. Beleid, 

gericht op de sociale cohesie, kan de samenhang in de maatschappij versterken. Dit omdat sociale 

cohesie in relatie staat met sociale verbondenheid, met het vertrouwen van de burgers onderling en 

een kwalitatief hoogstaande samenleving (Sociaal en Cultureel Planbureau [SCP], 2002).  

De basisaanname bij dit onderzoek, welke vanuit bestaande literatuur is ontstaan, beslaat dat 

participatie aan de Bevrijdingsfestivals de ervaren sociale cohesie in Nederland doet versterken 

(hypothese 1). Ook wordt verwacht dat hoog opgeleiden een sterker effect zullen ondervinden op de 

ervaren sociale cohesie dan de dan de laag opgeleiden na een bezoek aan het Bevrijdingsfestival 

(hypothese 2).  

Beide verwachtingen zijn getoetst door middel van primair verkregen data. Er zijn door twaalf 

studentassistenten op vijf Bevrijdingsfestivals enquêtes afgenomen. Hierdoor is een steekproef 

ontstaan van 1117 respondenten onder de bezoekers van de Bevrijdingsfestivals. De afhankelijke 

variabele in dit onderzoek is de “Ervaren sociale cohesie”. Deze variabele is geoperationaliseerd aan 

de hand van ‘The Perceived Cohesion Scale’ van Bollen en Hoyle (1990). Deze schaal is ook in 

andere studies succesvol toegepast (zie bron: Dion, 2000; Chin, 2002 en Carron, 2003).  

De onafhankelijke variabele bij de eerste hypothese is het “Bezoek”, welke bestaat uit een voor- en 

een na- groep. De voorgroep bestaat uit respondenten die het festival nog moeten bezoeken en de na- 

groep bestaat uit respondenten die het festival al bezocht hebben.  

Uit de analyse van hypothese één blijkt dat er geen verband is tussen het bezoek aan het 

Bevrijdingsfestival en de ervaren sociale cohesie. Er is dus geen effect op de ervaren sociale cohesie, 

na een bezoek aan het Bevrijdingsfestival.  

De tweede hypothese is getoetst aan de hand van een interactievariabele welke is opgemaakt uit een 

variabele met het “Bezoek” maal de hoogte van de opleiding (“HogeOpleiding”). Deze 

interactievariabele is tegenover de afhankelijke variabele: “Ervaren sociale cohesie” gezet, wat 

resulteerde in een verwerping van de tweede hypothese. Namelijk uit de analyse blijkt dat hoog 

opgeleiden na het bezoek aan het Bevrijdingsfestival niet een hogere sociale cohesie ervaren dan de 

laag opgeleiden die het Bevrijdingsfestival bezocht hebben.  
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1. Inleiding 

1.1 Probleemstelling 

Sociologie gaat over hoe groepen samenleven en tracht drie kenmerken van samenlevingen te 

beschrijven en te verklaren: ongelijkheid, rationalisering en cohesie (Ultee, Arts en Flap, 1992). In dit 

onderzoek wordt er gefocust op de cohesie, welke volgens Ultee, Arts en Flap (1992) valt onder het 

orderprobleem. De cohesie verklaart de mate van samenhang in de maatschappij. De basisstelling bij 

sociale cohesie is dat sociale relaties en vertrouwen tussen mensen een positieve relatie hebben op de 

mens, op de samenleving en op de gezondheid (Morrens, 2008). Het verbinden van het individu en de 

maatschappij kan worden gezien als sociale cohesie. Dit is van belang omdat er sprake is van 

individualisering: in plaats van één samenleving, elk individu op zichzelf (Leenders en Veugelers, 

2004). Het begrip sociale cohesie heeft zich ontwikkeld tot een van de belangrijkste categorieën aan 

de hand waarvan de maatschappelijke ontwikkelingen worden beoordeeld (de Hart et.al, 2002). 

Sociale cohesie staat volgens het Sociaal en Cultureel Planbureau (2002) in relatie met sociale 

verbondenheid, met het vertrouwen van de burgers onderling en een kwalitatief hoogstaande 

samenleving.  

In dit onderzoek wordt er gekeken of het participeren aan het jaarlijks terugkerende 

Bevrijdingsfestival een relatie vertoont met de ervaren sociale cohesie. Feesten en rituelen, zoals het 

Bevrijdingsfestival, staan in verband met maatschappelijke kwesties en geven daar vorm en inhoud 

aan (Stengs, 2012). Het samen zijn, de belangen en idealen zijn groot op een nationaal feest, dit omdat 

er in de moderne, geïndividualiseerde samenleving toch saamhorigheid nodig is (Stengs, 2012). 

Saamhorigheid is ‘het gevoel van bij elkaar horen’, het gevoel ‘van zich samen één voelen’ (Gijswijt- 

Hofstra en Mostert, 1995). De nationale feestdagen dragen naar verwachting van Lubbers en 

Meuleman (2012) bij aan de saamhorigheid in een land. Een samenleving waarin mensen niet langer 

deelnemen aan de nationale viering van het land, kan worden gezien als onthecht (Lubbers en 

Meuleman, 2012). Ook onderzoek van Etzioni (2000) toont aan dat nationale feestdagen kunnen 

bijdragen aan een hechte samenleving, omdat er op een nationaal feest sprake is van gedeelde 

ervaringen. Deze gedeelde ervaringen zorgen dan weer voor hechting en binding, waardoor 

emotionele banden ontstaan (Etzioni, 2000).  

Verwacht wordt dat er verschillen zijn tussen hoog- en laag opgeleiden op de ervaren sociale cohesie, 

na participatie aan een Bevrijdingsfestival. Het effect op de ervaren sociale cohesie zal hoger zijn bij 

hoog opgeleiden, dan bij laag opgeleiden. Dit omdat er culturele- interesseverschillen zijn tussen 

hoog- en laagopgeleiden. Het verschil in culturele- interesse tussen hoog- en laag opgeleiden wordt in 

dit onderzoek op drie manieren verklaard. Allereerst stelt Bourdieu (1979) dat mensen met een laag 

opleidingsniveau minder deelnemen aan cultuur dan hoog opgeleiden, door onder andere minder 

interesse hiervoor. Laag opgeleiden hebben qua cultuur een voorkeur voor comfort, plezier en 
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spanning. Hoog opgeleiden gaan meer voor cultuur waar tijd, moeite en historische kennis voor nodig 

is (Bourdieu, 1979). Ten tweede beschrijft Peterson (1992) dat hoog opgeleiden een bredere 

(culturele-) smaak hebben dan laag opgeleiden. De hoog opgeleiden zullen proberen deze bredere 

culturele smaak dan ook te bevredigen door de culturele consumptie (Peterson, 1992). En ten derde is 

ook het verschil in ‘cognitieve ability’ een verklaring voor waarom hoog opgeleiden meer dan laag 

opgeleiden geïnteresseerd zijn in cultuur- en cultuurdeelname. Mensen met een hogere ‘cognitieve 

ability’ hebben een meer overkoepelend overzicht en meer kennis (Tichenor, Donohue en Olien, 

2013). 

Aangenomen wordt dat de culturele– interesseverschillen tussen hoog- en laag opgeleiden zullen 

leiden tot verschillende bezoekredenen aan het Bevrijdingsfestival. Allereerst wordt er een verschil in 

bezoekreden verwacht omdat de hoog opgeleiden meer dan de laag opgeleiden stil staan bij aspecten 

als het vieren van de vrijheid en de bevrijding (NC, 2012). Een tweede mogelijk verschil in 

bezoekreden is de verschillende oriëntatie tussen hoog- en laag opgeleiden, dit door de verschillende 

ervaren onderwijsinstellingen (Kalmijn en Kraaykamp, 2007). Door deze verschillende oriëntatie 

nemen hoog opgeleiden meer deel aan het democratisch proces (Schyns en Dekker, 2011). Dit leidt 

tot de volgende aanname: Als de hoog opgeleiden meer dan de laag opgeleiden de 

Bevrijdingsfestivals bezoeken voor het vieren van de democratie, dus voor het vieren van de 

overeenstemming en gelijkwaardigheid in het land (Hurenkamp en Tonkens, 2008), zullen de hoog 

opgeleiden meer verbondenheid ervaren na een bezoek aan het Bevrijdingsfestival dan de laag 

opgeleiden. Dit omdat de betekenis van een ‘democratie’ te vinden is in ‘volksheerschappij’, wat wil 

zeggen dat de gehele bevolking soeverein is. Iedereen in het land is vrij en gelijk. Dit moet zorgen 

voor saamhorigheid en verbondenheid (Hurenkamp en Tonkens, 2008).  

Ook wordt verwacht dat de culturele- interesseverschillen tussen hoog- en laag opgeleiden zal leiden 

tot een verschil in activiteitendeelname op het festival. Hoog opgeleiden zullen hun bredere interesse 

voor cultuur willen bevredigen. Zij zullen geïnformeerd- en geraakt willen worden door de 

activiteiten op de festivals (Peterson, 1992). Doordat de hoog opgeleiden meer deelnemen aan de 

activiteiten dan de laag opgeleiden, zullen zij meer sociale cohesie ervaren na een bezoek aan het 

Bevrijdingsfestival. Dit omdat, zoals in de theoriesectie van dit onderzoek staat beschreven, de 

activiteiten zorgen voor een focus op de gedeelde geschiedenis, welke uiteindelijk zorgt voor 

gedeelde waarden, verbondenheid en saamhorigheid (Hobsbawm en Ranger, 1983). Deze relatie en de 

overige hierboven aangehaalde verwachtingen zullen beschreven en onderbouwd worden in de 

theoriesectie van dit onderzoek.  

Dit onderzoek tracht de volgende vraag te beantwoorden: ‘Beïnvloedt participatie aan de 

Bevrijdingsfestivals de ervaren sociale cohesie in Nederland en is er hierbij een verschil tussen hoog- 

en laag opgeleiden?’ 



9 

Effect van participatie aan het Bevrijdingsfestival op de ervaren sociale cohesie | 2014 | Janneke Hellema  

1.2 Relevantie 

Dit onderzoek is een sociaal- wetenschappelijk onderzoek dat tracht een bijdrage te leveren aan de 

bestaande wetenschappelijke kennis. Allereerst is de toegevoegde waarde van dit onderzoek het 

aantonen van de causaliteit tussen het participeren aan het Bevrijdingsfestival en het effect op de 

ervaren sociale cohesie. Dit omdat er geen ander onderzoek bekend is die deze precieze causaliteit, in 

deze richting meet. Om de richting van deze relatie aan te tonen is er sprake van een geheel andere 

onderzoeksopzet dan in de bestaande literatuur: Er is gebruik gemaakt van een voorgroep en een na- 

groep. De voorgroep bestaat uit respondenten die het festival nog moeten bezoeken en de na-groep 

beslaan respondenten die het festival reeds hebben bezocht. Er is onderzocht of er een verschil is op 

de ervaren sociale cohesie, tussen de respondenten die het festival nog moeten bezoeken en de 

respondenten die het festival hebben bezocht. Op die manier werd gemeten of een bezoek aan het 

Bevrijdingsfestival de ervaren sociale cohesie heeft versterkt. Hierdoor is de causaliteit tussen 

participatie aan het Bevrijdingsfestival en de effecten op de ervaren sociale cohesie meetbaar. 

Voorbeeld van bestaande literatuur is het onderzoek van Lubbers en Meuleman (2012). Zij stellen dat 

er in de literatuur vaak wordt verondersteld dat de nationale herdenkings- en feestdagen de sociale 

cohesie bevorderen. Ook beschrijven Etzioni en Bloom (2004) in hun boek: ‘We are What We 

Celebrate: Understanding Holidays and Rituals’ de vertaalslag van het vieren van nationale 

feestdagen, maar halen niet concreet de effecten aan op de sociale samenhang in de maatschappij. 

Eveneens laat het Nationale Vrijheidsonderzoek [NVO] van 2014 zien dat tijdens de viering van de 

bevrijding 7 op de 10 respondenten zich verbonden voelen met elkaar. Tevens roept de bevrijding op 

5 mei emoties op, zoals vreugde, saamhorigheid en respect. Het NVO meet de relatie tussen een 

nationale feestdag en verbondenheid, maar er is niet onderzocht in welke richting deze relatie loopt. 

Het kan zijn dat iemand met een hoge ervaren sociale cohesie eerder een Bevrijdingsfestival bezoekt 

dan iemand die weinig verbondenheid ervaart. Maar het kan ook zo zijn dat iemand die naar het 

Bevrijdingsfestival gaat juist na het bezoek een hogere sociale verbondenheid ervaart. Het 

onderzoeken van deze richting, met een geheel nieuwe onderzoeksopzet, is een aanvulling op de 

bestaande wetenschappelijke kennis.  

Ten tweede is dit onderzoek kwantitatief, wat een bijdrage levert aan de kwalitatieve bestaande 

wetenschappelijke literatuur. Een voorbeeld van bestaand kwalitatief onderzoek, is het onderzoek van 

Fox (2006). In ‘Consuming the nation: Holidays, sports and the production of collective belonging’ 

onderzoekt Fox (2006) de invloed op de (nationale) cohesie, na participatie aan (of ontwijking van- ) 

de nationale feestdagen. De data die in dat onderzoek gebruikt wordt, is onder andere ontstaan door 

het observeren van- en gesprekken met- participanten op de twee belangrijkste feestdagen in 
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Roemenië: Te weten 1 December 1999 en 15 maart 2000
1
. Dit onderzoek is een aanvulling op de 

bestaande kwalitatieve onderzoeken, omdat het kwantitatief van aard is.  

Ten derde is dit onderzoek een aanvulling op de bestaande wetenschappelijke kennis, omdat er vooral 

gekeken wordt vanuit de individuen die deelnemen aan het Bevrijdingsfestival. Hierdoor is de kans 

kleiner dat er sprake zal zijn van ‘Ecological Fallacy’ (Robinson, 1950), waarbij conclusies over 

individuen worden getrokken, gebaseerd op data van groepen. Veel bestaand onderzoek, zoals het al 

eerder aangehaalde onderzoek van Etzioni en Bloom (2004), beschrijven op macro niveau het belang 

van de nationale feestdagen en betrekken dit op (mogelijke effecten op-) individueel niveau. Hierbij 

wordt geen rekening gehouden met andere factoren die het verband tussen een nationaal feest en de 

ervaren sociale cohesie zouden kunnen beïnvloeden. De ‘Ecological Fallacy’ wordt in dit onderzoek 

verkleind door te meten op het micro niveau, dus door te kijken naar het individu (Robinson, 1950). 

De maatschappelijke relevantie is terug te vinden in het mogelijk maken van het aanpassen van 

bestaand beleid. Dit onderzoek levert nieuwe, beleidsrelevante kennis op, waarmee een 

maatschappelijk vraagstuk is verhelderd. Het onderzoek draagt bij aan kennis betreffende de relatie 

tussen het Bevrijdingsfestival en de ervaren sociale cohesie.  

Deze nieuwe informatie kan leiden tot oplossingen voor de maatschappij, want vanuit de resultaten uit 

dit onderzoek zijn aanbevelingen voor vervolgonderzoek opgesteld. Op die manier worden de 

onderzoeksresultaten praktisch toepasbaar gemaakt voor de maatschappij. Een voorbeeld van 

praktische toepasbaarheid, welke terug te vinden zijn in de aanbevelingen in dit onderzoek, is het 

aanscherpen van bestaand beleid door de Nederlandse overheid en het Nationaal Comité 4 en 5 mei. 

Door bestaand beleid, gericht op de sociale cohesie, te verscherpen is het onderzoek relevant voor de 

maatschappij. Dit omdat zoals eerder beschreven de sociale cohesie in relatie staat met de samenhang 

in de maatschappij (Ultee, Arts en Flap, 1992).  

1.3 Leeswijzer van dit onderzoek 

Allereerst wordt er in hoofdstuk twee een uiteenzetting gegeven van hoe Bevrijdingsdag is ontstaan 

en hoe dit heeft geleid tot de Bevrijdingsfestivals anno nu. Daarna worden de theorieën en literatuur in 

hoofdstuk drie besproken. Vanuit die literatuur zijn de hypothesen opgesteld.  

De operationalisering van de variabelen, waarmee de hypothesen worden getoetst, staat beschreven in 

de dataparagraaf van hoofdstuk vier. Eveneens wordt in die paragraaf beschreven hoe de data van dit 

onderzoek verkregen is. In de daaropvolgende resultatensectie van hoofdstuk vijf zullen de 

belangrijkste en opvallendste resultaten worden besproken. Per hypothese wordt besproken of deze is 

bevestigd of is weerlegd. Ten slotte wordt in de conclusie van hoofdstuk zes de kernvraag 

beantwoordt, waaruit discussiepunten en de aanbevelingen voor vervolgonderzoek volgen.   

                                                
1 Op 1 december wordt in Roemenië de eerste wereldoorlog herdacht en op 15 maart wordt herdacht dat Roemenië in 1848 onafhankelijk is 

geworden (Fox, 2006). 
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2. Achtergrond 

2.1 De Tweede Wereldoorlog 

De Tweede Wereldoorlog bestond uit conflicten die van 1939 tot 1945 wereldwijd werden 

uitgevochten. De conflicten verliepen tussen: Duitsland, Italië en Japan tegenover de geallieerden 

(Davies, 2009)
2
. De oorlog begon in Europa toen Duitsland op 1 september 1939 Polen binnenviel. 

Frankrijk en het Verenigd Koninkrijk verklaarden hierop de oorlog aan Duitsland. Tijdens de Tweede 

Wereldoorlog vielen wereldwijd tussen de 50 en 70 miljoen doden, waarvan ongeveer twee derde van 

alle slachtoffers burgers waren (de Jong, 1991).  

Op 10 mei 1940 viel Duitsland Nederland binnen. Al snel nadat Duitsland Nederland bezette, begon 

de Jodenvervolging. Uiteindelijk zijn er 107.000 Nederlandse Joden gedeporteerd naar een 

concentratiekamp. Hiervan zijn ongeveer 102.000 Joden vermoord of bezweken aan de dwangarbeid 

in de concentratiekampen (de Jong, 1991). Het percentage van 75% overleden Nederlandse Joden, als 

gevolg van de oorlog in Nederland is hoog ten opzichte van andere landen waar de Joden ook werden 

vervolgd. In België en Frankrijk werd ongeveer 40% van de Joden omgebracht. Alleen in Duitsland 

(84%) en Tsjechië (90%) is het percentage omgebrachte Joden hoger dan in Nederland (de Jong, 

1991).  

De Duitsers begonnen steeds meer van de Nederlandse productie voor zichzelf op te eisen, waardoor 

goederen steeds schaarser werden. Uiteindelijk werd de situatie naarmate de oorlog vorderde steeds 

slechter en resulteerde in een Hongerwinter: In de winter van 1944-1945 kwamen ongeveer 20.000 

Nederlandse burgers door de honger om (de Jong, 1991). Het totaal aantal Nederlanders dat in 1940-

1945 als gevolg van de oorlog, de bezetting en de vervolging is omgekomen ligt tussen de 225.000 en 

de 250.000. Dat besloeg 2.7% van de Nederlandse bevolking, welke destijds 9 miljoen inwoners telde. 

Het grootste deel van de slachtoffers zijn de burgers, welke zijn omgekomen bij bombardementen of 

door de Hongerwinter (de Jong, 1991). 

2.2 Geschiedenis 5 mei  

Bevrijdingsdag in Nederland is de dag waarop het einde van de Tweede Wereldoorlog wordt gevierd. 

In Nederland wordt 5 mei als datum aangehouden, omdat het Duitse leger in Nederland op 5 mei 1945 

in hotel ‘de Wereld’ in Wageningen de capitulatie heeft getekend. Met de capitulatie van Duitsland 

was de Tweede Wereldoorlog in Nederland afgelopen (de Jong, 1991).  

Bevrijdingsdag staat vastgelegd in de Algemene Termijnenwet. Dit is een Nederlandse wet welke 

erkende feestdagen vastlegt (Rijksoverheid, 2014 en Algemene Termijnenwet, 1964). Na de 

bevrijding in 1945 werd door de overheid bepaald dat Bevrijdingsdag om de vijf jaar gevierd zou 
                                                
2 De geallieerden bestonden uit het Verenigd Koninkrijk [VK], Australië, Nieuw- Zeeland, Canada, China, de Verenigde Staten [VS], de 

Sovjet- Unie, Polen, Noorwegen, Frankrijk, België en Nederland (Davies, 2009). 
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worden. In 1990 werd 5 mei uitgeroepen tot een nationale feestdag, waarop jaarlijks de bevrijding van 

Nederland in 1945 van de Duitse bezetting wordt herdacht en gevierd (Rijksoverheid, 2014). Ondanks 

dat Bevrijdingsdag een nationale feestdag is, betekent dit niet automatisch dat het een vrije dag is. 

Werknemers van de Rijksoverheid hebben op 5 mei vrij. Het bedrijfsleven regelt in de CAO of in de 

arbeidsovereenkomst of 5 mei een vrije dag is (Rijksoverheid, 2014).  

Door de Tweede Wereldoorlog is de traditie van herdenken begonnen in Nederland (NC, 2014). Veel 

andere landen hadden al herdenkingen op basis van de Eerste Wereldoorlog, Nederland kende dit niet. 

Tot 1988 was het herdenken van de Tweede Wereld- oorlogsslachtoffers op particulier initiatief. 

Sinds 1988 heeft het Nationaal Comité 4 en 5 mei de vormgeving van het herdenken bepaald en zorgt 

zij ervoor dat zoveel mogelijk mensen zich in die vormgeving kunnen herkennen (NC, 2014).  

2.3 Nationaal Comité 4 en 5 mei 

Het Nationaal Comité 4 en 5 mei is in 1987 opgericht. De belangrijkste taken zijn: richting, inhoud en 

vorm geven aan herdenken en vieren op 4 en 5 mei. Zo houdt het Nationaal Comité zich onder andere 

bezig met de organisatie van de jaarlijkse Nationale viering op 5 mei (NC, 2012).  

2.4  Bevrijdingsdag anno nu 

De belangrijkste boodschap van Bevrijdingsdag, gecoördineerd door het NC, is het vieren van de 

vrijheid in Nederland (NC, 2014). Het belang van vrijheid en de kwetsbaarheid hiervan wordt 

benadrukt op deze dag. Omdat er ook nog op veel plaatsen in de wereld mensen lijden onder 

conflicten, is 5 mei ook de dag waarop bezonnen wordt op de onvrijheid elders in de wereld (NC, 

2014).  

Om de vrijheid van Nederland te vieren zijn er allerlei activiteiten op 5 mei, welke door het NC 

worden georganiseerd en/of gecoördineerd:  

 Het Bevrijdingsvuur: Jaarlijks wordt het bevrijdingsvuur ontstoken op 5 mei, om 00.00 uur in 

Wageningen. Estafettelopers steken een fakkel met dit vuur aan, waarna het door de 

estafettelopers naar de Bevrijdingsfestivals wordt gebracht. Het ontsteken van het 

Bevrijdingsvuur is het officiële startsein voor Bevrijdingsdag. Het Bevrijdingsvuur is het 

nationale Nederlandse symbool ter herdenking van het einde van de Tweede Wereldoorlog 

(NC, 2014).  

 De 5 mei lezing: Op de ochtend van 5 mei wordt er ieder jaar in een andere provincie de 5 mei 

lezing gehouden. Dit gebeurt door een inspirerende spreker uit het binnen- of buitenland. De 

5 mei lezing wordt gezien als de bron van inspiratie voor een verdieping van het debat over 

vrijheid. Het is een bezinning op de kwetsbaarheid van vrijheid, niet alleen in Nederland maar 

ook daarbuiten. Dit jaar, in 2014, werd de lezing gehouden in Assen. Mary Robinson sprak 
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tijdens die lezing. Robinson is de oud- president van Ierland en voormalig Hoge Commissaris 

voor de mensenrechten. Belangrijk in de toespraak van Robinson was het wijzen van de 

jongeren op de vrijheid, wat niet vanzelfsprekend is (NC, 2014)
3
.  

 Het 5- mei concert: Ieder jaar wordt Bevrijdingsdag feestelijk afgesloten in de hoofdstad 

Amsterdam met het 5- mei concert op de Amstel. Elk jaar verzorgt een ander orkest het 

concert. De artiesten tijdens het 5- mei concert hebben ieder een eigen verhaal over de oorlog 

en de vrijheid. Jenny Arean, een van de solisten van het 5- mei concert in 2014, stelde: ‘De 

Tweede Wereldoorlog is de kapstok, maar vrijheid is waar het om gaat’ (NC, 2014). Zij zong 

over de droefheid van het verlies van de vermoorde Joden en het alleen achterblijven. Tevens 

worden er gedichten opgedragen door een ‘verteller’. Deze gedichten gaan over de oorlog, het 

verlies en de bevrijding
4
. Het 5- mei concert is voor iedereen vrij toegankelijk en wordt ook 

rechtstreeks op tv uitgezonden door de NOS. De uitzending van 2014 is door 1,64 miljoen 

Nederlanders bekeken (ANP, 6 mei 2014).  

Een andere activiteit welke door het NC wordt gecoördineerd zijn de Bevrijdingsfestivals. Dit 

onderzoek richt zich op deze Bevrijdingsfestivals. Dat is de reden waarom die activiteit in de 

volgende paragraaf apart besproken wordt.  

2.5 De Bevrijdingsfestivals 

Jaarlijks worden er Bevrijdingsfestivals georganiseerd. Deze Bevrijdingsfestivals kennen een lange 

traditie. Sinds 1980 zijn er festivals in Amsterdam, Haarlem en Wageningen en sinds 1994 heeft 

iedere provincie in Nederland een Bevrijdingsfestival (NC, 2014). Anno 2014 zijn er veertien 

Bevrijdingsfestivals, te weten: Amsterdam, Almere, Assen, Den Bosch, Den Haag, Groningen, 

Haarlem, Leeuwarden, Roermond, Rotterdam, Utrecht, Vlissingen, Wageningen en Zwolle. Het 

Bevrijdingsfestival wordt gecoördineerd door het NC, maar de programmering wordt door de festivals 

zelf bepaald. Alle festivals zijn herkenbaar aan dezelfde branding, dus alle festivals gebruiken 

dezelfde logo’s, dezelfde naam en dezelfde slogans (NC, 2014).  

2.6 Bevrijdingsfestival 2014 

De 14 bevrijdingsfestivals hebben dit jaar, op 5 mei 2014, ruim 900.000 bezoekers getrokken (ANP, 5 

mei 2014). Dat is volgens het NC een record. In Haarlem was het zelfs zo druk, dat de politie 

aanraadde niet meer naar dit festival af te reizen (ANP, 5 mei 2014). Alle festivals hebben een soepel 

verloop gehad, beschrijft het NC (ANP, 5 mei 2014). Het weer op 5 mei 2014 was zonnig. Volgens 

                                                
3 De 5- mei lezing van 2014 en de lezingen van voorgaande jaren zijn te vinden via: 

http://www.4en5mei.nl/4_en_5_mei/nationale_viering_van_de_bevrijding/5_mei__lezing/5_mei_lezingen  

 

4 Meer informatie over het 5 mei concert, de artiesten en de gedichten is te vinden via: 

http://www.4en5mei.nl/4_en_5_mei/nationale_viering_van_de_bevrijding/5_mei_concert  

http://www.4en5mei.nl/4_en_5_mei/nationale_viering_van_de_bevrijding/5_mei__lezing/5_mei_lezingen
http://www.4en5mei.nl/4_en_5_mei/nationale_viering_van_de_bevrijding/5_mei_concert
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het KNMI (2014) wisselden wolken en zonnige perioden elkaar af en er was sprake van weinig wind. 

De temperatuur lag tussen de 18 en 20 graden (KNMI, 6 mei 2014).  

Eveneens zijn er georganiseerde activiteiten en bezienswaardigheden op de Bevrijdingsfestivals. 

Zoals het Plein van de Vrijheid, het ‘5 voor 5 moment’, ‘het Bevrijdingsvuur/de fakkel’ en de 

‘Ambassadeurs van de Vrijheid’.  

In het volgende hoofdstuk worden deze activiteiten besproken. Vanuit de bestaande literatuur wordt 

onderbouwd waarom deelname aan die activiteiten kunnen bijdragen aan een hogere ervaren sociale 

cohesie.  
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3. Theorieën en hypothesen 

In dit hoofdstuk worden hypothesen afgeleid uit de bestaande wetenschappelijke literatuur, welke 

zullen bijdragen aan de beantwoording van de volgende kernvraag: ‘Beïnvloedt participatie aan de 

Bevrijdingsfestivals de ervaren sociale cohesie in Nederland en is er hierbij een verschil tussen hoog- 

en laag opgeleiden?’ 

3.1 Participatie aan het Bevrijdingsfestival en het effect op de ervaren sociale cohesie 

Er zijn meerdere redenen waardoor te verwachten is dat het bezoeken van een Bevrijdingsfestival 

zorgt voor een hogere ervaren sociale cohesie. De eerste reden is de focus op het gezamenlijke 

verleden en het hierdoor creëren van gedeelde normen en waarden.  

3.1.1 Focus op het gezamenlijke verleden en de gedeelde normen en waarden  

Om het verband aan te tonen tussen het participeren aan het Bevrijdingsfestival en het effect op de 

ervaren sociale cohesie wordt ‘The Invention of Tradition’ van Hobsbawm en Ranger (1983) gebruikt. 

Deze theorie beschrijft dat de ‘uitgevonden tradities’ nationale symbolen en (publieke-) rituelen zijn 

die worden voorgesteld als ‘oude tradities’. Door te verwijzen naar een ver verleden wordt een 

nationale identiteit geschapen die de nationale eenheid bevordert. De focus ligt hierbij op het 

verleden, wat zorgt voor saamhorigheid. Dezelfde geschiedenis, dus hetzelfde verleden zorgt voor een 

binding tussen mensen (Hobsbawm en Ranger, 1983). De geschiedenis van het land is volgens Grever 

en Ribben (2007) een belangrijke voorwaarde voor de betrokkenheid en de verbondenheid met elkaar 

in een land. Dit omdat een gemeenschappelijke geschiedenis een basis geeft voor een gedeelde cultuur 

en gedeelde- en gekoesterde normen en waarden (Grever en Ribben, 2007). Smith (1991) 

onderschrijft dat verbondenheid in een gemeenschappelijke cultuur zit. Hierbij zijn historische 

herinneringen, symbolen, waarden en tradities van belang (Smith, 1991). 

De gemeenschappelijke geschiedenis, dus het verleden, wordt op de Bevrijdingsfestivals onder andere 

aangehaald op het ‘Plein van de vrijheid’. Op sommige Bevrijdingsfestivals zijn op het Plein van de 

Vrijheid veteranen te ontmoeten. Via het Veteraneninstituut worden oorlogsveteranen ingezet op de 

festivals, die zich inzetten voor wereldwijde vrede, veiligheid en vrijheid (NC, 2014). ‘Speeddaten’ is 

mogelijk, waardoor het verleden en de toekomst besproken kan worden met een veteraan. De 

veteranen kunnen de geschiedenis van het land aanhalen en zo de focus leggen op het verleden. 

Hierdoor zorgen de veteranen voor ‘The sociology of reputations’ (Kundera, 1983). Dat wil zeggen 

dat de veteranen als helden kunnen worden gezien en zo de oorlogen een beeld kunnen geven. Het 

beeldend maken van onder andere de Tweede Wereldoorlog is een focus op het verleden en zoals 

beschreven vanuit ‘The Invention of Tradition’ zorgt het gezamenlijke verleden voor 

gemeenschappelijke waarden, welke zorgen voor verbondenheid en saamhorigheid (Hobsbawm en 

Ranger, 1983).  
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Een andere activiteit op het Bevrijdingsfestival, welke een focus legt op het verleden, is het ‘5 voor 5 

moment’. Om 5 minuten voor 5 wordt er 5 minuten stil gestaan bij de vrijheid in Nederland. Via grote 

schermen op de Bevrijdingsfestivals wordt contact gemaakt met het hoofdpodium, om met alle 

festivals samen de vrijheid te vieren. Er wordt dan vijf minuten stilgestaan bij het idee dat Nederland 

in vrijheid een feest kan vieren en dat dat in het hele land samen wordt gedaan. Dit vieren gebeurt 

door een muzikaal optreden en een korte toespraak. Het samen vieren staat hierbij centraal. In 2014 

heeft veteraan Penninga een speech gehouden, waarin hij zijn oorlogs- ervaringen in Joegoslavië 

aanhaalde. Hiermee is de boodschap verkondigd dat vrijheid niet vanzelfsprekend is: ‘Je weet pas wat 

je hebt, als het er niet meer is’
5
. Ook bij het ‘5 voor 5’ moment wordt de Tweede Wereldoorlog en de 

bevrijding hiervan aangehaald. Dat de Tweede Wereldoorlog zorgt voor ‘bridging’ tussen mensen, is 

onderzocht door Grever en Ribbens (2007). Onder 358 respondenten is gevraagd welke gebeurtenis in 

de geschiedenis het meeste invloed heeft op de persoonlijke toekomst en wat zorgt voor 

verbondenheid onderling. In dat onderzoek is de Tweede Wereldoorlog het vaakst benoemd als 

‘bridging tie’ (Grever en Ribbens, 2007). De Tweede Wereldoorlog is een ‘bridging tie’ omdat 

mensen aan de hand van hun verleden bepalen wie ze zijn en tot welke groepen ze zich- al dan niet 

bewust- richten. Aan de hand van de historische informatie formuleren mensen bij wie ‘ze horen’. Het 

aangetrokken voelen tot de groep hangt samen met het gedeelde en gezamenlijke verleden (Grever en 

Ribbens, 2007). Door de Tweede Wereldoorlog aan te halen wordt de gezamenlijke geschiedenis 

besproken. Er wordt samen stil gestaan bij de historische verbinding tussen de bezoekers van het 

festival (Grever en Ribbens, 2007). Bij het ‘5 voor 5 moment’ wordt gewerkt aan het collectieve 

bewustzijn: De ontstaansgeschiedenis is een onderdeel van dit bewustzijn (Hobsbawm en Ranger, 

1983).   

Marx (1978) beschreef: ‘Zonder gedeelde verhalen over het verleden, is er geen groep’. Maar zoals 

Casey (1987) heeft onderzocht hangt dit samen met participatie. Er is pas samenhang, als men 

deelneemt aan de gebeurtenis welke de geschiedenis aanhaalt (Casey, 1987). Dus wanneer men 

deelneemt aan het Bevrijdingsfestival, ervaart men de gedeelde symbolen en rituelen, welke een 

gedeelde geschiedenis vertellen. Door deze gedeelde geschiedenis ervaart men de gedeelde normen en 

waarden en uiteindelijk solidariteit (Casey, 1987).  

3.1.2 Focus op het samenzijn  

Een andere reden waarom een bezoek aan het Bevrijdingsfestival zorgt voor meer ervaren sociale 

cohesie is door het ‘samenzijn’ op het festival. Een synoniem voor ‘samenzijn’ is ‘gezelschap’: In 

elkaars gezelschap zijn (Meyers, 1985). Doordat de Bevrijdingsfestivals onderdeel zijn van een actief 

sociaal beleid, kan worden aangenomen dat het samenzijn van belang is op deze festivals. Dit omdat 

                                                
5 Door gebruik te maken van de volgende link is het ‘5 voor 5’ moment van 2014 te bekijken: http://www.bevrijdingsfestivals.nl/  

http://www.bevrijdingsfestivals.nl/
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sociaal beleid zich richt op het versterken van de ‘mate waarin burgers in staat zijn om deel te nemen 

aan het sociale leven’ (Walker en Wigfield, 2004).  

Dat er sprake is van een actief sociaal- en cultureel beleid bij de Bevrijdingsfestivals beschrijft het NC 

(2012) als volgt: ‘De Bevrijdingsfestivals zijn onderdeel van een actief sociaal – en cultureel beleid, 

waarbij wordt ingezet op het bezinnen van het belang van vrijheid, maar ook op het sociale aspect 

van het festival’.  

Het samenzijn op de festivals wordt benadrukt door de inzet van de ‘Ambassadeurs van de Vrijheid’. 

Dit zijn bekende Nederlandse artiesten die een bijdrage leveren aan de Bevrijdingsfestivals. De 

ambassadeurs van de vrijheid leveren niet alleen een muzikale bijdrage, maar worden ook ingezet om 

meer bekendheid te genereren en zijn hierdoor een publiekstrekker voor de Bevrijdingsfestivals. Op 

deze manier zijn er meer mensen samen, wordt er meer publiek bereikt en wordt het samenzijn onder 

een breder publiek gevierd (Alexander en Eyerman, 2004). Dit komt overeen met wat Handelman 

(1990) beschrijft: Als er meer publiek wordt bereikt, dus het samenzijn onder veel publiek wordt 

ervaren, zal dit leiden tot meer saamhorigheid. In ‘Models and Mirrors: Towards an Antropology of 

public events’ beschrijft Handelman (1990) de rituele aspecten van publieke gebeurtenissen, zoals een 

nationaal feest. Hij legt de nadruk op de ervaring enerzijds en de gedragingen anderzijds. Handelman 

(1990) legt het verband tussen de nationale feestdagen en de uiteindelijke gedragingen in de 

communicatieve aspecten op de feestdagen. Volgens Handelman (1990) draagt de boodschap van het 

nationale feest bij aan de gedragingen. Dus omdat het Bevrijdingsfestival vanuit het sociale beleid 

inzet op de saamhorigheid; verbindt dit de bezoekers. Tevens wordt deze boodschap, dus 

saamhorigheid en verbondenheid, onder veel mensen verspreid door de inzet van een publiekstrekker.  

Zoals beschreven zijn er meerdere redenen waarom te verwachten is dat participatie aan een 

Bevrijdingsfestival de ervaren sociale cohesie verhoogt: De focus op het gedeelde verleden; welke 

zorgt voor gedeelde normen- en waarden én de focus op het samenzijn. Deze redenen leiden tot de 

volgende hypothese:  

Hypothese 1: Participatie aan het Bevrijdingsfestival bevordert de ervaren sociale cohesie.  
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3.2 Verschil in opleidingsniveau en de ervaren sociale cohesie na participatie  

Verwacht wordt dat er verschillen zijn tussen hoog- en laag opgeleiden op het effect van de ervaren 

sociale cohesie na participatie aan de Bevrijdingsfestivals. Het effect op de ervaren sociale cohesie zal 

hoger zijn bij hoog opgeleiden dan bij laag opgeleiden, na het bezoeken van een Bevrijdingsfestival. 

Dit omdat er culturele- interesseverschillen zijn tussen hoog- en laag opgeleiden (Bourdieu, 1979). 

Hierdoor zullen er verschillen in bezoekmotieven zijn en verschillen in activiteitendeelname op de 

Bevrijdingsfestivals. De onderbouwing bij deze verwachting volgt in de komende paragraaf.    

3.2.1 Culturele interesseverschillen  

Het verschil in culturele interesse tussen hoog- en laag opgeleiden is te verklaren vanuit ‘Bourdieus 

theory of taste’ (Bourdieu, 1979). Volgens deze theorie participeren mensen met een laag 

opleidingsniveau minder dan hoog opgeleiden aan cultuur; door minder interesse voor vorm, stijl, 

complexiteit en vernieuwing. Laag opgeleiden hebben juist een voorkeur voor comfort, plezier en 

spanning en gaan gerichter voor onmiddellijke bevrediging van behoeften. Hoog opgeleiden 

verdiepen zich eerder in zaken waar tijd, moeite en historische kennis voor nodig is (Bourdieu, 1979). 

Volgens Peterson (1992) hebben hoog opgeleiden een bredere culturele smaak dan laag opgeleiden. 

De onderwerpen waarvoor men in het dagelijks leven belangstelling toont, zullen samenhangen met 

de wensen en interesses die men probeert te bevredigen via culturele consumptie (Peterson, 1992). 

Dus hiermee wordt gezegd dat als men in het dagelijks leven een brede belangstelling- en smaak heeft 

betreffende cultuur en cultuurdeelname, men dit ook bevredigd wil zien worden (Peterson, 1992).  

Een andere verklaring voor de culturele- interesseverschillen tussen hoog- en laagopgeleiden is te 

vinden in de verschillen omtrent de ‘cognitieve abbility’. Mensen met een hogere ‘cognitieve 

abbility’, wat over het algemeen de hoog opgeleiden betreft, hebben een meer ‘overkoepelend’ 

overzicht. Hierdoor hebben zij meer kennis van complexe kwesties (Tichenor, Donohue en Olien, 

2013). Tevens is er sprake van een ‘knowledge gap’: Mensen met een hoge educatie nemen sneller en 

beter informatie op dan die bij een lage educatie (Tichenor, Donohue en Olien, 2013). Hierdoor is de 

kennis en interesse betreffende cultuur, verschillend tussen hoog- en laag opgeleiden.  

Door deze culturele interesseverschillen tussen hoog- en laag opgeleiden wordt een verschil in 

bezoekreden- en een verschil in activiteitendeelname op het Bevrijdingsfestival verwacht. Er zal in de 

volgende paragrafen worden verklaard waarom een verschil in bezoekreden en een verschil in 

activiteitendeelname zal resulteren in een hogere ervaren sociale cohesie onder de hoog opgeleiden 

dan onder de laag opgeleiden.  

Allereerst zal worden verklaard waarom de culturele interesseverschillen zullen zorgen voor een 

verschil in bezoekreden aan het Bevrijdingsfestival en het effect hiervan op de ervaren sociale 

cohesie.  
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3.2.2 Verschil in bezoekredenen 

Vanuit de benoemde culturele- interesseverschillen kan worden aangenomen dat hoog opgeleiden 

andere bezoekredenen aan het Bevrijdingsfestival hebben dan laag opgeleiden.  

Van Eijck en Michael (2013) hebben onderzocht dat hoog opgeleiden meer interesse hebben voor 

sociaal- culturele kwesties dan laag opgeleiden. Daardoor zullen de hoog opgeleiden meer dan de laag 

opgeleiden het Bevrijdingsfestival bezoeken voor het samenzijn: Voor het verbindende aspect, wat zal 

resulteren in meer verbondenheid (van Eijck en Michael, 2013). Ook is in opdracht van het Nationaal 

Comité 4 en 5 mei (2012) onderzocht dat hoog opgeleiden meer dan de laag opgeleiden aspecten als 

het vieren van de Bevrijding en het stilstaan bij waarden als vrijheid belangrijk vinden. Om die reden 

bezoeken de hoog opgeleiden het Bevrijdingsfestival vaker met een focus op het gedeelde verleden. 

Zoals eerder aangegeven zorgt het samen vieren van de Bevrijding op 5 mei, voor een focus op het 

gedeelde verleden, wat uiteindelijk zorgt voor solidariteit (Hobsbawm en Ranger, 1983).  

Ten tweede wordt er een verschil in reden van bezoek verwacht door de verschillende oriëntaties. 

Kalmijn en Kraaykamp (2007) beschrijven dat hoog opgeleiden anders georiënteerd zijn dan laag 

opgeleiden. Dit verschil tussen hoog- en laag opgeleid komt door de verschillen in 

onderwijsinstellingen: Een hogere onderwijsinstelling brengt ‘andere’ en meer liberale opvattingen 

mee dan bij lagere onderwijsinstellingen (Kalmijn en Kraaykamp, 2007). Hierdoor nemen hoog 

opgeleiden meer deel aan het democratisch proces (Schyns en Dekker, 2011). Een voorbeeld van 

deelname aan het democratische proces is ‘het vieren van’ de democratie. Al sinds de invoering van 

het algemeen kiesrecht wordt de democratie gedomineerd door de hoogst opgeleiden (Bovens, 2006).  

De betekenis van een ‘democratie’ is te vinden in ‘volksheerschappij’, wat wil zeggen dat het volk 

zelf vertegenwoordigers kiest die de wetten maken (Ministerie van Binnenlandse zaken en 

Koninkrijksrelaties [BZK], 2014). Dit houdt in dat de gehele bevolking soeverein is: Iedereen in het 

land is vrij en gelijk: Wat moet zorgen voor saamhorigheid en verbondenheid (Hurenkamp en 

Tonkens, 2008).  

Bovenstaande leidt tot de volgende aanname: Als de hoog opgeleiden meer dan de laag opgeleiden de 

Bevrijdingsfestivals bezoeken voor het vieren van de democratie, dus voor het vieren van de 

overeenstemming en de gelijkwaardigheid in het land, zullen de hoog opgeleiden meer verbondenheid 

ervaren na een bezoek aan het Bevrijdingsfestival dan de laag opgeleiden. Dit omdat het festival dus 

gericht bezocht wordt door de hoog opgeleiden voor het vieren van de gelijkwaardigheid en 

verbondenheid in het land.  

Eveneens zullen de culturele- interesseverschillen tussen hoog- en laag opgeleiden leiden tot een 

verschil in activiteitendeelname op de Bevrijdingsfestivals. Dit zal in de volgende paragraaf nader 

toegelicht worden.  
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3.2.3 Verschil in activiteitendeelname 

Door de culturele- interesse verschillen, met daarbij de verschillende oriëntaties, het verschil in het 

vieren van de democratie en de benoemde andere belangen, zullen de hoog opgeleiden eerder dan de 

laag opgeleiden het ‘Plein van de Vrijheid’ op het Bevrijdingsfestival bezoeken. Dit uit interesse voor 

de democratische waarden die daar vertegenwoordigd worden. Een voorbeeld van een democratische 

waarde die op het ‘Plein van de Vrijheid’ aangehaald wordt, is de vertegenwoordiging van het 

Ministerie van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties [BZK]. Dit ministerie staat voor een 

democratische rechtsstaat en vertegenwoordigt dit op de meeste Bevrijdingsfestivals (BZK, 2014). 

Als de hoog opgeleiden het ‘Plein van de vrijheid’ meer bezoeken dan de laag opgeleiden, wordt 

aangenomen dat zij uiteindelijk ook meer sociale cohesie zullen ervaren. Dit omdat, zoals eerder 

besproken, op het Plein van de Vrijheid de geschiedenis aangehaald wordt, wat uiteindelijk zorgt voor 

gedeelde waarden, verbondenheid en saamhorigheid (Hobsbawm en Ranger, 1983). 

Zoals beschreven hebben hoog opgeleiden een bredere belangstelling voor cultuur en cultuurdeelname 

dan de laag opgeleiden. Deze belangstelling hangt samen met pogingen om geïnformeerd- en geraakt 

te willen worden (Peterson, 1992). Op Bevrijdingsdag is er sprake is van een viering van een 

historische gebeurtenis, waar men tijd en moeite moet steken in de activiteiten. Aangenomen wordt 

dat de hoog opgeleiden vanuit hun interesses voor (sociaal-) culturele kwesties meer open staan voor 

het deelnemen aan cultuur en het historische aspect hierbij dan de laag opgeleiden. Hierdoor zullen 

hoog opgeleiden meer dan de laag opgeleiden deelnemen aan de georganiseerde activiteiten op het 

Bevrijdingsfestival. 

Doordat de hoog opgeleiden vanuit hun interesses meer zullen deelnemen aan de activiteiten dan de 

laag opgeleiden, zullen zij meer sociale cohesie ervaren na een bezoek aan het Bevrijdingsfestival. Dit 

omdat zoals eerder gezegd deelname aan de activiteiten op het Bevrijdingsfestival kan zorgen voor 

een hogere ervaren sociale cohesie.  

Bovenstaande heeft geleid tot de volgende hypothese:  

Hypothese 2: Het positieve effect van het bezoek aan het Bevrijdingsfestival op de ervaren sociale 

cohesie is sterker onder hoog opgeleiden dan onder laag opgeleiden.   
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4. Data analyse  

4.1 Methode  

4.1.1 Data verzameling 

Om de kernvraag van dit onderzoek te kunnen beantwoorden is er gebruik gemaakt van primair 

verkregen data. In dit hoofdstuk zal besproken worden hoe de data is verkregen en de manier waarop 

de enquête is uitgezet. Vervolgens zullen variabelen geoperationaliseerd worden, waardoor 

uiteindelijk naar de analyse van de gegevens wordt toegewerkt.  

De data is verzameld op een zonnige 5 mei 2014, tussen 13.00 en 23.00 uur. Twaalf 

studentassistenten hebben op vijf bevrijdingsfestivals vragenlijsten afgenomen. Niet op alle veertien 

georganiseerde festivals zijn de vragenlijsten afgenomen, dit in verband met het budget en tijdsbestek 

dat er voor dit onderzoek stond. Er is besloten om in elke regio, één festival te bezoeken. In de 

appendix van dit rapport is een figuur opgenomen welke de verdeling van Nederland in regio’s laat 

zien. De vijf festivals zijn bezocht door twee of drie enquêteurs. Vooraf hebben de enquêteurs 

duidelijke instructies meegekregen en de vragenlijsten zijn uitgelegd. De belangrijkste instructies 

waren: Er moest random publiek worden benaderd, er mocht geen sprake zijn van sturing in een 

richting van een antwoord en tevens moest het doel van de enquête onbesproken blijven richting de 

respondent.  

Op de volgende Bevrijdingsfestivals zijn de enquêtes afgenomen:  

1. Assen. Assen is gekozen omdat hier dit jaar Bevrijdingsdag werd afgetrapt. De 5 mei- lezing is dit 

jaar gehouden in Assen en het Bevrijdingsvuur is daar ontstoken (NC, 2014).  

2. Amsterdam. Amsterdam is gekozen omdat het de hoofdstad van Nederland is en het is een groot, 

landelijk bekend festival (NC, 2013). 

3. Utrecht. Utrecht heeft een centrale ligging en is bekend onder het publiek (NC, 2013). Tevens is 

Utrecht budget- en tijdtechnisch dichtbij. 

4. Wageningen. Wageningen is gekozen vanwege de historische betekenis: Op 5 mei 1945 werden in 

Hotel de Wereld in Wageningen de onderhandelingen gevoerd over de capitulatie van de Duitse 

troepen in Nederland. Deze ondertekening betekende uiteindelijk het einde van de Tweede 

Wereldoorlog in Nederland (de Jong, 1991). Tevens is er jaarlijks het Bevrijdingsdefilé op 5 mei in 

Wageningen. Dit defilé richt zich op de capitulatie in 1945, met de nadruk op de verzetsmensen en de 

veteranen uit de Tweede Wereldoorlog (NC, 2014).  

5. Zoetermeer. Zoetermeer is een Bevrijdingsfestival welke niet door het Nationaal Comité is 

gecoördineerd. Het gezamenlijk vieren van de vrijheid is ook in Zoetermeer belangrijk (Gemeente 
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Zoetermeer, 2014). Tijd- en budget technisch is Zoetermeer goed bereikbaar voor de enquêteurs en 

door gelijke kenmerken en opzet van het festival is Zoetermeer vergelijkbaar met de festivals die wel 

door het NC zijn georganiseerd
6
. 

4.1.2 Voor- en na-groep 

Om met meer zekerheid te kunnen stellen dat een bepaalde verandering toe te schrijven is aan de 

interventie, is inzicht in de situatie vóór de interventie en ná de interventie belangrijk. Er zijn 

vragenlijsten afgenomen onder respondenten die het festival nog moeten gaan bezoeken (voorgroep) 

en welke het festival hebben bezocht (na-groep). Er zijn hierdoor twee groepen met elkaar vergeleken: 

De voorgroep en de na-groep. In dit onderzoek is bekeken of er een verschil is op de ervaren sociale 

cohesie, tussen de respondenten die het festival nog moeten bezoeken en de respondenten die het 

festival bezocht hebben. Wat duidelijk vermeld moet worden, is dat het niet dezelfde respondenten 

zijn, welke zijn ondervraagd. Dus de na- groep bestaat niet uit dezelfde respondenten die in de 

voorgroep zijn ondervraagd. Onder andere was dit tijdtechnisch niet haalbaar, maar tevens wordt op 

die manier ‘testing’ (test sensitatie) voorkomen (WiskundeWetenschap, 2012). Als er een voormeting 

had plaatsgevonden onder dezelfde respondenten als in de nameting, hadden de respondenten de 

vragen kunnen toepassen op hun beleving van het Bevrijdingsfestival en had dit invloed kunnen 

hebben op de resultaten van het onderzoek. Door gebruik te maken van een voorgroep en een na- 

groep met verschillende respondenten wordt deze beïnvloeding op de resultaten voorkomen 

(WiskundeWetenschap, 2012).  

Onderstaand figuur geeft een schematische weergave van de voorgroep, de interventie en de na-groep.  

Figuur 1.0 Voorgroep en na-groep.  

 

 

4.2 Operationalisering 

De vragenlijst die gebruikt is bij het verkrijgen van de data is opgenomen in de appendix van dit 

onderzoek. Deze enquête bestaat uit 19 vragen en/of stellingen waarvan vier open vragen; waarbij de 

respondent zelf een antwoord kon invullen. De rest van de vragen waren gesloten vragen en/of 

stellingen, waarbij de respondent kon kiezen tussen vaststaande antwoordcategorieën.  

                                                
6 Zoals vermeld is Zoetermeer niet door het NC gecoördineerd. Daarom is het extra interessant om te kijken of er ook een verschil is tussen 

Zoetermeer en de andere onderzochte festivals, welke wel door het NC zijn gecoördineerd. In de appendix van dit onderzoek staan deze 

resultaten beschreven: Er is geen verschil tussen de Zoetermeer en de andere festivals, op de gemeten analyses.   
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In deze sectie worden alleen de variabelen besproken die een rol spelen in het scriptieonderzoek. Zij 

zullen in de volgende subparagrafen worden geoperationaliseerd.  

4.2.1 Operationalisering afhankelijke variabele 

 De ervaren sociale cohesie  

Sociale cohesie is niet direct te meten, zoals bijvoorbeeld iemands lengte gemeten kan worden met 

een liniaal. Daarom is het concept sociale cohesie eerst uiteengezet in een aantal kenmerken. Bollen 

en Hoyle hebben in 1990 een schaal ontwikkeld om sociale cohesie meetbaar te maken: ‘The 

Perceived Cohesion Scale’. Zij maakten bij de totstandkoming van deze schaal gebruik van de 

onderzoeken van Seashore (1954), waarin sociale cohesie werd gemeten met of iemand zich 

onderdeel voelde van de groep en de gemeenschap. ‘The Perceived Cohesion Scale’ van Bollen en 

Hoyle (1990) is ook in andere studies succesvol toegepast (zie bron: Dion, 2000; Chin, 2002 en 

Carron, 2003). De toegepaste schaal heeft geresulteerd in de volgende stellingen in de vragenlijst:  

1. Ik voel me verbonden met Nederland;  

2. Ik heb het gevoel dat ik lid ben van de Nederlandse gemeenschap;  

3. Ik zie mezelf als onderdeel van de Nederlandse gemeenschap;  

4. Ik ben enthousiast over Nederland;  

5. Ik ben blij in Nederland te mogen leven;  

6. Nederland is één van de beste landen ter wereld.  

Voor de afhankelijke variabele “Ervaren sociale cohesie” zijn de bovenstaande zes stellingen uit de 

vragenlijst opgeteld. De interne consistentie van de onderdelen is voldoende om ze te mogen 

samenvoegen tot één variabele, wat bleek uit het feit dat de Chronbach’s alpha hoger is dan .7, 

namelijk α=.86. Deze Cronbach’s alpha laat zien dat alle zes de items samenhangen, dit betekent een 

hoge interne consistentie (betrouwbaarheid) van de variabele (Allen en Bennet, 2010).  

De antwoordschalen op de stellingen variëren op een 5 punts- Likertschaal van ‘helemaal mee 

oneens’ tot ‘helemaal mee eens’. Hoe hoger de (gemiddelde) score, dus hoe vaker een ‘helemaal mee 

eens’, hoe hoger de ervaren sociale cohesie. Het samentrekken van zes variabelen laat zien dat er een 

maximum op de antwoordschalen is ontstaan van 24 (zie tabel 1).  

4.2.2 Operationalisering onafhankelijke variabelen 

 Bezoek  

De variabele “Bezoek” is gemeten met de vraag: ‘Ga je het festival nu bezoeken, of heb je het net 

bezocht?’ Antwoorden waren mogelijk met (0=) ‘Ik ga nu het festival bezoeken’ en (1=) ‘Ik ben net 

op het festival geweest’. Waarde 0 is de voorgroep en waarde 1 is de na- groep.  
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 Opleiding 

Om opleiding te meten is de volgende vraag gesteld: ‘Wat is uw hoogst voltooide opleiding? Als u 

nog bezig bent met een studie, wat is het niveau van het diploma dat u met deze studie verwacht te 

behalen?’ 

De antwoordcategorieën in de vragenlijst zijn: ‘(1)Geen opleiding, (2)Lage school / Basisonderwijs, 

(3)LBO, VBO, LTS, VMBO, (4)MAVO, VMBO-T, (5)MBO, (6)HAVO, VWO, (7)HBO en (8)WO’.  

Laag opgeleiden 

In dit onderzoek geldt dat het LWO, VBO, LTS, MAVO en het Voorbereidend Middelbaar Beroeps 

Onderwijs [VMBO] (met daaronder vallend: LWOO, Basisberoepsgerichte- Kaderberoepsgerichte, 

Gemengde en Theoretische leerweg & het praktijkonderwijs) toegepast zijn als de ‘laag opgeleiden’. 

Voor het vervolgonderwijs is het Middelbaar Beroeps Onderwijs [MBO] als ‘laag opgeleiden’ 

gehanteerd (CBS, 2008). 

Hoog opgeleiden 

Veel HAVO en VWO geschoolden zullen aan het HBO studeren of een Universitaire opleiding gaan 

volgen (CBS, 2008). Hoger Algemeen Voortgezet Onderwijs [HAVO] en het Voorbereidend 

Wetenschappelijk Onderwijs [VWO] zijn daarom in dit onderzoek onderdeel van de variabele 

“Hoogopgeleiden”. Eveneens worden het Hoger Beroeps Onderwijs [HBO] en de Universitair 

opgeleiden [WO] als ‘hoog opgeleiden’ aangemerkt (CBS, 2008) 
7
. 

De onafhankelijke variabele van hypothese 2, namelijk de hoogte van de opleiding, is opleiding. In 

tabel 1 is te zien dat er een Dummy is aangemaakt voor opleiding, wat de variabele “Hoogopgeleiden” 

beslaat. De hoog opgeleiden zijn gecategoriseerd onder ‘0’. De laag opgeleiden zijn gecategoriseerd 

onder ‘1’. Dit omdat dan het effect van ‘0’ (de hoog opgeleiden) op de afhankelijke variabele: 

“Ervaren sociale cohesie” wordt gemeten. De rest van het effect op de “Ervaren sociale cohesie” 

wordt dan door ‘1’ (laag opgeleiden) verklaard.  

4.2.3 Interactievariabele  

De interactievariabele “interactieBezoekHoogOpgeleiden” beslaat de variabele: “HoogOpgeleiden” 

(dummy) maal de variabele: “Bezoek”. Deze interactievariabele meet dus of het hebben van een hoge 

opleiding en een bezoek aan het festival een effect heeft op de ervaren sociale cohesie.  

                                                
7 Er zijn ook analyses gedraaid met HAVO en VWO bij de laag opgeleiden. Dit omdat HAVO en VWO ook onder de laag opgeleiden 

gecategoriseerd kunnen worden omdat het niet zegt dat men ook daadwerkelijk gaat starten aan een HBO of Universitaire opleiding. De 

conclusies zoals gerapporteerd in deze thesis blijven ondanks het draaien van analyses met HAVO en VWO bij de laag opgeleiden gelijk. 

De uitkomsten van de analyses met Havo en VWO bij de laag opgeleiden zijn terug te vinden in de appendix van dit onderzoek.   
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4.2.4 Controlevariabele  

Er is gecontroleerd voor leeftijd (“Leeftijd”) van de respondenten. Door de leeftijd op te nemen als 

controlevariabele wordt er gekeken welke invloed dit heeft op de te meten ervaren sociale cohesie en 

of de verschillen op de mate van ervaren cohesie niet mede door de leeftijd kan worden veroorzaakt 

(Perry, 2000).  

Leeftijd is als controlevariabele opgenomen omdat uit het Nationaal Vrijheidsonderzoek (2014) blijkt 

dat er sprake is van een leeftijdseffect omtrent het draagvlak van 5 mei. Ouderen hechten meer belang 

aan 5 mei dan de jongeren en dit belang neemt met de jaren toe (NVO, 2014). Tevens blijkt dat op 

Bevrijdingsdag 7 op de 10 Nederlanders zich verbonden voelen met elkaar, waarbij mede een 

leeftijdseffect optreedt: ‘Naarmate men ouder is, heeft men een sterker gevoel van verbondenheid’ 

(NVO, 2014).  

4.2.5 Ter verklaring: Extra analyses 

Vanuit de theorie zijn enkele redenen gegeven waardoor een hogere ervaren sociale cohesie wordt 

verwacht door een bezoek aan het Bevrijdingsfestival. Eveneens zijn er redenen vanuit de theorie 

opgesteld waardoor er een verschil op de ervaren sociale cohesie wordt verwacht tussen hoog- en 

laagopgeleiden.  

Deze redenen worden in de komende paragraaf beschreven en geoperationaliseerd. De toetsing volgt 

in de resultatensectie.  

Ten eerste: Of een respondent heeft meegedaan en/of een bezoek heeft gebracht aan een activiteit op 

het Bevrijdingsfestival en of hierbij verschil is tussen hoog-en laag opgeleiden. Dit omdat, zoals in de 

theoriesectie beschreven, de georganiseerde activiteiten uiteindelijk kunnen bijdragen aan een positief 

effect op de ervaren sociale cohesie. Om dit te meten is er aan de respondenten in de vragenlijst 

gevraagd of ze het volgende hebben gedaan en/of hebben gezien:  

1. Gezien/Bezocht: informatiestandjes van de goede doelen op het Plein van de Vrijheid.  

2. Gezien/Bezocht: 5 minuten stilstaan bij de vrijheid, om 16.55 uur.  

3. Gezien/Bezocht: Optreden van (één van de) ambassadeurs van de vrijheid.  

4. Gezien/Bezocht: Bevrijdingsvuur/Fakkel zien branden.  

De antwoorden die gegeven konden worden varieerden van: ‘Ja’, ‘Nee’, en ‘Niet van Toepassing’. 

‘Niet van toepassing’ is opgenomen als antwoord mogelijkheid, omdat bijvoorbeeld het 5 voor 5 

moment alleen om 16.55 plaatsvond en het hierdoor niet voor alle festivalbezoekers mogelijk was om 

het mee te maken. In tabel 1 is te zien dat de ‘Niet van toepassing’- categorie is opgenomen als 

‘missing value’, omdat deze anders het gemiddelde beïnvloedt. Het gemiddelde laat zien of een 

activiteit voornamelijk wel of niet is bezocht.  



26 

Effect van participatie aan het Bevrijdingsfestival op de ervaren sociale cohesie | 2014 | Janneke Hellema  

De tweede operationalisering voor de extra analyse is: “Inhoudelijke Reden Bezoek”. Dit omdat er 

een verschil in bezoekreden wordt verwacht tussen hoog- en laag opgeleiden. In de enquête is aan de 

respondenten gevraagd wat de hoofdredenen waren om naar het festival te gaan. Een inhoudelijke 

reden houdt het volgende in: ‘Het bezoeken van de informatiemarkt/het verkrijgen van informatie’, 

‘het vieren van de vrijheid/de Bevrijding (5 mei)’, ‘solidariteit’ en ‘saamhorigheid’. Respondenten die 

het festival bezocht hebben voor de gezelligheid, de muziek en/of omdat de locatie dichtbij was zijn 

geschaard onder de respondenten die geen inhoudelijke reden voor het bezoek hebben. Er is een 

dummy variabele aangemaakt: “BezoekRedenInhoud”, waarbij waarde 0 = ‘Wel inhoudelijke reden’ 

en waarde 1= ‘Geen inhoudelijke reden’ beslaan.  

De extra analyses zijn gecontroleerd voor: “Hoogopgeleiden” en “Leeftijd”. Zoals eerder ook 

beschreven zijn de controlevariabelen opgenomen om te kijken of de mogelijke uitkomsten niet door 

de benoemde variabelen kunnen worden verklaard (Perry, 2000). “Leeftijd”, is zoals al eerder in de 

operationalisering beschreven als controlevariabele opgenomen omdat er sprake is van meer 

verbondenheid en saamhorigheid naarmate men ouder is, omtrent het vieren van de Bevrijding op 5 

mei (NVO, 2014). De variabele “HoogOpgeleiden” is in dit geval als controlevariabele opgenomen 

omdat er bij zowel deelname aan de activiteiten als bij een inhoudelijke reden aan het bezoek 

verwacht wordt dat er verschillen zijn tussen laag- en hoogopgeleiden. Deze verwachting is 

voortgekomen uit- en onderbouwd in- de literatuursectie van dit onderzoek.  

 

4.3 Analyse 

De twaalf studentassistenten hebben in totaal 1250 vragenlijsten meegekregen, verdeeld over vijf 

festivals. Hiervan zijn 1117 vragenlijsten ingevuld geretourneerd, waardoor er in dit onderzoek sprake 

is van een N = 1117.  

Amsterdam is het best vertegenwoordigd (22.3%) en Assen het minst (14.6%). De rest van de 

festivals zijn redelijk gelijk vertegenwoordigd (Utrecht 21.5%, Wageningen 20.8% en Zoetermeer 

20.9%).   

Tabel 1 laat zien dat de steekproefgrootte (N = 1117) is. De kans dat er een significant resultaat wordt 

gevonden is hiermee groot, omdat er sprake is van een grote power door een groot aantal 

respondenten (Allen & Bennett, 2010). Hiermee wordt de kans dat een Type II fout wordt begaan, dus 

dat de hypothese wordt aangenomen terwijl deze verworpen dient te worden, verkleind (Allen en 

Bennett, 2010). Tevens is er per variabele sprake van een voldoende steekproefgrootte. Nadat alle 

missings uit de dataset zijn gehaald (zie tabel 1), blijft ook bij de variabele met de laagste respons 

(variabele: “GezienAmbassadeurs”, N=508) voldoende respons over om uitspraken te mogen doen 

over het verband tussen deze variabele en de afhankelijke variabele (“Ervaren SocialeCohesie”). Dit 

omdat 45.5% van de respondenten ook deze variabele heeft ingevuld.   
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Tabel 1. Beschrijvende resultaten bij de variabelen 

Variabele N Minimum Maximum M Sd 

Ervaren SocialeCohesie 1096 0 24 18.306 3.783 

Bezoek 1045 0 1 .345 - 

   VoorGroep 360 - - - - 

NaGroep 685 - - - - 

HoogOpgeleiden 1071 0 1 .297 - 

InteractieBezoekHoogOpgeleiden 1064 0 1 .105 - 

Controlevariabele      

Leeftijd 1082 7 78 29.908 14.167 

      

Ter Verklaring      

BezoekRedenInhoud 1098 0 1 .240 - 

GezienInfostandjes 678 0 1 .712 - 

Gezien5voor5 519 0 1 .703 - 

GezienAmbassadeurs 508 0 1 .644 - 

GezienFakkel 645 0 1 .540 - 

      

Overig
8
      

Geslacht 1073 0 1 0.601 - 

BeoordelingFestival 763 0 10 7.810 1.144 

DuurBezoek 711 0 12 4.153 2.301 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014.  N = 1117  

                                                
8 Er is in eerste instantie gecontroleerd voor de variabelen: “Geslacht”, “BeoordelingFestival” en “DuurBezoek”. Deze controle was niet 

relevant en maakte geen verschil op de uitkomsten. Daarom worden ze niet opgenomen als controle variabelen, maar wel opgenomen in de 

beschrijvende statistiek. Dit omdat het wel interessant is voor de kenmerken van de festivals.  
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De beschrijvende resultaten uit tabel 1 geven informatie over de variabelen en de uitkomsten hierbij:  

 Allereerst de variabele: “Ervaren SocialeCohesie”. De ervaren sociale cohesie is hoog onder 

de respondenten, dit is te zien aan het gemiddelde van 18.3 op een schaal van 24 (maximum). 

Een hoge gemiddelde score geeft aan dat vaak een ‘helemaal mee eens’ op de 

gecategoriseerde antwoordschaal als antwoord is gegeven.  

 

 De beschrijvende statistiek bij de variabele “HoogOpgeleiden” laat zien dat de respondenten 

over het algemeen hoog opgeleid zijn. De dummy variabele laat een gemiddelde zien van 

.297, wat zegt dat het dichter bij de 0 ligt (hoog opgeleiden) dan bij de 1 (laag opgeleiden). 

Van het totaal aantal respondenten is er 29.7% laag opgeleid. Het aantal respondenten dat 

hoog opgeleid is, bestaat uit 70.3%. De verdeling van meer hoog opgeleiden, dan laag 

opgeleiden komt overeen met het gemiddelde bezoekersprofiel op de Bevrijdingsfestivals. 

Van de Bevrijdingsfestivalbezoekers is gemiddeld 11% laag-, 44% middelbaar- en 45% hoog 

opgeleid (UnitedExposure, 2014). Mede doordat er in de operationalisering van dit onderzoek 

geen rekening gehouden is met de middelbaar opgeleiden, maar deze onderverdeeld zijn in 

laag- en hoog opgeleiden komt de opleidingsverdeling niet precies overeen met het 

gemiddelde bezoekersprofiel. Maar dat er meer hoog- opgeleiden in dit onderzoek zijn 

meegenomen dan laag- opgeleiden komt overeen met de verdeling in het gemiddelde 

bezoekersprofiel van de Bevrijdingsfestivals.  

 

 De gemiddelde leeftijd van de respondenten in dit onderzoek is afgerond 30 jaar. Eveneens 

komt dit overeen met het gemiddelde bezoekersprofiel van de Bevrijdingsfestivals. De 

meerderheid (28%) van de bezoekers van het Bevrijdingsfestival vallen in de 

leeftijdscategorie van 25 tot 34 jaar (UnitedExposure, 2014).  

 

 In de enquête is aan de respondenten gevraagd wat de hoofdredenen waren om naar het 

festival te gaan. Van alle respondenten heeft de minderheid (24%) aangegeven dat ze een 

inhoudelijke reden hebben voor het bezoeken aan het festival. Het overgrote deel van de 

respondenten (76%) hebben aangegeven geen inhoudelijke reden te hebben. Dit laat de 

beschrijvende resultaten uit tabel 1 ook zien. Het gemiddelde van een .24 op de 

“BezoekRedenInhoud” is laag; wat zegt dat de meerderheid geen reden aan het bezoek had.  

De respondent kon meerdere open antwoorden als redenen aan het bezoek aangeven. Dus de 

respondenten konden zelf invullen wat voor hun de hoofdredenen van het bezoek aan het 

Bevrijdingsfestival waren. Uit analyse van deze open antwoorden bleken de volgende 

antwoorden het vaakst in de ‘top 5’ voor te komen: Een bezoek voor de gezelligheid (90.5%), 



29 

Effect van participatie aan het Bevrijdingsfestival op de ervaren sociale cohesie | 2014 | Janneke Hellema  

voor de muziek (47.6%), voor het mooie weer (10.6%) en voor de locatie (4%). Een 

uitwerking van deze analyse is te vinden in de appendix van dit onderzoek.   

 

 De meerderheid van het aantal respondenten dat gevraagd is of ze het “Plein van de Vrijheid” 

(de informatiestandjes) hebben bezocht, heeft geantwoord met ‘Nee’ (71.2%). Ditzelfde geldt 

voor het “5 voor 5 moment”, 70.3% heeft geantwoord het “5 voor 5 moment” niet 

meegemaakt te hebben. Van het totaal aantal respondenten welke ondervraagd is of ze de 

“Ambassadeurs van de vrijheid” gezien hebben, heeft 64.4% geantwoord met een ‘Nee’. En 

tot slot heeft 54% van de ondervraagden aangegeven “de Fakkel/het Bevrijdingsvuur” niet te 

hebben zien branden.  

Overige beschrijvende resultaten  

 Het aantal mannelijke en vrouwelijke respondenten is redelijk gelijk verdeeld. Het gemiddelde 

van 0.6 laat zien dat iets meer vrouwen de enquête hebben ingevuld dan mannen. Ook het 

gemiddelde bezoekersprofiel van de Bevrijdingsfesitvals laat dit zien: Dat er iets meer 

vrouwen (51%) het festival bezoeken dan mannen (49%) (UnitedExposure, 2014)
9
.  

 

 De variabele “BeoordelingFestival” is ontstaan uit de vraag: ‘Hoe beoordeelt u het bezochte 

festival?’. Hierbij mocht een cijfer gegeven worden tussen de 0 (slecht) en een 10 (goed). Bij 

een onvoldoende mag verwacht worden dat het festival ook ‘niks doet’, dus geen toegevoegde 

waarde levert. Aangenomen wordt dat het cijfer iets zegt over het festival, over het gevoel wat 

bezoekers aan een festival over houden. De respondenten laten het gemiddelde van een 7.8 

zien. Kortom, de bezoekers waren tevreden.  

 
 Aangenomen kan worden dat hoe langer men op het festival verblijft, hoe meer kans er is dat 

men aan een activiteit deelneemt, waardoor uiteindelijk de ervaren sociale cohesie zal 

toenemen. Deze variabele is getoetst met de vraag: ‘Hoe lang bent u op het festival geweest?’ 

met als antwoordmogelijkheid een invulling van uren. Gemiddeld hebben de bezoekers een 

bezoekduur van 4 uur genoten.  

 

 

  

                                                
9 Meer feiten betreffende het gemiddelde bezoekersprofiel van de Bevrijdingsfestivals zijn te vinden via: 

http://www.unitedxposure.nl/bevrijdingsfestival.html.  
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5. Resultaten 

5.1 Multivariate regressie analyse 

Om de hoofdvraag te kunnen beantwoorden is een multivariate regressie analyse uitgevoerd, wat heeft 

geresulteerd in drie modellen (zie tabel 2). De variabele: “Ervaren SocialeCohesie” is bij alle drie de 

modellen de afhankelijke variabele.  

 

 In model 1 wordt de eerste hypothese getoetst: ‘Participatie aan het Bevrijdingsfestival 

bevordert de ervaren sociale cohesie’. In dit model is de voorgroep en de na-groep (variabele: 

“Bezoek”) opgenomen.  

 

  In model 2 wordt de tweede hypothese getoetst: ‘Het positieve effect van het bezoek aan het 

Bevrijdingsfestival op de ervaren sociale cohesie is sterker onder hoog opgeleiden dan onder 

laag opgeleiden’. De variabele “HoogOpgeleiden” en de interactievariabele 

“interactieBezoekHoogOpgeleiden” zijn in dit model uiteengezet tegen de “Ervaren 

SocialeCohesie”.  

 
 Het derde model laat de toetsing van de controlevariabele (“Leeftijd”) op bovenstaande zien.  

 
Met de modellen kan een lineaire relatie tussen de afhankelijke variabele (“Ervaren sociale cohesie”) 

en de predictor variabelen worden aangetoond (Allen en Bennett, 2010). Er wordt bij de analyse 

gekeken naar de β, ofwel de gestandaardiseerde regressie coëfficiënt, om zo de verschillende 

variabelen en hun invloed op de ervaren sociale cohesie te kunnen vergelijken.  
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Tabel 2. Multivariate regressie analyse 

Afhankelijke variabele: “Ervaren SocialeCohesie” 

Variabele  

β 

Model 1 

Sig. (P) 

 

    β 

Model 2 

Sig. (P) 

 

    β 

Model 3 

Sig. (P) 

Bezoek .004 .900 -.011 .772 -.005 .889 

HoogOpgeleiden - - -.103 .009** -.121 .002** 

       

Interactievariabelen        

interactieBezoekHoogOpgeleiden - - .034 .443 .038 .385 

       

Controlevariabelen        

Leeftijd - - - - .191 .000** 

       

N        1030  1021  1016 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014.  

*p < .05    **p <.01 

 

Hypothese 1: 

De ANOVA bij hypothese 1 laat zien dat er sprake is van een F van .016 met p>.05. De verklaarde 

variantie van het model is R
 2
 =.004. Dit houdt in dat 0,4% van de variantie in ervaren sociale cohesie 

kan worden verklaard door het bezoek aan het festival: Dit beschrijft een zeer zwak verband. Uit de 

regressie is gebleken dat de relatie van participeren aan het Bevrijdingsfestival op de ervaren sociale 

cohesie, de eerste hypothese, niet significant is: β=.004, t =.127, p>.05. Er is dus geen verband 

gevonden tussen participeren aan het Bevrijdingsfestival en het effect op de ervaren sociale cohesie. 

De respondenten uit de na- groep, dus de respondenten die het festival bezocht hebben, ervaren niet 

een sterkere sociale cohesie dan de respondenten uit de voorgroep, dus de mensen die het festival nog 

moeten bezoeken.  
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Hypothese 2:  

Hypothese 2 beslaat de voorspelling dat de sociale cohesie sterker ervaren wordt onder hoog- dan 

onder laag opgeleiden, na een bezoek aan het Bevrijdingsfestival. Daarom is er een interactievariabele 

aangemaakt, met het bezoek maal de (hoge-)opleiding. Deze interactievariabele: 

“InteractieBezoekHoogOpgeleiden” is tegenover de “Ervaren SocialeCohesie” uiteengezet en geeft 

geen significant verband weer β=.034, t =.768, p>.05. De hoogte van de opleiding en een bezoek aan 

het Bevrijdingsfestival hebben geen effect op de ervaren sociale cohesie. Dus de hoog opgeleiden 

ervaren na een bezoek aan het Bevrijdingsfestival niet een hogere sociale cohesie, dan de laag 

opgeleiden.  

Controlevariabelen:  

De gemeten controlevariabele,“Leeftijd”, heeft geen effect op de gemeten relatie tussen participatie 

aan het Bevrijdingsfestival, het opleidingsniveau en het effect op de ervaren sociale cohesie. Dus ook 

na meting van de controlevariabele in de regressie analyse, worden hypothese 1 en hypothese 2 

verworpen.  

 

5.2 Ter verklaring: Resultaten bij de extra analyses  

Omdat beide hypothesen niet worden bevestigd en dit zeer opvallend is, zijn er extra analyses 

gedraaid ter verklaring. Dit omdat het interessant kan zijn waarom beide hypothesen worden 

verworpen.  

Ter verklaring en onderbouwing bij hypothese 1  

In de theoriesectie van hoofdstuk 3 is beargumenteerd dat deelname aan de activiteiten op het 

Bevrijdingsfestival ervoor kunnen zorgen dat de ervaren sociale cohesie toeneemt. Zoals tabel 3, 

model 1 laat zien is ook deze relatie, tussen de ervaren sociale cohesie en de vier activiteiten niet 

significant. Dus het deelnemen aan- of het bezoeken van de activiteiten op het festival hebben geen 

significant effect op de ervaren sociale cohesie (F van 1.942 met p>.05 bij alle vier de variabelen). 

Dit zou de verwerping van hypothese 1 na de toetsing kunnen verklaren: Omdat er dus geen verband 

blijkt te zijn tussen deelname aan de activiteiten op het Bevrijdingsfestival en het effect op de ervaren 

sociale cohesie. Terwijl dit verband op basis van de bestaande wetenschap wel werd verwacht.  
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Tabel 3. Ter verklaring: Resultaten bij de extra analyses 

Afhankelijke variabele: “Ervaren SocialeCohesie”  

Variabele  

β 

Model 1 

Sig. (P) 

 

    β 

Model 2 

Sig. (P) 

Activiteiten     

GezienInfostandjes -.006 .907 - - 

Gezien5voor5 -.085 .121 - - 

GezienAmbassadeurs -.058 .294 - - 

GezienFakkel .055 .308 - - 

     

BezoekRedenInhoud - - .081 .009** 

     

Controlevariabelen      

HoogOpgeleiden -.128 .017* -.113 .000** 

Leeftijd .086 .098 .168 .000** 

N        373  1036 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014. 

*p < .05    **p <.01 

 

Ter verklaring en onderbouwing bij hypothese 2:  

 Verschil in bezoekreden 

Vanuit de theorie werden mogelijke verschillen tussen hoog- en laag opgeleiden verwacht door onder 

andere motief- verschillen, dus verschillen in bezoekredenen om naar het Bevrijdingsfestival te gaan.  

Omdat hypothese 2 verworpen is, dus hoog opgeleiden ervaren niet meer sociale cohesie na een 

bezoek aan het Bevrijdingsfestival dan de laag opgeleiden is het volgende getoetst:  

Of het bezoeken van het Bevrijdingsfestival met een inhoudelijke reden een positief effect heeft op de 

ervaren sociale cohesie.  
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De resultaten laten zien dat het bezoeken van het Bevrijdingsfestival met een inhoudelijke reden een 

significant positief effect heeft op de ervaren sociale cohesie (β=.081, t =2.621, p<.01). Dat wil 

zeggen dat respondenten die het Bevrijdingsfestival bezoeken met een inhoudelijke reden, meer 

sociale cohesie ervaren na een bezoek (zie tabel 3, model 2).  

Daarom is ook gemeten of hoog- opgeleiden het Bevrijdingsfestival meer bezoeken met een 

inhoudelijke- reden dan de laagopgeleiden: Dit omdat deze verwachting vanuit de literatuur is 

opgesteld. Maar er is geen verband tussen het hebben van een hoge opleiding en het bezoeken van het 

festival met een inhoudelijke reden (β=.023, t =.732, p>.05). Dus hoog opgeleiden bezoeken het 

Bevrijdingsfestival niet vaker met een inhoudelijke reden dan de laagopgeleiden. De resultaten van 

deze analyse staan in tabel 4, model 1.  

 Verschil in activiteitendeelname 

Uit de extra analyse blijkt dat er geen significant verband is tussen het hebben van een hoge opleiding 

en het deelnemen aan het Plein van de vrijheid (β=-.097, t =-1.838, p>.05), het hebben bezocht van 

een ambassadeur van de vrijheid (β=.073, t =-3.611, p>.05) en het hebben zien branden van het 

Bevrijdingsvuur/de fakkel (β=-.072, t =-1.385, p>.05). Alleen het ‘5 voor 5’ moment vertoont een 

significante relatie met het hebben van een hoge opleiding. Dit is een negatief significante relatie (β=-

.188, t =-3.611, p<.01). Deze uitkomsten staan beschreven in tabel 4, model 2.  

Dus hoog opgeleiden bezoeken de activiteiten op het Bevrijdingsfestival niet meer dan de laag 

opgeleiden en zoals eerder benoemd vertonen de activiteiten geen positief significant verband met de 

ervaren sociale cohesie na een bezoek aan het Bevrijdingsfestival.  

De extra analyses zouden mogelijke verklaringen kunnen zijn voor de uitkomst dat participatie aan 

het Bevrijdingsfestival geen hogere ervaren sociale cohesie laat zien en waarom hoog opgeleiden geen 

hogere sociale cohesie ervaren dan laag opgeleiden, na een bezoek aan het festival.  
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Tabel 4. Ter verklaring: Resultaten bij de extra analyses 

Afhankelijke variabele: “HoogOpgeleiden”  

Variabele  

β 

Model 1 

Sig. (P) 

 

    β 

Model 2 

Sig. (P) 

BezoekRedenInhoud .023 .464 - - 

     

Activiteiten     

GezienInfostandjes - - -.097 .067 

Gezien5voor5 - - -.188 .000** 

GezienAmbassadeurs - - .073 .168 

GezienFakkel - - -.072 .167 

     

Controlevariabelen      

Leeftijd .088 .005** .079 .117 

N        1052  379 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014. 

*p < .05    **p <.01 
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6. Conclusie en aanbevelingen  

6.1 Conclusie  

Het doel van dit onderzoek is om een antwoord te geven op de volgende vraag: ‘Beïnvloedt 

participatie aan de Bevrijdingsfestivals de ervaren sociale cohesie in Nederland en is er hierbij een 

verschil tussen hoog- en laag opgeleiden?’ 

Verwacht werd dat door participatie aan het Bevrijdingsfestival de ervaren sociale cohesie zou 

toenemen, onder andere doordat er op het festival sprake is van rituelen en symbolen welke een 

gedeelde herinnering creëren. Door deze herinneringen aan de gedeelde geschiedenis ervaart men 

gedeelde waarden, verbondenheid en solidariteit (Hobsbawm en Ranger, 1983). Uit dit onderzoek is 

echter gebleken dat er geen verband is tussen participatie aan het Bevrijdingsfestival en het effect op 

de ervaren sociale cohesie.  

Ten tweede is onderzocht of er een verschil is tussen hoog- en laag opgeleiden op de ervaren sociale 

cohesie, na participatie aan het Bevrijdingsfestival. Vooraf werd een verschil verwacht: Dat de hoog 

opgeleiden meer sociale cohesie ervaren na een bezoek aan het Bevrijdingsfestival dan de laag 

opgeleiden. Deze verwachting is vooral gebaseerd op de interesse verschillen betreffende cultuur en 

cultuurdeelname (Peterson, 1992). Aangenomen werd dat de culturele smaakverschillen tussen hoog- 

en laag opgeleiden (Bourdieu, 1979) zorgen voor een verschil in bezoekmotief aan het 

Bevrijdingsfestival en een verschil in activiteitdeelname op het festival.  

Er is in dit onderzoek geen verband gevonden voor deze verwachting. Dus hoog opgeleiden ervaren 

niet meer sociale cohesie na het bezoeken van een Bevrijdingsfestival dan de laag opgeleiden.  

Omdat beide hypothesen vanuit de literatuur zijn opgesteld, is het opvallend dat ze niet bevestigd 

worden door de analyses en de resultaten vanuit de primair verkregen data. Mogelijke verklaringen 

voor deze uitkomst worden in de volgende subparagrafen besproken. Allereerst worden de sterke en 

zwakke punten aan het onderzoek benoemd in de discussie paragraaf. Na de discussieparagraaf 

volgen de aanbevelingen voor vervolgonderzoek, welke gericht zijn op het vernieuwen en aanpassen 

van bestaand beleid. Dit met als doel het verhogen van de ervaren sociale cohesie na deelname aan de 

Bevrijdingsfestivals. 

6.2 Discussie en aanbeveling voor vervolgonderzoek 

Een sterk punt aan dit onderzoek is dat er sprake is van een uitgebreide dataverzameling. Door een 

voldoende steekproefgrootte van 1117 respondenten was een goede analyse mogelijk, waardoor 

duidelijke resultaten zijn ontstaan.  

Tevens kan worden geconcludeerd dat voldaan is aan het bijdragen van nieuwe inzichten op de al 

bestaande wetenschappelijke kennis. Allereerst omdat dit kwantitatieve onderzoek een aanvulling is 

op de al bestaande kwalitatieve onderzoeken van bijvoorbeeld Fox (2006), met het onderzoek: 

‘Consuming the nation: Holidays, sports and the production of collective belonging’. Ten tweede 
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omdat in dit onderzoek de ‘Ecological Fallacy’(Robinson, 1950), is verkleind door te meten en te 

onderzoeken op individueel niveau. Dus de conclusies in dit onderzoek zijn getrokken op basis van 

enquêtes welke onder individuen zijn gehouden. Dit in tegenstelling tot veel bestaand onderzoek, 

zoals bijvoorbeeld onderzoek van Etzioni en Bloom (2004). Zij beschrijven op macro niveau het 

belang van nationale feestdagen en betrekken dit op individueel niveau.  

Ten derde is de causaliteit tussen het participeren aan het Bevrijdingsfestival en het effect op de 

ervaren sociale cohesie aangetoond. Er was geen bestaand onderzoek wat deze precieze causaliteit, in 

deze richting heeft gemeten. Hierbij is sprake van een geheel andere onderzoeksopzet dan in de 

bestaande wetenschap: Het meten van een mogelijk verschil op de ervaren sociale cohesie na 

participatie aan een Bevrijdingsfestival, door middel van een voor- en na- groep.  

Een mogelijke verklaring voor het feit dat beide hypothesen niet zijn bevestigd, ondanks dat dit vanuit 

de bestaande literatuur en theorieën wel werd verwacht, is dat de benoemde voor- en na-groep 

eveneens zorgt voor een beperking aan het onderzoek. Dit omdat de voor- en na meting niet gehouden 

is onder dezelfde respondenten. Dus bij de uitgang zijn niet dezelfde mensen ondervraagd, die wel bij 

de ingang zijn ondervraagd. Vervolgonderzoek zou zich kunnen focussen op het meten van dezelfde 

hypothesen onder dezelfde respondenten. Gedegen wetenschappelijk onderzoek is hierbij van belang, 

om precies in kaart te brengen of de ervaren sociale cohesie onder dezelfde respondenten wel zou zijn 

toegenomen door een bezoek aan het Bevrijdingsfestival. Hoewel ‘testing’ een nadeel aan deze 

onderzoeksmanier kan zijn: Dit omdat de respondenten de vragen die beantwoord zijn in de 

voormeting kunnen meenemen in hun beleving van het festival, waardoor het uiteindelijk invloed 

heeft op de resultaten van het onderzoek (WiskundeWetenschap, 2012).   

Een tweede beperking is dat er geen na- onderzoek heeft plaatsgevonden. Er is alleen op 5 mei 2014 

een vragenlijst afgenomen en niet een periode na het festival opnieuw. Een aanbeveling voor 

vervolgonderzoek is dan ook om een (ruime-) periode na 5 mei opnieuw te meten of de ervaren 

sociale cohesie alsnog is versterkt en of dit een relatie heeft met het bezoek aan het 

Bevrijdingsfestival.  

Bij het vervolgonderzoek kan gebruik worden gemaakt van de primaire data van dit onderzoek. Dit 

omdat in de enquête die voor dit onderzoek gebruikt is aan de respondenten is gevraagd hun email- 

adres in te vullen, indien ze mee wilden werken aan vervolgonderzoek. Hierbij zijn 844 email- 

adressen ingevuld, welke gebruikt zouden kunnen worden voor bovenstaand vervolgonderzoek.  

Een voordeel aan het vervolg- onderzoek is dan dat het dezelfde respondenten betreft als in huidig 

onderzoek, dus dat het respondenten betreft welke eerder ook zijn ondervraagd.  

De verwachting betreffende de uitkomsten van het vervolgonderzoek is tweeledig. Zoals in dit 

onderzoek beschreven werd vanuit de bestaande literatuur verwacht dat een bezoek aan het 

Bevrijdingsfestival de ervaren sociale cohesie positief beïnvloedt. Het kan dus mogelijk zijn dat 
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vervolgonderzoek, een poos na 5 mei, alsnog laat zien dat participatie aan het Bevrijdingsfestival de 

ervaren sociale cohesie heeft bevorderd. 

Maar het kan ook zo zijn dat de resultaten uit dit onderzoek worden bevestigd door het 

vervolgonderzoek: Dus dat de ervaren sociale cohesie niet is toegenomen door een bezoek aan het 

Bevrijdingsfestival: Óók niet een periode na 5 mei. Omdat de verwachting niet één richting aangeeft 

is het des te interessanter om benoemd vervolgonderzoek uit te voeren. Dit alles ter aanvulling op de 

al bestaande wetenschappelijke kennis.  

De derde beperking aan dit onderzoek kan gevonden worden in de operationalisering van de ervaren 

sociale cohesie.  

In de bestaande wetenschap zijn er uiteenlopende operationaliseringen mogelijk voor sociale cohesie. 

Deze kunnen op verschillende niveaus worden uitgevoerd: op het niveau van het land, van de 

samenleving, van de buurt en op het niveau van de persoonlijke contacten (SCP, 2002).  

De ervaren sociale cohesie in dit onderzoek is gemeten op het niveau van het land. In de enquête is 

met zes stellingen aan de respondenten gevraagd naar de verbondenheid met Nederland, het lid voelen 

van de Nederlandse gemeenschap, enthousiast zijn over Nederland en Nederland het beste land van de 

wereld vinden. Deze stellingen komen voort uit de valide bestaande meetschaal ‘The Perceived 

Cohesion Scale’ van Bollen en Hoyle (1990). 

Het is een redelijk brede meetschaal, dus het is een ‘brede’ operationalisering voor de ervaren sociale 

cohesie, dit omdat het op het niveau van het land is gemeten. Dus kan een Bevrijdingsfestival, wat 

plaatsvindt op één dag in het jaar, deze brede operationalisering van sociale cohesie veranderen in één 

dag? Daarom is een aanbeveling voor vervolgonderzoek het smaller maken van de ervaren sociale 

cohesie in de operationalisering. Het smaller maken kan door middel van ervaren sociale cohesie 

meetbaar te maken op een ‘lager niveau’. Dus door te kijken naar de verbondenheid met- en in de 

samenleving, in de buurt of met de persoonlijke contacten en of dít dan beïnvloedt wordt door een 

bezoek aan het Bevrijdingsfestival.   

 

6.3 Beleidsaanbevelingen  

Allereerst is het belangrijk om in te zien dat de ervaren sociale cohesie niet versterkt wordt door een 

bezoek aan het Bevrijdingsfestival. Het advies is het doen van verder onderzoek naar in hoeverre dit 

resultaat verklaard kan worden. Dit om toekomstig beleid hier goed op aan te laten sluiten. Tevens 

zijn er uit dit onderzoek enkele aanbevelingen ontstaan voor vervolgonderzoek. Deze zijn gericht aan 

de Nederlandse overheid en het Nationaal Comité 4 en 5 mei. Met deze aanbevelingen kunnen zij 

beleid, gericht op de sociale cohesie, de komende jaren aanscherpen. Dit is van belang, omdat zoals 

vermeld de sociale cohesie in relatie staat met sociale verbondenheid, met het vertrouwen van de 

burgers onderling en een kwalitatief hoogstaande samenleving (SCP, 2002).  
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Uit de primair verkregen data en de analyses hierbij zijn er mogelijke verklaringen voor de resultaten 

van dit onderzoek getoetst. Dit om te kunnen beargumenteren waarom beide hypothesen in dit 

onderzoek niet zijn bevestigd, ondanks dat dit vanuit de literatuur werd verwacht. Ook zijn er in de 

enquête enkele ‘open vragen’ gesteld aan de respondent, welke hebben geleid tot de vormgeving van 

de aanbevelingen richting de Nederlandse overheid en het NC. De conclusies en aanbevelingen die in 

de volgende paragraaf volgen zijn dus onder andere voortgekomen uit de enquête die gehouden is op 

5 mei jongstleden.  

 De relatie tussen de reden van het bezoek en het effect op de ervaren sociale cohesie  

Vanuit de resultaten in dit onderzoek is een verband aangetoond tussen de “Reden van Bezoek” en de 

“Ervaren Sociale Cohesie”(waarbij gecontroleerd is voor “Leeftijd” en “Opleiding”). Dat wil zeggen 

dat respondenten die het Bevrijdingsfestival bezoeken met een inhoudelijke reden, meer sociale 

cohesie ervaren na een bezoek. Het blijkt dat maar 24% van de respondenten het Bevrijdingsfestival 

met een inhoudelijke reden heeft bezocht. Deze respondenten hebben aangegeven het festival te 

hebben bezocht voor het verkrijgen van informatie, voor het vieren van de vrijheid, voor de 

solidariteit en/of de saamhorigheid. Dat houdt in dat 76% van de respondenten heeft aangegeven voor 

de gezelligheid, voor de muziek, voor een gunstige locatie en/of met een andere niet- inhoudelijke 

reden naar het festival te gaan. Deze beschreven uitkomst, dus dat de meeste bezoekers geen 

inhoudelijke reden hebben om naar het Bevrijdingsfestival te gaan en het effect hiervan op de ervaren 

sociale cohesie, leidt tot de volgende aanbeveling(en):  

Aangeraden wordt om in te spelen op de boodschap van de Bevrijdingsfestivals en er in toekomstig 

beleid op te focussen dat de reden voor het bezoek aan het festival onder de meerderheid van de 

bezoekers inhoudelijk zal zijn: Dit om de ervaren sociale cohesie na participatie aan het 

Bevrijdingsfestival te doen toenemen.  

Om ervoor te zorgen dat de boodschap van het Bevrijdingsfestival juist verspreid wordt onder de 

Nederlandse bevolking en onder de mogelijke bezoekers van het festival, wordt aangeraden om (-nog 

meer-) gebruik te maken van de media. Met dit mediagebruik moet rekening gehouden worden in het 

verschillend gebruik door hoog- en laagopgeleiden. Hoog opgeleiden worden vaker door een 

‘campagne’ of ‘boodschap’ geraakt en geïnformeerd dan laag opgeleiden, omdat hun interesse breder 

is doordat er al meer geleerd is (Tichenor et al, 2013). Een campagne, of in dit geval, de boodschap op 

de Bevrijdingsfestivals, zullen meer mensen van verschillende niveaus bereiken, als de informatie ook 

op verschillende niveaus wordt aangeboden (Tichenor et al, 2013). Om beide groepen te (blijven) 

bereiken is bijvoorbeeld herhaling in de media belangrijk. Mensen nemen meer informatie op, als ze 

al bekend zijn met het onderwerp, dan zal het onderwerp beter begrepen en onthouden worden 

(Tichenor et al, 2013).  
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Zoals het ‘archief: In de Media van Utrecht’ van het NC (2014)
10

 laat zien, wordt er al veel gebruik 

gemaakt van de media, ter promotie van de Bevrijdingsfestivals. Maar de ‘onderwerpen’ in de media 

laten zien dat er vooral sprake is van het kenbaar maken van de programmering van de festivals, het 

bekendmaken van de Ambassadeurs van de Vrijheid en een algemene beschrijving van het festival 

(het vieren van de vrijheid en waarom deze vrijheid wordt gevierd).  

Aangeraden wordt om ook het sociale aspect in deze boodschap naar voren te halen: dus om het 

‘samen vieren’ –van de vrijheid te benadrukken in de media.  

Mediagebruik onder hoogopgeleiden 

Voor bijvoorbeeld het Bevrijdingsfestival in Utrecht (2014) is gebruik gemaakt van de volgende 

kranten: Spits, Metro en het Algemeen Dagblad, om het Bevrijdingsfestival aan te kondigen en te 

promoten. Dit terwijl de meest gelezen kranten onder de hoog opgeleiden het NRC handelsblad, de 

Trouw en de Volkskrant zijn (NPO, Media Onderzoek & - Advies, 2012). Om de hoog opgeleiden op 

de juiste manier te bereiken en in te spelen op de sociale cohesie wordt aangeraden om het samenzijn 

op de festivals te benadrukken: Het samen vieren van de vrijheid. Aangeraden wordt om die 

boodschap te publiceren in de meest gelezen kranten onder de hoog opgeleiden.  

Mediagebruik onder laagopgeleiden 

De laag opgeleiden hebben een voorkeur voor de uitgezonden media. Dus de televisie en de radio 

worden meer gebruikt dan de geprinte media (bijvoorbeeld de krant) onder de laag opgeleiden. Er kan 

niet anders vermeld worden dan dat het NC goed inspeelt op het kenbaar maken van het 

Bevrijdingsfestival op de televisie. Zo is bijvoorbeeld het bevrijdingsfestival van Utrecht in 2014 

meerdere malen gepromoot in Shownieuws (SBS6), via de NOS (Nederland3) en via RTV Utrecht 

(Regionale omroep). Ook hierbij is alleen maar gericht op de volgende onderwerpen: Het kenbaar 

maken van het festival (datum, locatie, tijdstip), met welke programmering en welke Ambassadeurs 

van de vrijheid er komen optreden. Aangeraden wordt om ook de inhoud: waaronder het samen vieren 

van de vrijheid, te herhalen in deze media. Dit omdat zoals beschreven door Tichenor et al. (2013) 

herhaling in de media zorgt voor het opdoen van kennis op de Bevrijdingsfestivals: Omdat men al 

bekend is met het onderwerp, zal men het begrijpen en onthouden. Als het samen vieren van de 

vrijheid op de festivals als doel beschreven wordt, zal men ook op die manier het festival beleven en 

zich zo gedragen (Handelman, 1990).  

Overig mediagebruik 

Tevens neemt het gebruik van tablet en smartphones steeds meer toe (NPO, Media Onderzoek & - 

Advies, 2012). Het NC heeft hier tot op heden goed op ingespeeld door het ontwikkelen van een ‘5 

mei, Bevrijdingsdag App’. Deze Applicatie [App] laat zien welke programma’s en artiesten er te 

                                                
10 Het archief: ‘In de media van Utrecht’ is te vinden door gebruik te maken van de volgende link: 

http://bevrijdingsfestivalutrecht.nl/archief/in-de-media.  

http://bevrijdingsfestivalutrecht.nl/archief/in-de-media
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volgen zijn op alle veertien Bevrijdingsfestivals en de App geeft achtergrondinformatie over 

Bevrijdingsdag. 

De App is beschikbaar voor ‘alle’ smartphones en is te downloaden via de Itunes Store en via Google 

Play. De App is in 2014 meer dan 10.000 keer gedownload (GooglePlay, 2014).  

Recensies op deze App laten zien dat de gebruikers niet altijd tevreden zijn met de gegeven inhoud: 

Er is meer achtergrondinformatie over Bevrijdingsdag gewenst. Het gemiddelde van drie op de vijf 

sterren laat zien dat men de App een middelmatige beoordeling geeft. Vooral het gebrek aan 

informatie, geen juiste of volledige Line-up en het gegeven dat het een te simpele App is, vormen de 

redenen voor  ontevredenheid
11

. Aangeraden wordt om verder onderzoek te doen naar de (on-) 

tevredenheid betreffende deze App en in te spelen op de behoefte van de gebruiker. Bij het 

vernieuwen van de App kan er eveneens ingespeeld worden op de saamhorigheid: Op het samen 

vieren van de vrijheid.  

Om in te spelen op de saamhorigheid en dit te versterken, kan het volgende worden toegevoegd aan 

de App:  

 Een link naar filmpjes welke een boodschap overdragen betreffende saamhorigheid en 

verbondenheid. Een voorbeeld van een dergelijk filmpje is de toespraak van generaal van Uhm. 

‘De vader van van Uhm vocht mee tijdens de Tweede Wereldoorlog, zijn zoon overleed in 

Afghanistan’ (NC, 2013). Tijdens de dodenherdenking van 2013 sprak van Uhm over 

saamhorigheid.  

 Ook zou er bijvoorbeeld een chat of forum aangemaakt kunnen worden op de applicatie. Hierdoor 

kunnen gebruikers van de 5 mei App in contact komen met elkaar. Zo kunnen de gebruikers met 

elkaar gesprekken voeren over de Bevrijdingsfestivals, de vrijheid en overige onderwerpen. 

Eveneens kan op een dergelijk forum een online discussie/platform worden geopend, waar het 

onderwerp: ‘Saamhorigheid’ centraal kan komen te staan. Hierdoor kunnen gebruikers van de 

App onderling discussiëren over dit onderwerp.  

Een andere uitkomst in dit onderzoek laat zien dat er geen relatie is tussen deelname aan de 

georganiseerde activiteiten op het Bevrijdingsfestival en het effect op de ervaren sociale cohesie; dit 

in tegenstelling tot wat er vanuit de bestaande literatuur werd verwacht.  

De volgende paragraaf beschrijft aanbevelingen die kunnen zorgen van het versterken van de ervaren 

sociale cohesie, met betrekking tot de georganiseerde activiteiten op het Bevrijdingsfestival.  

 

  

                                                
11 Meer informatie, feiten en recensies betreffende de 5 mei applicatie is te vinden via de volgende link: 

https://play.google.com/store/apps/details?id=com.natcom4en5mei.bevrijdingsfestivals  

https://play.google.com/store/apps/details?id=com.natcom4en5mei.bevrijdingsfestivals
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 Deelname aan de activiteiten op het festival en het effect op de ervaren sociale cohesie 

Vanuit de literatuur werd beargumenteerd dat deelname aan de activiteiten op het Bevrijdingsfestival 

ervoor zou kunnen zorgen dat de ervaren sociale cohesie toeneemt. Dit omdat er bij de activiteiten 

onder andere sprake is van een focus op het gedeelde verleden, welke zorgt voor gemeenschappelijke 

normen en waarden, wat uiteindelijk leidt tot verbondenheid en saamhorigheid (Hobsbawm en 

Ranger, 1983).  

Maar uit dit onderzoek blijkt dat er geen verband is tussen het deelnemen aan een activiteit op het 

Bevrijdingsfestival en het effect op de ervaren sociale cohesie. Dus het deelnemen aan- of het 

bezoeken van een activiteit op het festival draagt niet bij aan een hogere ervaren sociale cohesie. 

Vervolgonderzoek zou zich kunnen richten op het meten waarom de activiteiten niet zorgen voor een 

hogere ervaren sociale cohesie
12

.  

Om hierop in te spelen is ter inspiratie in de enquête aan de respondenten gevraagd of er meer 

aandacht moet worden besteed aan het onderwerp “vrijheid”. Ruim 10% van de respondenten die van 

mening zijn dat er meer aandacht moet worden besteed aan het aspect “vrijheid” op de 

Bevrijdingsfestivals (N=212, 28.2%), hebben als suggesties het volgende gegeven:  

1. Het tonen van (meer) filmpjes/beelden van (on-)vrijheden in Nederland en de rest van de 

wereld tussen de muziek door, of op schermen achter de muziek/de optredens (11.3%);  

2. En meer speeches over (on-)vrijheden tussen de liedjes/muziek door (10.4%). 

Aangeraden wordt om bovenstaande suggesties, die voortkomen uit de enquête, op te volgen in 

toekomstig beleid. Tevens kunnen deze suggesties worden gecombineerd met de focus op het 

versterken van de sociale cohesie. Onderzocht moet worden of er eveneens filmpjes en beelden van 

saamhorigheid kunnen worden getoond, of dat erover gespeecht kan worden tussen de muziek door en 

of dit effect zal hebben op de ervaren sociale cohesie. 

De benoemde gewenste verandering, dus behoefte aan meer beeldmateriaal en speeches op de plek 

waar de bezoeker zich vooral bevindt (bij de muziek), past bij de moderne samenleving. Doordat de 

bezoekers van het festival niet meer actief naar de informatie op zoek gaan, is het belangrijk dat de 

informatie naar de bezoekers toekomt (van Ruysseveldt en van Hoof, 2004).  

Het beeldend maken van de saamhorigheid en verbondenheid op het hoofdpodium kan de volgende 

invulling hebben:  

                                                
12 Gemeten is of de bezoekers die al een hoge sociale cohesie ervaren meer deel nemen aan de activiteiten dan de bezoekers met weinig 

verbondenheid. Want als dit zo zou zijn, zou er bijvoorbeeld geen ‘groei’ op de ervaren sociale cohesie mogelijk zijn. Er is geen verband 

tussen het hebben van een hoge ervaren sociale cohesie en deelname aan de activiteiten. Dus de activiteiten worden niet alleen bezocht door 

mensen die al verbondenheid ervaren, maar ook door respondenten die weinig verbondenheid ervaren. Hierdoor zou dus nog ‘groei’ op de 

ervaren sociale cohesie mogelijk moeten zijn, door deelname aan de activiteiten. Vervolgonderzoek zou zich kunnen richten op het 

versterken van de sociale cohesie, door deelname aan de activiteiten op het Bevrijdingsfestival. Het resultaat van deze analyse staat in de 

Appendix van dit rapport beschreven.   
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 Er zouden (meer) filmpjes of foto’s getoond kunnen worden van de ‘nationale trots’ in Nederland. 

De nationale trots is van ‘iedereen’ en vormt een bindend element in de gemeenschap (Elling 

et.al. 2012). Een voorbeeld van een foto van nationale trots is de uitbeelding van de Nederlandse 

vlag. Of bijvoorbeeld het tonen van videobeelden met het wereldkampioenschap van de 

hockeyvrouwen in 2014. Sportprestaties zijn voorbeelden van nationale trots (Elling et.al. 2012).  

Er is een bestaande databank waarbij foto’s van ‘Nationale Trots’ zijn verzameld. De ‘Nationale 

Beeld Bank’ is eigenaar van deze uitgebreide databank en er zijn mogelijkheden om gebruik te 

maken van deze foto’s
13

. De foto’s en video’s van de nationale trots zouden op de beeldschermen 

getoond kunnen worden, achter de muzikanten die op het podium optreden.  

 Er kan beeldende kunst of schilderwerk op het podium of naast het podium getoond worden. 

‘Kunst heeft een boodschap’ beschrijft de Rijksdienst voor het Culturele Erfgoed (2013). 

Saamhorigheid kan verbeeld worden met kunst. De Rijksdienst beschrijft dat er werken bestaan 

welke vrede en geluk uitstralen, die moeten zorgen voor saamhorigheid. Werken waarbij mensen 

innig met elkaar verstrengeld uitgebeeld staan, moeders met kinderen uitgebeeld, diverse culturen 

met elkaar afgebeeld. Met kunst kan een boodschap vertoond worden welke de sociale cohesie 

kan versterken (Rijksdienst voor het Culturele Erfgoed, 2013).  

De kunst hoeft niet gekocht te worden. Er is een samenwerking tussen de kunsthuizen in 

Nederland, waarbij kunst geleend kan worden. Hierbij kan wisselend gebruik gemaakt worden 

van de totale collectie van de Kunsthuizen
14

.  

                                                
13 Meer informatie over de bestaande databank met beeldmateriaal van de nationale trots: 

https://www.nationalebeeldbank.nl/zoek?t=nationale+trots 

14 Meer informatie over het lenen van kunst via de Kunsthuizen: http://www.kunsthuizen.nl/home.html 
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Tot slot 

‘Welkom in mijn wereld…. Daar waar geen conflicten zijn…. Mijn wereld is een wereld, die zich laat 

zien in mijn dromen. Waar geluk en vrede heerst. Waar ieder mens in mag wonen en niemand een 

ander zijn leven beheerst. Welkom in een wereld, waar alles magisch lijkt. Maar nog altijd een 

sprookje is, ver van de werkelijkheid’ (M.Plat. Winnaar NC Dichtwedstrijd 2014).  

Het gedicht van Mauricio Plat beschrijft dat vrijheid samen gaat met saamhorigheid in de 

maatschappij. Aangeraden wordt om met de Bevrijdingsfestivals in te spelen op het samen vieren van 

de vrijheid. Dit is mogelijk door de aanbevelingen die uit dit onderzoek zijn ontstaan in toekomstig 

beleid te integreren, wat ervoor kan zorgen dat de ervaren sociale cohesie bevordert door participatie 

aan het Bevrijdingsfestival.  
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8. Appendix 

Het causaal model wat ter illustratie van de theorieën is getekend, is te vinden in appendix 1. De 

verantwoording en uitleg bij de locatiekeuze voor de afname van de enquêtes is in appendix 2 van dit 

rapport opgenomen. De vragenlijst/de enquête welke gehouden is onder de festivalbezoekers is te 

vinden in appendix 3. Appendix 4 bevat de beschrijvende statistieken van alle resultaten en de 

gedraaide analyses en appendix 5 bevat het codebook voor de verwerking van de statistiek in SPSS.  

 

8.1 Causaal model theorieën 

De (ontleding van de-) onderzoeksvraag is weergegeven in onderstaand figuur.  

Figuur 1.0. Schematische weergave van de theoretische verwachtingen.  
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Figuur 2.0. Schematische weergave van de theorieën en literatuur die geleidt heeft tot beide 

hypothesen  
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8.2 Locatie afname enquêtes  

Om tot een locatie keuze te komen, waar de enquêtes zijn afgenomen, is Nederland in vier secties 

opgedeeld. Elke sectie is vertegenwoordigd in de data
15

.  

Figuur 3.0. Nederland verdeeld in regio’s.  

 

 

  

                                                
15 In de hoofdtekst van dit rapport is al benoemd waarom gekozen is voor bovenstaande locaties in Nederland. Elke sectie is op deze manier 

vertegenwoordigd + dat er een inhoudelijke reden gegeven is aan de locatie. Waarom de overige locaties niet zijn bezocht, heeft er puur mee 

te maken dat er tijd- en budget technisch een keus gemaakt moest worden tussen de 14 festivals. Niet alle 14 festivals konden worden 

bezocht.    
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8.3 Vragenlijst kwantitatief onderzoek 

 

 

1. Wat zijn voor u de belangrijkste redenen voor het bezoek aan dit Bevrijdingsfestival? 

(meerdere antwoorden mogelijk, maximaal 3) 

 

 

 

 

 

2. Hoe vaak heeft u in de afgelopen vijf jaar:  

 Nooit 1 keer 2 keer 3 keer 4 keer 5 keer 

Twee minuten stilte gehouden op 4 

mei  

      

Een Bevrijdingsfestival bezocht        

 

 

3. Heeft u de afgelopen 12 maanden nog op een andere manier stilgestaan bij vrijheid? 

○ Ja, hoe?  

 

 

 

 

 

○ Nee  

 

4. Vindt u Bevrijdingsfestivals een goede manier om vrijheid/de Bevrijding te vieren? 

○ Ja  

○ Nee: Wat zou volgens u een betere manier zijn om vrijheid/de Bevrijding te vieren?  

 

 

 

 

 

 

 

http://www.4en5mei.nl/
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5. In hoeverre bent u het eens of oneens met de volgende stellingen?  

 Helemaal 

oneens 

Oneens Neutraal Mee eens Helemaal 

mee eens  

Ik voel me verbonden met 

Nederland 

     

Ik heb het gevoel dat ik lid ben 

van de Nederlandse 

gemeenschap 

     

Ik zie mezelf als onderdeel van 

de Nederlandse gemeenschap 

     

Ik ben enthousiast over 

Nederland  

     

Ik ben blij in Nederland te 

mogen leven  

     

Nederland is een van de beste 

landen van de wereld 

     

 

6. In hoeverre bent u het eens of oneens met de volgende stellingen? De jaarlijkse 

viering van de Bevrijding op 5 mei:  

 Helemaal 

oneens 

Oneens Neutraal Mee eens Helemaal 

mee eens  

Moet in de toekomst doorgaan       

Zegt me helemaal niks      

Heeft steeds minder betekenis 

naarmate de Tweede 

Wereldoorlog verder achter ons 

ligt  

     

Blijft actueel zolang er oorlog en 

onderdrukking bestaat  

     

Is minder belangrijk dan de 

Dodenherdenking op 4 mei 
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7. In hoeverre bent u het eens of oneens met de volgende stellingen?  

 Helemaal 

oneens 

Oneens Neutraal Mee eens Helemaal 

mee eens  

Vandaag denk ik aan de 

Bevrijding van Nederland in 

1945 

     

Ik vind het belangrijk dat er 

stil gestaan wordt bij mensen 

die niet in vrijheid leven 

     

Vandaag sta ik er bewust bij 

stil dat wij in een land zonder 

oorlog leven 

     

Vrijheid is niet 

vanzelfsprekend 

     

 

 

8. In hoeverre bent u het eens of oneens met de volgende stellingen? Ik maak me 

zorgen… 

 Helemaal 

oneens 

Oneens Neutraal Mee eens Helemaal 

mee eens  

over de discriminatie van 

Marokkanen in Nederland 

     

over de schending van 

homorechten in Rusland 

     

over de situatie in Syrië       

over armoede in Afrika      
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9. Hieronder staan verschillende acties die mensen kunnen ondernemen. Geef van elke 

actie aan of u het zelf ooit gedaan heeft, of u het zelf misschien zou doen, of dat u het 

zeker nooit zult doen.  

 Zelf 

gedaan  

Zou ik 

misschien 

doen 

Zou ik 

nooit doen 

Brief schrijven naar overheden en instanties die 

mensenrechten schenden 

   

Collectes houden voor organisaties die zich bezig 

houden met mensenrechten (zoals Amnesty en 

Unicef) 

   

Petitie ondertekenen over de schending van 

mensenrechten 

   

Demonstreren tegen de schending van 

mensenrechten 

   

Geld geven aan noodhulp (bijvoorbeeld giro 555) of 

aan organisaties die zich bezighouden met 

mensenrechten (zoals Amnesty en Unicef) 

   

 

10. Wat is uw geslacht? 

○ Man  

○ Vrouw  

 

11. Wat is uw leeftijd?  

  

……. jaar 

 

12. Heeft u de Nederlandse nationaliteit? 

○ Ja  

○ Nee 
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13. Wat is uw hoogst voltooide opleiding? Als u nog bezig bent met een studie, wat is het 

niveau van het diploma dat u met deze studie verwacht te halen? 

○ Geen opleiding  

○ Lage school / Basisonderwijs  

○ LBO, VBO, LTS, VMBO 

○ MAVO, VMBO-t  

○ MBO  

○ HAVO, VWO  

○ HBO  

○ WO  

 

14. Gelieve aankruisen wat van toepassing is:  

○ Ik ben net op het festival geweest => Gelieve door te gaan met vraag 15 

○ Ik ga nu het festival bezoeken => Gelieve door te gaan met vraag 19 

 

15. Wat heeft u gezien/bezocht op het festival?  

 Ja Nee Niet van 

toepassing  

Informatiestandjes van de goede doelen 

bezocht 

   

5 minuten stilstaan bij de vrijheid, om 16.55 

uur  

   

Optreden van (een van de) ambassadeurs van 

de vrijheid (Douwe Bob, Gers Pardoel en 

Kensington) gezien  

(Niet van toepassing in Zoetermeer) 

   

Bevrijdingsvuur / fakkel zien branden     
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16. Hoe beoordeelt u het bezochte Bevrijdingsfestival? Geef een cijfer tussen de 0 

(slecht) en de 10 (goed) 

 

……… 

 

17. Hoe lang bent u op het festival geweest? 

 

……… uur 

 

18. Zou er volgens u op Bevrijdingsfestivals meer aandacht besteed moeten worden aan 

het onderwerp vrijheid? 

○ Nee  

○ Ja: Wat zou volgens u een goede manier zijn om meer aandacht te besteden aan het 

onderwerp vrijheid op Bevrijdingsfestivals?  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

19. Vul hieronder uw emailadres in als u op de hoogte gehouden wilt worden van de 

resultaten van dit onderzoek en/of benaderd wilt worden voor vervolgonderzoek: 

 

……………………………………………………………………………………………… 

 

Einde vragenlijst. Dank voor uw medewerking! 

 

 

 

Tijdstip: (In te vullen door enquêteur)……            Locatie: (Vooraf ingevuld)….. 
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8.4 Beschrijvende resultaten SPSS 

Tabel 1 laat de beschrijvende statistieken van de respondenten uitgebreid zien. De frequenties van het 

geslacht, de opleiding en de overige kenmerken worden in onderstaande tabel beschreven. Zo is in 

tabel 1 af te lezen dat 39.9% mannen de enquête hebben ingevuld, dit tegenover 60.1% vrouwen. De 

enquête is het meest ingevuld door mensen die HBO afgestudeerd zijn, of nog steeds studeren aan het 

HBO (27.8%), de gemiddelde leeftijd is 30 jaar en de gemiddelde beoordeling aan het festival is een 

7.8.  

Tabel 1. Kenmerken Respondenten 

Variabele N % 

Geslacht 1073 100 

Man 428 39.9 

Vrouw 645 60.1 

Opleiding 1071 100 

Geen opleiding 4 .4 

Lage school/Basisonderwijs 26 2.4 

LBO, VBO, LTS, VMBO 39 3.6 

MAVO, VMBO-T 56 5.2 

MBO 193 18 

HAVO, VWO 184 17.2 

HBO 298 27.8 

WO 271 25.3 

Leeftijd 1082 100 

Gemiddelde leeftijd: 30   

BeoordelingFestival 763 100 

Gemiddeld cijfer: 7.8   

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014.  N=1117 
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Tabel 2 laat een verdeling zien van het aantal respondenten per festival. In Amsterdam zijn de meeste 

vragenlijsten afgenomen (22.3%), tegenover het minst aantal in Assen (14.6%).  

 

Tabel 2. Beschrijvende statistieken per festival 

Variabele N % 

Locatie 1117 100 

Amsterdam 249 22.3 

Assen 163 14.6 

Utrecht 240 21.5 

Wageningen 232 20.8 

Zoetermeer 233 20.9 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014.  N=1117 

 

 

 

 

 

 
 

  



11 

Effect van participatie aan het Bevrijdingsfestival op de ervaren sociale cohesie | 2014 | Janneke Hellema  

Tabel 3 laat de bezoekduur aan het festival zien. De meerderheid van de respondenten (33.5%) is 

tussen de 2 en 4 uur gebleven op het Bevrijdingsfestival.  

 

Tabel 3. Duur Bezoek  

Variabele N % 

Bezoekduur 711 100 

0 – 2 uur 77 10.8 

2 - 4 uur  238 33.5 

4 – 6 uur 215 20.2 

6 – 8 uur 105 14.7 

8 – 10 uur 59 8.3 

10 – 12 uur 17 2.4 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014. N=1117 

 

Tabel 4 laat de frequenties op de beoordeling van het festival zien. De grootste groep (69.6%) 

respondenten heeft een cijfer tussen de 7 en 8 gegeven. Er zijn 20 onvoldoendes gegeven (2.6%) en er 

is 48 keer een 10 (hoogst mogelijke beoordeling) (6.3%) gegeven.  

Tabel 4. Beoordeling Festival 

Variabele N % 

Cijfer 1117 100 

0 – 5 20 2.6 

5.5 – 6.5 41 5.4 

7 – 8  531 69.6 

8,5 – 9, 5  123 16.1 

10 48 6.3 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014. N=1117 
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8.5 (Extra- controle) analyses SPSS 

8.5.1 Toetsing hypothesen per festival 

Per festival zijn de beide hypothesen apart getoetst, met alleen kleine verschillen als resultaat. Er zijn 

geen significante onderlinge verschillen tussen de festivals. Dus bij alle 5 de festivals zijn de beide 

hypothesen verworpen. Zie tabel 5.1.a. en b. voor de festivals Amsterdam, Assen en Utrecht en zie 

tabel 5.2.a. en b. voor de festivals Wageningen en Zoetermeer.  

Tabel 5.1.a. Analyse, hypothese 1 getoetst per festival 

Afhankelijke variabele: “Ervaren SocialeCohesie”  

Variabele  

β 

Amsterdam 

Sig. (P) 

 

    β 

Assen 

Sig. (P) 

 

    β 

Utrecht 

Sig. (P) 

Bezoek  

 

-.086 .199 -.118 .153 .075 .255 

N  227  149  234 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014.  

*p < .05    **p <.01 

 

Tabel 5.2.a. Analyse, hypothese 1 getoetst per festival 

Afhankelijke variabele: “Ervaren SocialeCohesie”  

Variabele  

β 

Wageningen 

Sig. (P) 

 

β 

Zoetermeer 

Sig. (P) 

Bezoek  

 

.132 .061 -.023 .741 

N  204  216 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014.  

*p < .05    **p <.01 
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Tabel 5.1.b. Analyse, hypothese 2 getoetst per festival 

Afhankelijke variabele: “Ervaren SocialeCohesie”  

Variabele  

β 

Amsterdam 

Sig. (P) 

 

    β 

Assen  

Sig. (P) 

 

    β 

Utrecht 

Sig. (P) 

Bezoek -.097 .180 -.124 .274 .068 .349 

HoogOpgeleiden -.128 .118 -.178 .069 -.060 .555 

       

Interactievariabelen:        

interactieBezoekHoogOpgeleiden .053 .537 .029 .811 .067 .538 

       

Controlevariabelen:        

Leeftijd .143 .035* .135 .110 .079 .234 

       

N        224  143  234 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014.  

*p < .05    **p <.01 
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Tabel 5.2.b. Analyse, hypothese 2 getoetst per festival 

Afhankelijke variabele: “Ervaren SocialeCohesie”  

Variabele  

β 

Wageningen 

Sig. (P) 

 

    β 

Zoetermeer
16

 

Sig. (P) 

Bezoek .122 .145 -.050 .589 

HoogOpgeleiden -.078 .351 -.129 .137 

     

Interactievariabelen:      

interactieBezoekHoogOpgeleiden -.002 .984 .051 .642 

     

Controlevariabelen:      

Leeftijd .093 .191 .295 .000** 

     

N        201  214 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014.  

*p < .05    **p <.01  

                                                
16 Zoals heel tabel 5 laat zien worden ook de hypothesen in Zoetermeer verworpen. Dus ook het festival in Zoetermeer, welke niet door het 

NC is gecoördineerd, heeft geen effect op de ervaren sociale cohesie, waarbij ook geen verschil is tussen hoog- en laag opgeleiden. 
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8.5.2 HAVO en VWO bij laag opgeleiden 

Er zijn ook analyses gedraaid met HAVO en VWO bij de laag opgeleiden. Dit omdat HAVO en 

VWO ook onder de laag opgeleiden gecategoriseerd kunnen worden omdat het niet zegt dat men ook 

daadwerkelijk gaat starten aan een HBO of Universitaire opleiding. Hiervoor is de variabele: 

“HoogOpgeleidenExtraAnalyse” aangemaakt. De conclusies zoals gerapporteerd in deze thesis 

blijven ondanks het draaien van analyses met HAVO en VWO bij de laag opgeleiden gelijk. Dus 

beide hypothesen worden ook bij deze analyse verworpen. De uitkomsten van deze analyses staan in 

tabel 6.  

Tabel 6. Extra analyses, HAVO/VWO bij de laagopgeleiden 

Afhankelijke variabele: “Ervaren SocialeCohesie”  

Variabele  

β 

Model 1 

Sig. (P) 

 

    β 

Model 

2 

Sig. (P) 

 

    β 

Model 3 

Sig. (P) 

Bezoek .004 .900 .002 .959 .008 .785 

HoogOpgeleidenExtraAnalyse - - .055 .148 .052 .167 

       

Interactievariabelen:        

interactieBezoekHoogOpgeleidenExtra 

Analyse 

- - .031 .414 .037 .326 

       

Controlevariabelen:        

Leeftijd - - - - .182 .000** 

       

N        1030  1030  1025 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014 

*p < .05    **p <.01 

 

 



16 

Effect van participatie aan het Bevrijdingsfestival op de ervaren sociale cohesie | 2014 | Janneke Hellema  

8.5.3 Ervaren sociale cohesie in relatie met deelname aan de activiteiten 

Een andere uitkomst in dit onderzoek beschrijft dat er geen relatie is tussen deelname aan de 

georganiseerde activiteiten op het Bevrijdingsfestival en het effect op de ervaren sociale cohesie; dit 

in tegenstelling tot wat er vanuit de bestaande literatuur werd verwacht.  

Om deze uitkomst te verklaren wordt het volgende gemeten:  

Of het misschien zo is dat mensen die al veel sociale cohesie ervaren een verband hebben met 

deelname aan de activiteiten. Dus misschien nemen de bezoekers die al een hoge sociale cohesie 

ervaren meer deel aan de activiteiten, waardoor ‘groei’ niet meer mogelijk is.  

Dus de analyses zijn omgedraaid. De afhankelijke variabele in deze meting zijn de vier activiteiten. De 

afhankelijke variabele is de “Ervaren SocialeCohesie”, met als controlevariabelen de “HoogOpgeleiden” 

en de “Leeftijd”.   

 
Tabel 7. Extra analyses, Sociale cohesie bij deelname activiteiten 

Aanbevelingen richting het NC 

Afhankelijke variabele: de activiteiten  

Variabele  

β 

Plein v/d 

Vrijheid 

Sig. (P) 

 

    β 

5 voor 5 

Sig. (P) 

 

    β 

Ambassa-

deurs  

Sig. (P) 

 

    

β 

 Fakkel 

Sig. (P) 

Ervaren 

SocialeCohesie 

-.045 .258 -.084 .057 -.053 .245 .03

9 

 .346 

          

Controlevariabelen          

Leeftijd -.098 .014* -.072 .106 .066 .149 .028  .503 

HoogOpgeleiden -.126 .001** -.217 .000** -.012 .801 -

.061 

 .132 

          

N        655  503  488   625 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014 

*p < .05    **p <.01 
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Tabel 7 laat zien dat alle vier de activiteiten geen significant verband hebben met de ervaren sociale 

cohesie. Dus het is niet persé zo dat mensen met een hogere ervaren sociale cohesie meer deelnemen 

aan de activiteiten, dan als er sprake is van een lage ervaren sociale cohesie. Bij de activiteiten is dus 

ruimte voor groei: er zou met de activiteiten gezorgd kunnen worden voor meer ervaren sociale 

cohesie na deelname. Dit staat in hoofdstuk 6 van het rapport, bij de beleidsaanbevelingen 

beschreven.  
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Tabel 8 laat de uitkomsten van het wel- of niet bezoeken van de activiteiten op het Bevrijdingsfestival 

zien.  

Deze tabel laat zien dat 17.5% van de ondervraagden het ‘Plein van de Vrijheid’ heeft bezocht, dat 

13.8% het ‘5 voor 5 moment’ heeft meegemaakt, dat 31.2% van de respondenten de ‘ambassadeurs 

van de vrijheid’ heeft gezien en dat 26.6% van de respondenten het bevrijdingsvuur heeft zien 

branden.  

 

Tabel 8. Gezien / Bezocht, activiteiten 

Aanbevelingen richting het NC 

Variabele N Min Max SD % 

GezienInfostandjes 721 0 2 .535 100 

Ja 195    17.5 

Nee 483    43.2 

N.V.T 43    3.8 

Gezien5voor5 717 0 2 .698 100 

Ja 154    13.8 

Nee 365    32.7 

N.V.T 198    17.7 

GezienAmbassadeurs 580 0 2 .634 100 

Ja 181    31.2 

Nee 327    87.6 

N.V.T 72    6.4 

GezienFakkel 719 0 2 .648 100 

Ja 297    26.6 

Nee 348    31.2 

N.V.T 74    6.6 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014. N=1117 
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Om te kunnen verklaren waarom beide hypothesen uit het onderzoek niet worden bevestigd en om de 

aanbevelingen voor vervolgonderzoek in de conclusie te kunnen onderbouwen is onder andere de 

variabele: “InhoudRedenBezoek” geanalyseerd. Tabel 9 laat zien dat 24% van de respondenten met 

een inhoudelijke reden het festival heeft bezocht Dat houdt in dat 76% van de ondervraagden geen 

inhoudelijke reden aan het bezoek had. De respondenten konden open antwoorden invullen. Uit deze 

open antwoorden blijkt dat het grootste deel van de respondenten het festival onder andere bezoekt 

voor de ‘gezelligheid’ (90.5%).  

Eveneens is aan de respondenten in een open antwoord gevraagd of er meer aandacht benodigd is 

voor het aspect ‘vrijheid’. 28.2% van de respondenten heeft aangegeven dit benodigd te vinden en 

heeft als verbetersuggestie gegeven dat er meer beelden/filmpjes tussen de muziek door benodigd is 

(11.3%) en dat er meer speeches tussen de muziek door gewenst is (10.4%).  
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Tabel 9. Open antwoorden 

Aanbevelingen richting het NC 

Variabele N % 

Inhoudelijke reden 1098 100 

Wel inhoudelijke 

reden 

264 24 

Geen inhoudelijke 

reden 

834 76 

‘Gezelligheid’ 755 90.5 

‘De muziek’ 397 47.6 

‘Het mooie weer’ 88 10.6 

‘De locatie’ 33 4 

   

Aandacht nodig 

vrijheid  

751 100 

Geen meer aandacht 

vrijheid nodig 

539 71.8 

   

Wel meer aandacht 

vrijheid nodig 

212 28.2  

‘Meer beelden/filmpjes 

tussen liedjes’ 

24 11.3 

‘Meer speeches tussen 

liedjes’ 

22 10.4 

Bron: Bevrijdingsfestival onderzoek, 5 mei 2014 

N=1117 
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Overige toelichting bij SPSS:  

Statistische analyses hebben als voorwaarde dat de afhankelijke variabele normaal verdeeld is. Figuur 

1 laat zien dat er sprake is van een normale verdeling, waardoor de regressieanalyse van dit onderzoek 

tussen de variabelen mocht worden uitgevoerd.  

Figuur 1 beschrijft de ‘Normal Q-Q Plot’. Te zien is dat iedere geobserveerde waarde (horizontaal) uit 

staat tegen de waarde zie verwacht zou worden: In dit geval de afhankelijke variabele “Ervaren 

SocialeCohesie”. Hierbij wordt gekeken naar het cummulatieve percentage waarnemingen dat op een 

bepaald punt behaald is en dat wat volgens de normale verdeling behaald had moeten zijn. 

 

Figuur 1.0 Normale verdeling van de afhankelijke variabele: “Ervaren SocialeCohesie”  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Ook moeten in het geval van normaliteit het gemiddelde en de mediaan samenvallen. Zoals uit tabel 

10 is af te lezen is het gemiddelde: 18.3 en de Mediaan 18.0. Dit valt dus redelijk gelijk. Hierdoor kan 

geconcludeerd worden dat de afhankelijke variabele in dit onderzoek: “Ervaren SocialeCohesie” 

normaal verdeeld is.  
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Tabel 10. Normale verdeling afhankelijke variabele: “Ervaren SocialeCohesie” 

Variabele Mean Median SD Min Max 

Ervaren 

SocialeCohesie 

18.306 18.000 3.783 0 24 
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8.6 Codebook SPSS  

Codebook Sociale cohesie Bevrijdingsfestival 

Quest

ion 

Question 

Contents / 

Name 

Type Wid

th 

Deci

mals 

Label Values Miss

ing  

Toelichting 

1 Locatie  Nume

ric 

8 2 Locatie afname vragenlijst 1 = Amsterdam 

2 = Assen 

3 = Utrecht 

4 = Wageningen 

5 =  Zoetermeer 

999  

2 Nummer Nume

ric 

8 2 Nummer van de 

vragenlijst 

 999  

3 Tijdstip Nume

ric 

8 2 Tijdstip afname  999 Afronden op halve 

uren. (half = .30 en 

niet .50) 

4 / 10 Geslacht Nume

ric 

8 2 Geslacht van de 

respondent 

0 = man 

1 = vrouw 

999  

5 / 11 Leeftijd Nume

ric 

8 2 Leeftijd van de respondent  999 In jaren (afronden op 

hele jaren) 

6 / 12 Nationaliteit Nume

ric 

8 2 Heeft de respondent de 

Nederlandse nationaliteit 

0 = Ja 

1 = Nee 

999  

7 / 13 Opleiding Nume

ric 

8 2 Wat is uw hoogst 

voltooide opleiding? Als u 

nog bezig bent met een 

studie, wat is het niveau 

van het diploma dat u 

verwacht te halen? 

0 = Geen opleiding 

1 = Lage school / 

Basisonderwijs 

2 = LBO, VBO, LTS, 

VMBO 

3 = MAVO, VMBO-t 

4 = MBO 

5 = HAVO / VWO 

6 = HBO 

7 = WO 

999  

8 Drank Nume

ric 

8 2 Of respondent drank op 

heeft, volgens enquêteur 

0 = Ja 

1 = Nee 

999 ‘Ja’ indien enquêteur 

het op de enquête 

heeft gezet. ‘Nee’ 

indien er niks staat.  

9 / 1 BezoekRede

nInhoud 

Nume

ric 

8 2 Respondent heeft een 

inhoudelijke reden 

gegeven voor bezoek 

(Belangrijke redenen voor 

het bezoek aan dit 

Festival) 

0 = Geen inhoudelijke 

reden 

1 = Wel inhoudelijke 

reden 

999 Onder inhoudelijke 

reden valt: - Komen 

naar de stands/info 

verkrijgen, - 

Vrijheid/de Bevrijding, 

- Solidariteit, - 

Saamhorigheid.  

 

10 t/m 

14 

Redenbezoe

k 1 t/m 5 

 

Redenbezoe

kOVerig  

Nume

ric 

 

String 

8 2  0 = Gezelligheid 

1 = Muziek 

2 = Bevrijdingsdag (5 

mei) 

3 = Vrijheid 

4 = Locatie, dicht in de 

buurt etc.  

5 = Werk  

6 = Mooi weer 

7 = Vrije dag 

8 = Gratis 

9 = Overig 

999 Bij overig: zelf de 

reden (als open 

antwoord) invullen. 

Bij 

RedenbezoekOverig 

15 / 

2a 

Stilte2minute

n 

Nume

ric 

8 2 Hoe vaak in de afgelopen 

vijf jaar twee minuten stilte 

gehouden op 4 mei 

0 = Nooit 

1 = 1 keer 

2 = 2 keer 

999  
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3 = 3 keer 

4 = 4 keer 

5 = 5 keer 

6 = 6 keer 

16 / 

2b 

FestivalBezo

cht 

Nume

ric 

8 2 Hoe vaak in de afgelopen 

vijf jaar een 

Bevrijdingsfestival bezocht 

0 = Nooit 

1 = 1 keer 

2 = 2 keer 

3 = 3 keer 

4 = 4 keer 

5 = 5 keer 

6 = 6 keer 

999  

17 / 3 

 

StilstaanVrijh

eid 

Nume

ric 

8 2 Heeft u in de afgelopen 12 

maanden nog op een 

andere manier stilgestaan 

bij vrijheid? 

0 = Ja 

1 = Nee 

999  

18 t/m 

22 

Hoestilstaan

Vrijheid 1 t/m 

5 

 

Hoestilstaan

VrijheidOveri

g 

Nume

ric 

 

 

String 

8 2  0 = Films/ 

Documentaires/ Boeken 

1 = 2 minuten stilte 

2 = Werk 

3 = 

Gesprekken/Discussies 

met vrienden/kennissen 

etc.  

4 = Nieuws/Actualiteit 

5 = Reizen 

6 = School/Studie 

7 = Stemmen 

8 = Musea/Exposities 

9 = Gedachten 

10 = Overig 

999 Bij overig: zelf de 

reden (als open 

antwoord) invullen. 

Bij 

HoestilstaanVrijheidO

verig 

Auschwitz valt onder 

8 

23 / 4 VierenVrijhei

dFestival 

Nume

ric 

8 2 Vindt u 

Bevrijdingsfestivals een 

goede manier om 

vrijheid/de Bevrijding te 

vieren? 

0 = Ja 

1 = Nee 

999  

24 t/m 

28 

Beteremanier

VrijheidViere

n 1 t/m 5 

 

Beteremanier

VrijheidViere

nOverig 

Nume

ric 

 

 

String 

8 2  0 = Nationale Vrije dag 

1 = Mediteren 

2 = Overig 

999 Bij overig: zelf de 

reden (als open 

antwoord) invullen.Bij 

BeteremanierVrijheid

VierenOverig 

29 / 5 Coh_Verbon

denNederlan

d 

Nume

ric 

8 2 Ik voel me verbonden met 

Nederland 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens  

999  

30 / 5 Coh_LidNed

Gemeenscha

p 

Nume

ric 

8 2 Ik heb het gevoel dat ik lid 

ben van de Nederlandse 

gemeenschap 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

31 / 5 Coh_Onderd

eelNedGeme

ensch 

Nume

ric 

8 2 Ik zie mezelf als onderdeel 

van de Nederlandse 

gemeenschap 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

32 / 5 Coh_Enthous

iastNed 

Nume

ric 

8 2 Ik ben enthousiast over 

Nederland 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

999  
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4 = Helemaal mee eens 

33 / 5 Coh_LevenN

ed 

Nume

ric 

8 2 Ik ben blij in Nederland te 

mogen leven 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

34 / 5 Coh_NedBes

tLand 

Nume

ric 

8 2 Nederland is een van de 

beste landen ter wereld 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

35 / 6 VierenToeko

mst 

Nume

ric 

8 2 De jaarlijkse viering van 

de Bevrijding op 5 mei, 

moet in de toekomst 

doorgaan 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

36 / 6 VieringZegtNi

ks 

Nume

ric 

8 2 De jaarlijkse viering van 

de Bevrijding op 5 mei, 

zegt me helemaal niks 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

37 / 6 Viering2eWO Nume

ric 

8 2 De jaarlijkse viering van 

de Bevrijding op 5 mei, 

heeft steeds minder 

betekenis naarmate de 2e 

WO verder achter ons ligt 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

38 / 6 

 

VieringActue

el 

Nume

ric 

8 2 De jaarlijkse viering van 

de Bevrijding op 5 mei, 

blijft actueel zolang er 

oorlog en onderdrukking 

bestaat 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

39 / 6 VieringHerde

nking 

Nume

ric 

8 2 De jaarlijkse viering van 

de Bevrijding op 5 mei, is 

minder belangrijk dan de 

dodenherdenking op 4 mei 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

40 / 7 Herdenken19

45 

Nume

ric 

8 2 Vandaag denk ik aan de 

Bevrijding van Nederland 

in 1945 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

41 / 7 StilstaanGee

nVrijheid 

Nume

ric 

8 2 Ik vind het belangrijk dat 

er stil gestaan wordt bij 

mensen die niet in vrijheid 

leven 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

42 / 7 StilstaanOorl

og 

Nume

ric 

8 2 Vandaag sta ik er bewust 

bij stil dat we in een land 

zonder oorlog leven 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

43 / 7 VrijheidVanz

elfsprekend 

Nume

ric 

8 2 Vrijheid is niet 

vanzelfsprekend 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

999  
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3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

44 / 8 Zorgendiscri

minatie 

Nume

ric 

8 2 Ik maak me zorgen over 

de discriminatie van 

Marokkanen in Nederland 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

45 / 8 ZorgenHomo

rechten 

Nume

ric 

8 2 Ik maak me zorgen over 

de schending van 

homorechten in Rusland 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

46 / 8 ZorgenSyrie Nume

ric 

8 2 Ik maak me zorgen over 

de situatie in Syrie 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

47 / 8 ZorgenAfrika Nume

ric 

8 2 Ik maak me zorgen over 

de armoede in Afrika 

0 = Helemaal mee 

oneens 

1 = Oneens 

2 = Neutraal 

3 = Mee eens 

4 = Helemaal mee eens 

999  

48 / 9  ActieBrief Nume

ric 

8 2 Actie Brief schrijven naar 

overheden en instanties 

die mensenrechten 

schenden 

0 = Zelf gedaan 

1 = Zou ik misschien 

doen  

2 = Zou ik nooit doen 

999  

49 / 9 ActieCollecte

s 

Nume

ric 

8 2 Actie Collectes houden 

voor organisaties die zich 

bezig houden met 

mensenrechten (Bijv. 

Amnesty en Unicef) 

0 = Zelf gedaan 

1 = Zou ik misschien 

doen  

2 = Zou ik nooit doen 

999  

50 / 9 ActiePetities Nume

ric 

8 2 Actie Petities 

ondertekenen over de 

schending van 

mensenrechten 

0 = Zelf gedaan 

1 = Zou ik misschien 

doen  

2 = Zou ik nooit doen 

999  

51 / 9 ActieDemons

treren 

Nume

ric 

8 2 Actie Demonstreren tegen 

de schending van 

mensenrechten 

0 = Zelf gedaan 

1 = Zou ik misschien 

doen  

2 = Zou ik nooit doen 

999  

52 / 9 ActieGeldGe

ven 

Nume

ric 

8 2 Actie Geld geven aan 

noodhulp (bijv giro 555) of 

aan organisaties die zich 

bezighouden met 

mensenrechten (Amnesty, 

Unicef) 

0 = Zelf gedaan 

1 = Zou ik misschien 

doen  

2 = Zou ik nooit doen 

999  

53 / 

14 

Bezoek Nume

ric 

8 2 Festival nog bezoeken of 

festival net bezocht? 

0 = Ik ga nu het festival 

bezoeken  

1 = Ik ben net op het 

festival geweest 

999  

54 / 

15 

GezienInfost

andjes 

Nume

ric 

8 2 Gezien/Bezocht: 

informatiestandjes van de 

goede doelen 

0 = Ja 

1 = Nee 

2 = Niet van toepassing 

999  

55 / 

15 

Gezien5voor

5 

Nume

ric 

8 2 Gezien/Bezocht: 5 

minuten stilstaan bij de 

vrijheid, om 16.55 uur 

0 = Ja 

1 = Nee 

2 = Niet van toepassing 

999  

56 / 

15 

GezienAmba

ssadeurs 

Nume

ric 

8 2 Gezien/Bezocht: Optreden 

van (een van de) 

ambassadeurs van de 

vrijheid 

0 = Ja 

1 = Nee 

2 = Niet van toepassing 

999  

57 / 

15 

GezienFakke

l 

Nume

ric 

8 2 Gezien/Bezocht: 

Bevrijdingsvuur/Fakkel 

0 = Ja 

1 = Nee 

999  
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zien branden 2 = Niet van toepassing 

58 / 

16 

BeoordelingF

estival 

Nume

ric 

8 2 Hoe beoordeelt u het 

bezochte festival? Geeft 

een cijfer tussen de 0 

(slecht) en 10 (goed)  

 999 Afronden op halve 

cijfers 

59 / 

17 

DuurBezoek Nume

ric 

8 2 Hoe lang bent u op het 

festival geweest?  

 999 Afronden op halve 

uren 

60 / 

18 

AandachtVrij

heid 

Nume

ric 

8 2 Zou er volgens u op het 

Bevrijdingsfestival meer 

aandacht besteed moeten 

worden aan het 

onderwerp Vrijheid? 

0 = Ja 

1 = Nee 

 

999  

61 t/m 

65 

ManierAanda

chtVrijheid 1 

t/m 5  

 

ManierAanda

chtVrijheidOv

erig 

Nume

ric 

 

 

String 

8 2  0 = Repertoire muziek 

1 = Film/ Foto/ Beeld op 

het podium 

2 = Speech tussen 

liedjes door / praten 

over vrijheid 

3 = Debat 

4 = Overzicht actualiteit 

5 = Flyer 

6 = Tent met 

documentaires 

(vrijheid/onvrijheid) 

7 = Militairen 

(zien/spreken) 

8 = Lezing/Symposium 

9 = Overig 

999 Bij overig: zelf de 

reden (als open 

antwoord) invullen. 

Bij 

ManierAandachtVrijh

eidOverig 

66 / 

19 

Emailadres String 8 0 Emailadres als respondent 

op de hoogte gehouden 

wil worden van onderzoek 

en/of benaderd wil worden 

voor vervolgonderzoek 

 999  

 

 

 

 


