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Het boek 'Het zijn net mensen' van Joris Luyendijk gaat over zijn tijd als Midden-Oosten correspondent. Hij beschrijft hoe het nieuws niet als doorgeefluik fungeert maar gemanipuleerd wordt en maar een fractie van de werkelijkheid laat zien.[footnoteRef:1] Terwijl ik zijn boek las dacht ik terug aan de eerstejaars cursus 'Inleiding in de televisiegeschiedenis'. Daar kwam de oorlogsverslaggeving tijdens de Vietnamoorlog aan bod en in het bijzonder de term woonkameroorlog.[footnoteRef:2] Vanaf 1965 tot 1975 speelde het medium televisie een ongekende rol in de Amerikaanse beeldvorming van de Vietnamoorlog. Door de nieuwe technologieën en toegang tot het slagveld voor reporters werden de verschrikkingen van de oorlog voor het eerst audiovisueel vertoond bij mensen in de huiskamer. De beelden zorgden voor grote onrust en diepe verdeeldheid in het thuisland. Ongeveer 35 jaar later bevinden Amerikaanse troepen zich in Irak om het regime van Saddam Hoessein omver te werpen. Nog steeds is televisie een van de meest invloedrijke mediakanalen voor de representatie van dit conflict. Voor veel Amerikanen wordt het beeld van deze oorlog gevormd door een representatie getoond in het journaal. Jean Baudrillard beschrijft veel van deze oorlogsbeelden als simulacra. Een voorbeeld van een simulacrum is dat iedereen weet hoe een tank die vuurt eruit ziet maar het merendeel van de mensen nog nooit live-toeschouwer is geweest van een tank die vuurt. De simulacrumtheorie van Baudrillard gaat over de echtheid en werkelijkheid van beelden. Hoe wij oorlogen meemaken ver van onze huiskamer vandaan is volgens hem een vorm van hyperrealiteit.[footnoteRef:3] Wanneer er heftige tegenslagen worden ondervonden in een oorlog kan het nieuws de hyperrealiteit op verschillende manieren construeren. De voice-over, de keuze van het beeldmateriaal en de volgorde van nieuwsitems zijn onderdelen van de narratieve structuur en beïnvloeden de gevormde hyperrealiteit. In deze paper wordt een vergelijking getrokken tussen de berichtgevingen na het Tet-offensief en de berichtgevingen van tegenslagen in de Irakoorlog. Tijdens de oorlog in Vietnam is he t Tet-offensief voor Amerika het keerpunt geweest. Deze gebeurtenis wordt later in deze paper nog uitvoerig besproken. De vraag die deze paper onderzoekt luidt: [1:  Joris Luyendijk, Het zijn net mensen (Amsterdam: Podium, 2006)]  [2:  Term gebruik in de cursus inleiding in de televisiegeschiedenis.]  [3:  Jean Baudrillard, Simulacra & Simulatio: The Precession of Simulacra (Michigan: University of Michigan Press, 1994)] 

Hoe verhoudt de oorlogsverslaggeving door Amerikaanse nieuwszenders van dieptepunten in de Irakoorlog zich ten opzichte van de verslaggeving van de Vietnamoorlog na het Tet-offensief?
Met dieptepunten worden gebeurtenissen bedoeld die net als het Tet-offensief een mogelijk keerpunt zouden kunnen zijn in de Irakoorlog. Zoals bijvoorbeeld het bereiken van dodenaantallen en grote aanslagen. Elk oorlogsitem is een kort narratief dat wordt geconstrueerd door zowel de vorm als de inhoud. De Amerikaanse verslaggeving van de Vietnamoorlog is al veelvuldig onderwerp van narratieve analyse geweest. Een belangrijke publicatie is ‘The Uncensored War: The Media and Vietnam’ van Daniel C. Hallin. Hij bestudeerde honderden nieuwsuitzendingen over de Vietnamoorlog van 1960 tot 1973. In navolging van deze publicatie uit 1985 verschenen nog een aantal vergelijkbare onderzoeken. Deze onderzoeken worden meegenomen maar de publicatie van Hallin zal de leidraad vormen voor mijn literaire analyse van de oorlogsverslaggeving na het Tet-offensief.

[bookmark: _GoBack]Om een vergelijking te kunnen maken met de informatie uit het literatuuronderzoek naar de Vietnamoorlog maak ik een narratieve analyse van drie nieuwsuitzendingen van dieptepunten in de Irakoorlog. De keuze voor narratieve analyse in dit onderzoek heeft onder andere te maken met de theorie van hyperrealiteit van Baudrillard zoals aangehaald in de inleiding. Wanneer een narrator een verhaal vertelt geeft hij ‘narratieve vorm’ die een kijker kan ervaren. Er worden personages gepositioneerd in ruimte en tijd om vorm en logica te geven aan wat er is gebeurd of beter gezegd wat gedacht wordt dat er gebeurd is. Het nieuws tracht ons uit te leggen waarom dingen zijn zoals ze zijn. Een nieuwsitem over de oorlog is een kort narratief dat de kijkers informatie verschaft over een situatie die zijn niet werkelijk kennen.[footnoteRef:4] Baudrillard beschrijft een aantal soorten simulacra. De eerste soort is een trouwe kopie van de werkelijkheid waarbij het duidelijk is dat het om een nabootsing gaat. Denk bijvoorbeeld aan een realistisch geschilderd stilleven.  Bij het tweede stadium wordt de werkelijkheid verdraaid en is  het niet precies duidelijk waar de scheidslijn tussen werkelijkheid en representatie ligt. In het derde stadium wordt de representatie de werkelijkheid. De simulacra verwijzen niet alleen meer naar de werkelijkheid maar naar andere simulacra. Volgens Baudrillard is er sprake van een hyperrealiteit. De vorm en inhoud van nieuwsuitzendingen bepalen het tot stand komen van deze hyperrealiteit. De narratieve analyse van de nieuwsitems over de Irakoorlog test een aantal bevindingen uit het literatuuronderzoek naar de verslaggeving door Amerikaanse nieuwsprogramma's voor en na het Tet-offensief. Gebeurtenissen die een dieptepunt in de Irakoorlog markeren zijn niet zo extreem als het Tet-offensief maar kunnen wel kritieke momenten zijn in de verschuiving van de publieke opinie.
 	Narratieve analyse kwam naar voren als een discipline binnen het bredere gebied van kwalitatief onderzoek in het begin van de 20e eeuw. Ter introductie schets ik de functie van narratieve analyse zoals beschreven door Michael Bamberg. Volgens hem is er een aantal  kruisende connotaties die vaak verbonden zijn met het gebruik van termen als narratief onderzoek (narrative inquiry) en narratieve analyse. In dit onderzoek is het narratief een hulpmiddel om de houding van het journaal ten opzichte van de Irakoorlog te beschrijven. Bij narratieve analyse is zowel de vorm als de inhoud van belang. Wetenschappers discussiëren over hoe narratieve analyse moet worden uitgevoerd. Om dit onderzoek structuur te geven wordt de analyse uitgevoerd zoals omschreven door Catherina Riessman. Riessman onderscheidt vier soorten narratieve analyse respectievelijk thematische, structurele, interactieve en performatieve analyse. Bij de thematische methode ligt de focus op wat er wordt gezegd. De achterliggende filosofie is dat de taal direct zorgt voor betekenis. Bij de interactieve analyse wordt de wisselwerking tussen de verteller en het publiek onderzocht. De performatieve methode gaat verder dan het verhaal. Er wordt onderzocht hoe bepaalde acties van de narrator bepalend zijn voor het verhaal. Bij een structurele analyse is niet alleen belangrijk wat er wordt gezegd maar ook hoe een verhaal wordt verteld. Bij deze analyse wordt inhoudelijk gekeken naar het narratief en hoe de vorm de boodschap versterkt.[footnoteRef:5] Deze methode is gebruikt door Hallin in zijn onderzoek. Ik zal daarom ook deze vorm analyse als methode gebruiken. Riessman borduurt verder op het onderzoek naar structurele narratieve analyse gedaan door William Labov. Hij beschrijft een basale verhaalstructuur die nodig is om een duidelijk narratief te vormen. Dit begint met de setting. In het geval dit onderzoek is de setting de Vietnamoorlog of de Irakoorlog. Het narratief begint vervolgens met een inleidende gebeurtenis. Hierop volgt een reactie. De inleidende gebeurtenis en de reactie hebben consequenties. Het verhaal sluit af met een conclusie bijvoorbeeld de moraal van het verhaal.[footnoteRef:6] Nieuwsuitzendingen bevatten niet altijd al deze elementen. Bij het analyseren van de nieuwsuitzendingen wordt dus gekeken naar de componenten die de structuur van het item bepalen en of zij een compleet narratief vormen.  [4:  Michael Bamberg, Narrative discourse and identities, Narratology beyond literary criticism (New York: Walter de Gruyter, 2004) p. 213-237]  [5:  Catherina Riessman, Narrative Analysis, (Boston: Sage, 1993) p. 30]  [6:  William Labov, Narrative Analysis: Oral Versions of Personal Experience (Seattle: American Ethnological Society, 1967) ] 


 Op militair en strategisch gebied verschillen de oorlogen aanzienlijk. Maar politiek gezien kan  Vietnam een aantal relevante lessen herbergen voor Amerikaanse beleidsmakers ten tijden van de oorlog in Irak.[footnoteRef:7] De reden dat ik geen vergelijking trek met de oorlog in Afghanistan is omdat dit een oorlog was met een veel directere aanleiding, namelijk 11 september en de zoektocht naar Bin Laden. De Irakoorlog heeft een diffuse aanleiding waarbij de oorlog tegen het terrorisme als voornaamste motief werd gebruikt, zoals de insluiting van het Communisme tijdens de Vietnamoorlog. 
 	 Mijn analyse is een aansluiting op een groot theoretisch veld van onderzoek naar de relatie tussen oorlog en media. Door te focussen op de narratieve veranderingen van berichtgeving na dieptepunten bevind ik me in minder ontgonnen terrein. Voor de narratieve analyse van de Irakoorlog heb ik voor drie afleveringen gekozen die negatieve ijkpunten in de oorlog zijn. Mijn narratieve analyse is kleinschalig in vergelijking met de nieuwsanalyses gedaan door Hallin over de Vietnamoorlog. Het onderzoek spoort dan ook aan tot verdere analyse van nieuwsuitzendingen rondom de Irakoorlog. Tevens is er niet genoeg ruimte in de paper om de voorgeschiedenis en mediarelatie van beide oorlogen te schetsen. Aangezien dit interessant is en het verhaal aankleedt is dit uitgewerkt in twee bijlages. De bijlage 'woonkameroorlog' is voorinformatie met betrekking tot de verslaggeving tijdens de Vietnamoorlog. Deze zou u kunnen lezen na de inleiding. De bijlage 'War on Terror en televisienieuws' beschrijf de relatie tussen de Amerikaanse media en de Irakoorlog. Deze zou u kunnen lezen voor de narratieve analyse. 
 	 [7:  Record, Jeffrey en Andrew Terrill, Iraq and Vietnam: Differences, similarities, and insights, (2004, Strategic Studies Institute, http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pubs/summary.cfm?q=377] 
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“No event in American history is more misunderstood than the Vietnam War. It was misreported then, and it is misremembered now.” – Richard M. Nixon
In de eerste jaren van de Vietnamoorlog moet het voor de meeste Amerikaanse televisiekijkers onwaarschijnlijk  hebben geleken dat de oorlog slecht zou aflopen.[footnoteRef:8] Het Tet-offensief in 1968 wordt door critici gezien als de gebeurtenis die de publieke opinie grotendeels tegen de oorlog deed keren. Het Tet-offensief was een aanval van de Vietcong die begon op 30 januari 1968. Deze dag, Tet, is eigenlijk een nationale feestdag en reden voor een wapenstilstand. Maar juist op deze dag overvielen tienduizenden Vietcong-strijders kazernes, overheidsgebouwen en militaire posten. Militair gezien won Amerika deze slag omdat de Vietcong de meeste van zijn manschappen verloor. Maar de verslaggeving verbrijzelde het moraal in het thuisfront. David Halberstam schreef later dat het voor het eerst in de geschiedenis was dat de oorlog ten einde was verklaard door een nieuwslezer.  Deze nieuwslezer heette Walter Cronckite en was bestempeld als ‘the most trusted man of America’. Hij was persoonlijk naar Vietnam gereisd om verslag te doen en een legendarische quote volgde:
“To say that we are closer to victory today is to believe, in the face of the evidence, the optimist who have been wrong in the past. To suggest we are on the edge of defeat is to yield to unreasonable pessimism. To say we are mired in stalemate seems the only realistic, yet unsatisfactory conclusion.”[footnoteRef:9]
 	In zijn boek beschrijft Hallin hoe de narratieve vorm en de inhoud van de nieuwsuitzendingen bepalend waren voor de publieke perceptie van de oorlog na het Tet-offensief. Ik zal beginnen met de vorm aangezien deze cruciaal was voor de inhoud. Hallin stelt  dat de narratieve structuur van de nieuwsuitzendingen onduidelijk was en dat deze op verschillende manieren kon worden geïnterpreteerd. De beelden die het thuisfront te zien kreeg waren korte fragmenten die uit hun context waren getrokken. Zonder de aanleiding en de gevolgen ervan te zien was het moeilijk voor de kijker om de beelden in perspectief te plaatsen. Daarbij komt dat de oorlog zich afspeelde in een culturele setting waar de meeste Amerikanen zich niets bij konden voorstellen. De fragmenten wisselden elkaar op hoog tempo af en lieten weinig tijd over voor de kijker om te verwerken wat ze zagen. De beelden werden continue bijgestaan door een voice-over. Hallin stelt dat men de niet-familiare beelden zag zoals ze beschreven werden door de voice-over.[footnoteRef:10] De narratieve structuur stopt na reactie op de inleidende gebeurtenis. Twee structurele elementen respectievelijk de consequentie en de conclusie bleven volgens Hallin uit. De gevormde simulacra stonden ver van de werkelijkheid.  Er werd een hyperrealiteit gecreëerd die in de eerste plaats onduidelijk was. De onduidelijkheid van deze uitzendingen droeg bij aan het onbegrip voor de oorlog. De Vietnamoorlog werd zo verbeeld als een conflict zonder fronten of vaste doelen en daarom leek het irrationeel. Door de structuur werd het in de verslaggeving nooit duidelijk of een bepaalde slag als een overwinning of nederlaag moest worden beschouwd en hoe deze bijdroeg aan de verwezenlijking van algemene strategische doeleinden.[footnoteRef:11] Het politieke spel was in de reportages minder belangrijk dan het militaire moraal. Vietnam wordt vaak gebruikt als de maatstaf van het uitgebreid gebruik maken van ‘actuality footage’. Het nieuws focuste op de bijzonderheden en gaf geen duidelijke inzichten in de situatie in Vietnam. De uitputtingsslag zoals deze werd verbeeld op het journaal eiste zijn tol. Termen als ‘senseless killing’ en ‘bang-bang coverage’ werden door de duiven (tegenstanders van de oorlog) keer op keer aangehaald. De inhoud van de nieuwsuitzendingen veranderde drastisch na het Tet-offensief. Een trouwe televisiekijker die elke avond het nieuws keek zou  na het Tet-offensief 3.9 keer per week opnames zien van burgerslachtoffers en stedelijke vernieling.[footnoteRef:12] Over de gehele oorlog ligt het gemiddelde op 0.9 keer per week. De negatieve aandacht voor Vietnam was dus vier keer zo groot geworden. Dit komt mede doordat  het visuele belangrijker werd dan de voice-over.[footnoteRef:13] Bekende beelden zoals de executie van een Vietcong-generaal op straat riepen veel emotie op. De media was het geloof in de oorlog deels verloren en dit werd duidelijk in hun verslaggeving. Dit uitte zich ook in de weergave van de Amerikaanse troepen. Hallin toont aan dat er voor het Tet-offensief geen expliciet negatieve items werden uitgezonden over het moraal van de Amerikaanse troepen. Na het Tet-offensief waren er 7 keer meer negatieve dan positieve verhalen. Na de controverse die dit veroorzaakte gaf het Witte Huis instructies om het aantal Amerikaanse oorlogsslachtoffers te beperken. De invallen werden kleinschaliger en veldslagen werden vermeden. Dit deed het moraal onder de soldaten alleen maar verslechteren. Men was bang om een van de laatste slachtoffer te worden van een verloren strijd en hierdoor steeg het aantal conflicten zoals weigering van orders. De media, het Witte Huis en de strijdkracht werkten elkaar in een vicieuze cirkel de verdoemenis in. Dat het Tet-offensief het keerpunt is kan de quote van Nixon duidelijk maken. Juist wanneer de guerrillabeweging zich laat zien en enorm wordt verzwakt verdwijnt het geloof in de oorlog. Toen het offensief ten einde kwam reisden Cronckite en andere reporters weer terug naar de Verenigde Staten en het nieuws belandde deels weer terug in zijn routine. Maar het televisiebeeld van de oorlog was voorgoed veranderd. Dit betekende niet dat het anti-oorlog werd maar het ‘guts and  glory’ imago was verdwenen het was niet langer ‘onze’ oorlog. Er kwam meer focus op de kosten van de oorlog en het aantal Amerikaanse slachtoffers. Nieuwsberichten lieten geen positief verloop van de oorlog zien maar eerder een stagnatie. Jack Russell een reporter voor NBC zei op 16 juni 1969: “This hill was taken, as hills usually are in this war. But, as often happens, it was difficult to assess the value of the captured objective”. Het voor Amerika dramatische einde van de oorlog is geschiedenis. [footnoteRef:14] 
	 [8:  Andrew Hoskins, Televising War: From Vietnam to Iraq (London: Continuum, 2004) p. 16.]  [9:  Daniel C. Hallin, The Uncensored War: The Media and Vietnam (California: University of California Press, 1989) p. 170]  [10:  Ibid., 134.]  [11:  Ibid., 146.]  [12:  ibid., 177.]  [13:  Ibid., 180.]  [14:  Daniel C. Hallin, The Uncensored War: The Media and Vietnam (California: University of California Press, 1989) p. 184.] 
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De verandering van het nieuws
“Television news is a delicate balance of serving public good and private gain.” -Jessica Savitch
De vorm en samenstelling van het Amerikaanse televisiebestel is na de Vietnamoorlog in een aantal opzichten veranderd. Op 1 juni 1980 begint voormalig eigenaar van een reclamebordbedrijf een nieuwsnetwerk studio die 24 uur per dag uitzendt genaamd Cable News Network ofwel CNN. Ted Turner zag dat de nieuwe technologieën van kabeltelevisie en satelliettransmissie gefuseerd konden worden tot een geheel nieuwe vorm van televisie. Een ‘superstation’ dat door heel Amerika, en later de hele wereld, gezien kon worden.[footnoteRef:15] Ongeveer acht maanden later wordt Ronald Reagan gekozen tot de 40e president van Amerika. Zijn idee van vrij ondernemen zou zorgen voor de historische deregulatie van het radio- en televisiebestel. Voor elektronische communicatie en specifiek voor het nieuws waren Turner en Reagan revolutionaire personen. Naast de drie grote commerciële netwerken ABC, CBS en NBC komen er meerdere nieuwsnetwerken zoals C-SPAN, FoxNews en CNN. In 2011 deed Ben Shapiro een onderzoek naar de politieke geaardheid van gezaghebbende binnen de grote mediaconglomeraten. In Amerika is 90% de mediamacht namelijk verdeeld onder zes mediaconglomeraten waarvan Rupert Murdoch’s News Corporation er één is. De andere vijf zijn respectievelijk Disney, CBS Corporation, Viacom, Time Warner en Comcast. Shapiro kwam tot de conclusie dat er een liberaal front was gevormd door de vijf andere conglomeraten dat vooral tot uiting kwam als het ging over oorlog, wapenwetten en abortus. MSNBC, en NBC in mindere mate,  profileren zich het meest als een politiek linkse omroep.[footnoteRef:16] In de analyse richt ik mij op nieuwsuitzendingen van de overgebleven grote netwerken. Dit zijn ABC, CBS en CNN. Zij zijn in politiek opzicht de meest mainstream netwerken. 
 	Daniel C. Hallin, de auteur van verscheidene publicaties over verslaggeving in de Vietnamoorlog, scheef ook een boek over de Amerikaanse ideologie op de televisie  genaamd We Keep America on Top of the World. Zijn standpunt is dat de journalist niet alleen een leverancier van informatie is maar ook een politieke ideoloog.[footnoteRef:17] Journalistiek geeft de wereld politieke betekenis en heeft in Amerika een hechte band met de staatsmacht. Een voorbeeld dat hij aankaart is de verandering van het mediabeeld van Saddam Hussein nadat hij van bondgenoot veranderde in politieke vijand.[footnoteRef:18] Joris Luyendijk beschrijft in zijn boek Het Zijn Net Mensen hoe de journalisten die verslag doen in het Midden-Oosten allemaal in hetzelfde hotel zitten, voornamelijk dezelfde bronnen hebben en ook verhalen overnemen. Er is een soort valse diversiteit als het gaat om nieuwsaanbod aangezien de onderwerpen niet verschillen. Het verschil ontstaat door het toevoegen van een mening aan het onderwerp. Deze twee overtuigingen onderbouwen mijn keuze om geen onderscheid te maken in mijn analyse tussen de nieuwsverslaggeving van CBS, CNN en ABC. [15:  Steve M. Barkin, American Television News: The Media Marketplace and the Public Interest (New York: M.E. Sharpe, 2003) p. 3.]  [16:  Ben Shapiro, Primetime Propaganda: The True Hollywood Story of How the Left Took Over Your TV (New York: HarperCollinsPublishers, 2011) p. 23]  [17:  Daniel C. Hallin, We Keep America on Top of the World (California: Routledge, 1994) p. 14]  [18:  Ibid., 15.] 
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Narratieve Analyse 
“Human kind cannot bear very much reality” -T.S. Eliot
Zoals omschreven in de inleiding zal deze analyse zich focussen zowel op de vorm als de inhoud van de audiovisuele narratieven.  Daar komt bij dat, net als in de literaire analyse, beschreven wordt hoe deze vorm de inhoud beïnvloedt. Het eerste onderzoekspunt is dan ook de structuur van de nieuwsuitzendingen. Daniel Hallin beschrijft een aantal narratieve waarnemingen die volgens hem de toon van de uitzending bepalen. De narratieve analyse is alleen van nieuwsuitzendingen na dieptepunten in de Irakoorlog. Ik destileer en drietal waarnemingen die een handvat vormen voor de inhoudelijke analyse van de fragementen. De drie waarnemingen zijn als volgt:
Waarneming 1: Na het Tet-offensief is de toon van de nieuwslezer moedeloos en deze geeft eerder stagnatie dan progressie weer.
Waarneming 2: Het 'guts and glory' perspectief verdwijnt. De uitzending is minder nationalistisch en er wordt niet meer gesproken over 'onze' oorlog. 
Waarneming 3: Er zijn overduidelijk meer negatieve dan positieve verhalen waarbij de schokkende beelden belangrijker zijn dan het overkoepelende verhaal.   
Studie doen naar Amerikaanse nieuwszenders is vanwege copyrights een vrij tijdsintensieve en dure bezigheid. Mede daarom maak ik in de narratieve analyse gebruik van drie uitzendingen van deze dieptepunten in de oorlog. De eerste uitzendingen is het CBS avondnieuws van dinsdag 25 oktober 2005. Het was voor Amerika een zwarte dag betreffende de oorlog in Irak. Het ijkpunt van 2000 Amerikaanse doden werd die dag bereikt met de dood van drie Amerikaanse militairen door vijandig vuur. 
[bookmark: _Toc383165337][image: ]	Analyse 1 (CBS 25 oktober 2005)
Het eerste item over de Irakoorlog bestaat uit vier verhalen.  Er wordt  niet begonnen met het dodenaantal maar met een korte reportage over een bomaanslag in Bagdad. De nieuwslezer vertelt over de aanslag op het hotel en dat deze daad is opgeeist door Al-Qaida. Hierna volgen beelden van explosies, ravages en uitleg over het doelwit van de aanslag namelijk een hotel waar veel buitenlanders verblijven.  Desondanks waren de slachtoffers louter Irakezen. Hierna vertelt de nieuwslezer dat de Iraakse overheid bericht heeft gegeven dat stemmers de nieuwe grondwet hebben aangenomen. In beeld is een afbeelding te zien van de Iraakse landkaart met daarin de tekst ‘Constitution Approved!’. Het is een kort narratief zonder bewegend beeld. Als derde wordt de mededeling gedaan dat het aantal van 2000 Amerikaanse doden bereikt is in de oorlog in Irak. De nieuwslezer zegt het volgende: "The sad marker that we all dreaded but knew was coming came today".  Met andere woorden, het dodenaantal is een punt op een route met een eindstation. Zonder verdere informatie vertelt de nieuwslezer dat Bush een speech gaf over het onderwerp en er wordt overgeschakeld naar beelden van deze speech. De president geeft aan dat Amerika een paar van haar beste mannen en vrouwen is verloren in de strijd tegen het terrorisme. Er wordt weer teruggeschakeld naar de studio waar de nieuwslezer te zien is en daarachter de tekst ‘Fallen Heroes’ en ‘2000 killed’. Televisie is een dramatisch medium en personaliseert wanneer het kan. Het oorlogsitem vervolgt met het verhaal over één van de 'Fallen Heroes' genaamd Victor Anderson die het leven verloor door een bermbom.  Hij komt uit het Amerikaanse dorp Alleville. De reportage gaat over de rouwstoet en de steun die het dorp betuigt aan Anderson en degene die hij nalaat. Er worden een aantal mensen geïnterviewd: De vrouw in de afbeelding rechts zegt: 'we are here to honour Victor, he paid the ultimate price for all of us'. Een soldaat aanwezig in het dorp zegt: 'I have never seen so many people turn out to show their patriotism and their love'.
[image: ][image: ]
Het item over Irak bestaat dus uit vier korte narratieven die tezamen het thema de oorlog in Irak vormen. Dit narratief begint met de oorzaak van de oorlog namelijk Al-Qaida. In de bijlage is beschreven hoe deze groepering is gebruik om de oorlog te motiveren. Het naratief vervolgt met de prille democratie die in Irak van de grond komt. We kunnen stellen dat de structuur van het item duidelijk maakt tegen wie Amerika strijd (het terrorisme) en wat zij brengen (democratie). Dit eerste is en reactie op het dodenaantal en het brengen van democratie is een consequentie. Inhoudelijk kunnen we stellen dat geen van de vier berichten negatief is over de oorlog. Het dodenaantal van 2000, terwijl de daadwerkelijke oorlog allang ten einde is, wordt niet omschreven als een nieuwe tegenslag in een hopeloze strijd. In de nieuwsuitzending is het nationalisme overduidelijk aanwezig is. Er wordt continue gerefereerd aan 'onze mannen' waarbij geen enkele spreker het moraal van de soldaten in twijfel trekt. Dat de overleden soldaten worden bestempeld als Fallen Heroes geeft aan dat het 'guts and glory' perspectief niet verdwenen is. Zij zijn niet voor niets gestorven. Dit is ook te merken aan de toon van de nieuwslezer. Er wordt verteld dat de soldaten zijn gestorven in de strijd tegen het kwaad. In het nieuwsitem worden Al-Qaida en later ook de War on Terror aangehaald om de oorlog te legitimeren. In het eerste verhaal wordt aangegeven dat Al-Qaida nog actief is en het heeft gemunt op buitenlanders. Ofwel de War on Terror is noodzaak om Amerika maar ook andere landen te beschermen. Het tweede verhaal gaat over de verkiezingen in Irak en dat deze deels democratisch verliepen. Dit is een teken van vooruitgang in de ogen van het Westen. En de items over het dodenaantal en het persoonlijke verhaal zijn patriottistisch en positief over de oorlog. De hyperrealiteit die het nieuws creëert voor zijn kijkers is een oorlog die ondanks een tegenslag voorspoeding verloopt. Van de drie waarnemingen met betrekking tot de Vietnamoorlog wordt er geen één bevestigd in deze nieuwsuitzending. De vorm van de uitzending geeft een reden voor de 2000 doden en constateerd waarvoor zij gestorven zijn. 

[bookmark: _Toc383165338]Analyse 2 (CNN 1 januari 2007)
[image: ][image: ]Het is inmiddels bijna vier jaar na het begin van de oorlog. Op 1 januari 2007 wordt het totale aantal van 3000 doden bereikt. Frustrerender is dat de afgelopen maanden het dodenaantal opliep in plaats van afnam ten opzichte van de datum dat Bush de oorlog over verklaarde. December van 2006 was de bloedigste maand tot dan toe. In het CNN nieuws staat niet de tekst 3000 Fallen Heroes zoals het bij CBS in de eerste analyse maar 'GRIM MILESTONE 3000+ DEAD'. Het item opent met de tekst 'The demise of a mass murderer, a vicious and cruel tyrant, comes with baggage'. Saddam Hussein was kort hiervoor namelijk opgepakt door de CIA. De structuur is vergelijkbaar met de structuur het fragment uit de vorige analyse. Ten eerste wordt aangegeven wat de Amerikanen bereikt hebben. De consequentie van de 3000 doden is de val van een massamoordenaar. Maar na deze introductie wordt de Irakoorlog inhoudelijk anders belicht dan in de nieuwsuitzending uit de eerste analyse. Er verschijnt een afbeelding  met de tekst 'exit strategy' en de nieuwslezer vervolgt  'we will talk about the debate of sending more troops and the options remaining for president Bush as he ponders a new strategy'. We kunnen stellen dat de optimistische toon aan het vervagen is. Het narratief verschuift ook deze nieuwsuitzending naar een persoonlijk verhaal. Alleen zien we ditmaal niet de rouwstoet met vlaggetjes maar beelden van de soldaat, genaamd Caleb Lufkin, net nadat hij is getroffen door een bom. De kijker ziet hoe de soldaat het ziekenhuis wordt ingedragen en daar wordt geholpen. Hij smeekt 'please don't let me die' en we zien beelden van een bebloede hand, schoenen en operatie spullen.  Er zit geen goed einde aan dit verhaal omdat we als kijker weten dat hij één van de 3000 is en dus zal sterven. Het filmpje lijkt wel een metafoor voor de oorlog. De visuele beelden zijn heftig en domineren het narratief. De narrator van dit filmpje zegt: 'there is no reason or telling who lives or who dies in Irak'.  Belangrijk om aan te kaarten vind ik het woord 'reason'.  In de Vietnamoorlog werd de term 'senseless killing' gebruikt. Het zijn woorden die een zin of een hele reportage wanhopig doen lijken in plaats van steunend. Het item vervolgt met beelden van de kist van Caleb en de immense steun die mensen gaven aan hem en zijn nabestaande. Hij wordt bestempeld als een 'fallen hero'. Het item over de Irakoorlog vervolgt met als onderwerp de taak die president Bush voor zich heeft liggen. De nieuwslezer zit aan tafel met twee deskundigen en vraagt hen wat de significantie is van het 3000+ dodenaantal voor de president. Eén deskundige concludeert dat het een grimmig begin is van een hoopvol jaar (desondanks zou 2007 het dodelijkste jaar van de oorlog worden).[footnoteRef:19] Volgens de deskundige wordt het voor de president ook steeds lastiger om zijn land te overtuigen dat hij de juiste strategie in gedachte heeft die leidt tot een overwinning. De nieuwslezer vraagt aan de tweede deskundige wat de opties van de President zijn. 'there are a lot of options and all of them are bad'. De discussie gaat verder over de vraag of er soldaten heen moeten of juist weg uit Irak. En waar ze hun kampen moeten opzetten en hoeveel geld er nog in moet worden gestoken. Maar geen één optie is er die op korte termijn het probleem oplost. Ook wordt aangegeven dat het geweld niet afneemt maar juist toeneemt. Aldus de deskundige: 'we did not creep to 3000, the foot was on the accelerator'. Hij sluit zijn verhaal af met de vraag hoe lang Bush nog Amerikaans bloed en geld kan verspillen aan een situatie waar geen progressie in zit. De simulacra van de stervende soldaat versterken het narratief dat wordt gevormd door de sprekers. Hoewel er een positieve consequentie werd aangekaard is het verloop van het verhaal is uiterst negatief. De gevormde hyperrealiteit heeft overeenkomsten met het beeld dat werd gecreëerd van de Vietnamoorlog na het Tet-offensief. Wat opvalt is dat er wordt afgevraagd hoe Bush dit probleem gaat oplossen. Het lijkt alsof de commentatoren hun handen van het probleem aftrekken en zich alleen afvragen hoe het Witte Huis hun eigen probleem gaat oplossen.  Maar er wordt nog wel gesproken over 'onze mannen' en de gevallen soldaat Lufkin wordt zoals twee jaar eerder bestempeld als een gevallen held. We kunnen stellen dat het nationalistische gevoel minder aanwezig is dan bij de uitzending van het CBS in 2005. Tevens wordt aangekaart dat een merendeel van de troepen zelf de situatie niet meer als positief beoordeeld. En juist deze militairen waren de vaste aanhangers van de opperbevelhebber. De uitzending stond volledig in het teken van de 3000 doden en wat dit betekende voor de oorlog. De woorden van de deskundige doen denken aan de doemspeech van Walter Cronckite iets minder dan 40 jaar geleden. Het debat over de oorlog wordt tevens publiekelijk gemaakt. De uitzending heeft geen positief karakter ten opzichte van de oorlog en is redelijk kritisch ten opzichte van het toenmalige beleid. Het is ook rond deze tijd dat de oorlog steeds meer verzet doet oproepen in de VS en de UK.[footnoteRef:20] De uitzending geeft de stagnatie van de oorlog aan en de schokkende beelden van soldaat Lufkin domineren het verhaal. Hiermee zijn twee van de drie waarnemingen bevestigd. De afname van het nationalisme is zichtbaar maar niet sterk genoeg om de derde waarneming te bevestigen.  [19:  iCasualties, "Operation Iraqi Freedom", "Iraq Coalition Casualties: Fatalities by Year and Month", http://icasualties.org/Iraq/ByMonth.aspx.]  [20:  Larry, Margasak, War Protesters, Supporters Rally in D.C. (London: Guardian Unlimited, 2007) ] 











[bookmark: _Toc383165339][image: ]	Analyse 3 (ABC 15 augustus 2007)
Het jaar 2007 kende de meeste Amerikaanse slachtoffers en ook het aantal Irakeese burgers dat stierf was hoger dan voorgaande jaren.[footnoteRef:21] De nieuwslezer opent met de zin: 'every time you think that the carnage and the cruelty on the people of Iraq can't get any worse, it does'. Het gaat van dus slecht naar erger en de toon van de nieuwslezer is meer dan moedeloos. Op 15 augustus vindt de grootste bomaanslag tot dan toe plaats. Meer dan 230 mensen vinden de dood nadat verschillende bommen ontploffen bij onder andere uitgiftpunten van voedsel. De aanslag is nog niet opgeëist maar de nieuwslezer vertelt dat volgens militairen de planning en precisie wijzen naar Al-Qaida. wederom wordt Al-Qaida aangehaald in het begin van het narratief. De slachtoffers waren voornamelijk Iraakse minderheden. De Amerikaanse troepen helpen met het bergen van de doden en de afvoer van gewonden. terwijl dit wordt verteldd We zien hier beelden van. Structureel gezien is de inleidende narratieve gebeurtenis de bomaanslag. De reactie hierop is dat Amerikanse soldaten de Iraakse lokale bevolking bijstaan na de aanslag. De uitzendingen is minder uitgesproken dan de vorige twee. Toch kunnen we stellen dat dit een positief verhaal is. Positief omdat dit verhaal reden geeft voor het verblijf van Amerikaanse soldaten in Irak. Onschuldige minderheden worden getroffen door jihadistishe aanslagen. Een woordvoerder van het leger geeft aan dat hoewel ze iedere onschuldige burger willen beschermen dit niet mogelijk is. De enigste hulp die ze kunnen bieden is humanitaire steun en hulp met de wederopbouw. We zien beelden van Amerikaanse soldaten die sjouwen met stenen en het verkeer in goede banen leiden. Het zijn Amerikaanse soldaten die opkomen voor minderheden getroffen door Al-Qaida. De uitzending is relatief patriottistisch en er lijkt vertrouwen te zijn in de taak die het leger uitvoert. De beelden van de Amerikaanse soldaten tussen de brokstukken worden afgewisseld door beelden van de getroffen bevolking. In het verhaal wordt ook een conclusie getrokken. De nieuwslezer stelt 'but why attack these people? Perhaps just because they could'. De hyperrealiteit die wordt gevormd over de jihadistische beweging is dat zij niet doelbewust aanvallen maar moorden puur omdat de mogelijkheid daar was. Er wordt geen moment geopperd dat juist de aanwezigheid van de soldaten de oorzaak van de aanslag kan zijn. Ik stel dat er geen sprake is van anti-nationalistisch gevoel of het verdwijnen van het guts en glory gevoel ten opzichte van de Amerikaanse soldaten. Wel is de toon van de uitzendingen duidelijk moedeloos. Alleen de eerste waarneming wordt dus bevestigd. [21:  iCasualties, "Operation Iraqi Freedom", "Iraq Coalition Casualties: Fatalities by Year and Month", http://icasualties.org/Iraq/ByMonth.aspx.] 
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Conclusie
Na het Tet-offensief hebben de Amerikaanse nieuwsuitzendingen een negatief en moedeloos karakter. Er is geen nationalistisch vertrouwen meer in de oorlog. Het nieuws wordt gedomineerd door negatieve verhalen en visueel materiaal voert de boventoon. Het onbegrip voor de oorlog wordt versterkt door de onduidelijke structuur van de nieuwsuitzendingen. Er worden aan de gebeurtenissen geen reacties of consequenties verbonden. Het materiaal van de eerste analyse is de uitzending na het bereiken van het dodenaantal van 2000 tijdens de Irakoorlog. In deze eerste analyse tref ik geen van deze inhoudelijke waarnemingen aan. Maar wanneer de Irakoorlog al vier jaar voortduurt vindt er echter een verandering plaats. Er wordt gesproken over een grimmige mijlpaal en analisten uiten zich negatief over de oorlog. De uitzichtloosheid waarover wordt gesproken is vergelijkbaar met de stagnatie die plaatsvond na het Tet-offensief en de berichtgeving over deze uitputtingsslag. Bij de mijlpaal van 3000 doden worden twee waarnemingen  herkend. In tegenstelling tot de uitzendingen over de mijlpaal van 2000 doden zijn de nieuwslezers uitgesproken moedeloos en is de uitzending grotendeels negatief waarbij schokkende beelden de boventoon voeren. Deze trend zet niet geheel voort. Een half jaar later bij de grootste aanslag tot dan toe is de toon van de spreker wederom duidelijk moedeloos. Maar de Amerikaanse soldaten worden de hemel in geprezen en wordt er geen enkel woord vuil gemaakt aan de verkeerde aanpak van de oorlog. Dit is opvallend omdat in dit jaar, 2007, de meeste Amerikaanse soldaten stierven. De nieuwsverslaggeving van dieptepunten kent dus inhoudelijk niet dezelfde narratieve thema's als tijdens de verslaggeving na het Tet-offensief in de Vietnamoorlog. Bij geen enkel van de tegenslagen worden namelijk alle drie de waarnemingen bevestigd. Tevens is er geen sprake van een negatieve lijn die voortzet vanaf de mijlpaal van 3000 doden. Ook is de vorm van de het narratief bij alle drie de uitzendingen anders dan  de structuur van de verslaggeving na het Tet-offensief. Het narratief kent meer van de basiselementen zoals omschreven door Labov en Riessman. Er worden consequenties getrokken uit het militair ingrijpen en de aanwezigheid in het land wordt gelegitimeerd. Hierdoor zijn de narratieven duidelijker en zijn de simulacra die te zien zijn beter te plaatsen. Het kan zijn dat de Vietnamoorlog inderdaad een les is geweest voor de televisiemakers die steeds meer verbonden zijn aan de politiek. Zij zijn zich wellicht bewuster geworden van de enorme bijdrage die het nieuws levert aan de hyperrealiteit van de gewone burger. Een hyperrealiteit die zonder duidelijke context bijdraagt aan onbegrip jegens de oorlog. De bijdrage van dit onderzoek is dan ook meer dan de vergelijking. Het beaamt dat wanneer de basiselementen van de narratieve structuur ontbreken mensen de vertoonde simulacra slecht kunnen plaatsen. Het blijkt dat na de eeuwwisseling televisiemakers meer aandacht besteden aan het voldoen aan de basissctructuur van een duidelijk narratief. Door maar drie nieuwsuitzendigen te analyseren na dieptepunten in de Irakoorlog is het onderzoek erg  klein in vergelijking met de studie van Daniel Hallin. Met meer materiaal en tijd zou je een onderzoek kunnen doen dat beter vergelijkbaar is. Hierdoor zou de vergelijking meer evenwichtig zijn en zou deze het onderzoek sterker onderbouwen. Daarom is dit onderzoek vooral ook een opstapje en een motivatie om op grotere schaal analyse te doen van Amerikaanse nieuwsverslaggeving van de Irakoorlog. 
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Bijlage 1: Woonkameroorlog
“The public is now participant in every phase of the war, and the main actions of the war are now being fought in the American home itself”  - Marshall McLuhan
November 1955, de helft van alle Amerikaanse huishoudens bezit een televisie. Begin jaren ’50 werd het Amerikaanse televisiebestel gecommercialiseerd. Televisie werd destijds gereguleerd door de Federdal Communications Commision (FCC). Nadat de FCC steeds makkelijker en meer zendrechten ging uitgeven explodeerde het medium televisie.[footnoteRef:22] 
April 1956, de laatste Franse soldaten verlaten Vietnam. Een halve eeuw lang maakte Vietnam deel uit van Frans-Indochina. Maar de Tweede Wereldoorlog bracht verandering in deze verhouding. Frankrijk werd deel van het Derde Rijk en Japan viel Vietnam binnen. Na de oorlog besloten de  geallieerden dat Vietnam nog steeds toebehoorde aan de Fransen. Maar zoals in meerdere koloniën had het onderdrukte volk gezien dat hun overheerser niet superieur was en ook verlies kon leiden. In 1945 werd de Vietminh opgericht door Ho Chi Minh. De Slag bij Dien Bien Phu betekende het einde van de Franse betrokkenheid in Indochina. De Vietminh wist met ondersteuning van de Sovjet-Unie het Franse leger te verslaan.[footnoteRef:23] 
September 1963, het CBS Evening News breidt uit van 15 naar 30 minuten. Hiermee werd dit het eerste dagelijks avondnieuws van een half uur. Walter Cronckite werd als nieuwslezer icoon van het programma. In de jaren ’70 was CBS Evening News het meest dominante nieuwsprogramma van de VS en Cronckite werd veelal aangehaald als de “most trusted man in America”.[footnoteRef:24] 
Maart 1965, 3500 Amerikaanse mariniers worden uitgezonden naar Zuid-Vietnam om vliegbasissen te beschermen. Dit zijn de eerste grondsoldaten nadat er al hevige bombardementen hadden plaatsgevonden. Het hoofddoel van de Verenigde Staten was Zuid-Vietnam uit handen van de Communisten te houden.[footnoteRef:25] 
	Toen vanaf de zomer van 1965 steeds meer Amerikaanse militairen werden gestationeerd in Vietnam steeg ook het aantal journalisten. In 1968 waren er 179 Amerikaanse journalisten geaccrediteerd door het militaire commandocentrum in Saigon.[footnoteRef:26] Dit aantal was op zich niet zo bijzonder aangezien eenzelfde aantal reporters tijdens de Tweede Wereldoorlog vanuit Engeland verslag deed en tijdens de Amerikaanse Burgeroorlog deden maar liefst 500 journalisten verslag voor het Noorden.[footnoteRef:27] Ook het feit dat correspondenten mee het veld ingingen was geen unicum. Bijzonder was de relatie tussen correspondenten en militairen en de mate van censuur. Allereerst de mate van censuur. In de Tweede Wereldoorlog werd het reporten voor kranten gezien als een essentiële service. Censuur hield in dat de tegenstander geen strategische informatie mocht verkrijgen en dat het moraal in het thuisfront niet mocht worden aangetast. Even leek het in Vietnam eenzelfde situatie te worden. Tijdens de opbouw van het Amerikaanse leger in 1965 werd de persvrijheid beperkt en toegang tot bijvoorbeeld vliegbases geweigerd. Dit leidde tot groot protest van de nieuwsorganisaties. Uiteindelijk werd toegegeven en correspondenten kregen vrijwel de volledige vrijheid om verslag te doen. Reden van de instemming was onder andere de juridische problematiek van censuur. De interventie in Vietnam was geen officiële oorlog omdat de Verenigde Staten als gast voor een buitenlandse overheid vocht. Reporters konden de censuur makkelijk ontwijken door hun stukken via Hongkong of Tokio in te dienen in plaats van Saigon. Tevens was het een stap in de rationalisatie van de media-overheid relatie. De integratie van de media in de politieke vestiging werd sterk genoeg verondersteld dat het overblijfsel van directe overheidscontrole, namelijk censuur, kon worden opgeheven.[footnoteRef:28]  De tweede bijzonderheid was de relatie tussen correspondenten en militairen. Reporters van de Vietnamoorlog konden zich vaak goed identificeren met de Amerikaanse soldaten. De controverse rondom de bombardementen in het begin van de oorlog bestond uit twee politieke kwesties. Ten eerste de effectiviteit van de bombardementen en ten tweede de burgerslachtoffers. Televisienieuws vermeed beide punten en het grootste deel van de zendtijd over dit onderwerp ging over de persoonlijke verhalen van de piloten. “How does this normally work, when you get called for a mission?”. Wanneer er werd gevraagd of de bombardementen effectief waren interpreteerde de piloot dit als de vraag of hij zijn werk wel goed deed. Waarop hij antwoorde dat bijna alle targets geraakt werden.[footnoteRef:29] Maar het politieke vraagstuk was niet of de piloot raak schoot maar of de bombardementen effectief de Vietcong verhinderde guerrillastrijders in het Zuiden te bevoorraden. Deze verschuiving van de essentie van het verhaal kan worden volgens Hallin worden toegewijdt aan een intrinsieke eigenschap van televisie. Televisie is namelijk een dramatisch medium. Het zoekt naar sympathieke karakters en probeert te personaliseren wanneer mogelijk.[footnoteRef:30] 
 	Bijna al het nieuws over Vietnam vanaf 1965 gaat over Amerikaanse soldaten in actie. De televisieverslaggeving van de oorlog was meer gericht op het slagveld dan op de politieke debatkamers. Thema’s die centraal stonden in het nieuws van ’65 tot ’68 waren mannelijkheid en professionalisme. De mannelijke held in Vietnamopnames ziet af van zijn individuele doelen en wijd zich toe aan het ultieme doel namelijk zijn werk doen en winnen. Nieuws maakte een heel duidelijk onderscheid tussen de good-guys en de bad-guys. De Vietcong werd neergezet als een groep barbaren die zonder aanleiding terroristische daden verrichte tegen Amerikanen en Zuid-Vietnamezen. De dagelijkse verslaggeving werd een routine alsof er verslag werd gedaan van een sportwedstrijd of een dag op het werk. Een quote uit het NBC news van 11 januari 1966 ter illustratie:
“American marines with heavy air and artillery support smashed a Vietcong unit near Saigon.”
“The total score now stands at 695 enemy bodies counted and several hundred more captured.” [footnoteRef:31]
Het moet voor de gemiddelde televisiekijker in het begin van de oorlog onvoorstelbaar zijn geweest dat hun mannen uiteindelijk niet succesvol zouden zijn.  [22:  Federal Communications Commision, "Historical periods in television history", laatst gewijzigd 21 november 2005, http://transition.fcc.gov/omd/history/tv/.]  [23:  Wikipedia, "Vietnam War", "Transit Period", Laatst gewijzigd 31 oktober 2013, http://en.wikipedia.org/ wiki/Vietnam_War.]  [24:  Daniel C. Hallin, The Uncensored War: The Media and Vietnam (California: University of California Press, 1989) p. 102.]  [25:  Ibid., 121]  [26:  Peter Braestrup, Big Story: How the American Press and Television Reported and Interpreted the Crisis of Tet 1968 in Vietnam and Washington (Boulder, Col.: Westview Press, 1977) Vol. 1, p.11-12.]  [27:  Phillip Knightley, First Casaulty (New York: Harcourt Brace Jovanovich, 1975) p. 23.]  [28:  Daniel C. Hallin, The Uncensored War: The Media and Vietnam (California: University of California Press, 1989) p. 123.]  [29:  Ibid., 134-136.]  [30:  Daniel C. Hallin, The Uncensored War: The Media and Vietnam (California: University of California Press, 1989)  p. 129.]  [31:  Ibid., 145.] 




[bookmark: _Toc383165342]Bijlage 2: War on Terror en het Televisienieuws 
“I hear you, the rest of the world hears you and the people who knocked these building down will hear all of us soon.” - George W. Bush
War on Terror is de term die wordt toegekend aan de internationale militaire campagne die in gang kwam na de aanslagen van 11 september. De focus ligt met name op landen die Islamitische militanten, al-Qaeda en andere jihadisten, steunen. Operation Enduring Freedom is de naam die het Witte Huis gaf aan de oorlog in Afghanistan en drie kleinere militaire acties. Het is de eerste grote militaire interventie die onder de War on Terror valt. Twee jaar later op 20 maart 2003 begint de Irakoorlog onder de naam Enduring Iraqi Freedom. Het populairste nieuwsprogramma voor nieuws over de Irakoorlog was en is Fox News. Vooraf leek CNN de beste kandidaat om het voornaamste nieuwsprogramma over de War on Terror te worden met hun vooruitstrevende internationale perspectief en ‘straight forward approach’.[footnoteRef:32] Fox News is eigendom van mediamagnaat Rupert Murdoch die een groot voorstander van de oorlog is. In 2003 verscheen er een kritisch artikel in de New York Times over het ‘Fox Effect’. Toen Murdoch in 1996 Fox oprichtte claimde hij dat het nodig was om beide kanten van het politieke spectrum te tonen wilde hij CNN voorbij steven. Maar na de aanslagen van 11 september deed Fox verslag van de oorlog in Afghanistan met een duidelijke patriottische toon en Fox News sprong omhoog in de kijkcijferranglijst van de kabelnetwerken. Fox News toonde dat er veel te halen viel met het maken van wat ‘opinionated news’ wordt genoemd. Een soort tv-journalistiek dat sinds de Tweede Wereldoorlog niet meer was gezien. Het is tv-journalistiek die de traditionele noties van objectiviteit verwerpt, afwijkende meningen minacht en het mijdt scepsis ten opzichte van de overheid. Het kanaal bracht haar merk van pro-Amerikaanse journalistiek naar een nieuw niveau toen het demonstranten tegen de oorlog ‘the great unwashed’ noemde.[footnoteRef:33] Het Fox Effect houdt in dat andere nieuwszenders deze houding overnemen om een deel van de kijkers ‘terug’ te halen. Deze andere nieuwszenders  zijn de nieuwsprogramma’s van de grote drie (ABC, CBS, NBC), CNN en MSNBC. In de ogen van Fox News zijn deze vijf zenders te liberaal.
 	In 2003 deed de Fairness & Accuracy in Reporting (FAIR) organisatie een onderzoek naar de objectiviteit van het nieuws en de beeldvorming bij het Amerikaanse publiek. Volgens hen had in 2003 71% van de nieuwsprogramma’s een pro-oorlog karakter, 26% was neutraal en 3% anti-oorlog. Verder onderzochten ze drie standpunten bij het Amerikaanse publiek.  [32:  Jim Ruitenberg, "A NATION AT WAR: THE NEWS MEDIA; Cable's War Coverage Suggests a New 'Fox Effect' on Television Journalism", New York Times,  16 April 2003, NYtimes.com. ]  [33:  Ibid. ] 




[image: ]1. Irak gaf Al-Qaida steun of was direct betrokken bij de aanslagen van 11 september.  2. Saddam Hussein was persoonlijk betrokken bij de aanslagen. 3. Er zijn massavernietigingswapens gevonden in Irak. [image: ][image: ]

[image: ]Drie stellingen waarvan de eerste twee nooit bewezen zijn en de derde onwaar is. Het resultaat van de peilingen is lichtelijk gezegd opmerkelijk. In de onderstaande afbeeldingen staat onder iedere stelling een staaf met het percentage dat de stelling als waar achtte. Het instituut onderzocht vervolgens via welk medium mensen hun informatie binnenkregen en dit bleek voor 80% televisie te zijn met Fox News als populairste kanaal en de klassieke drie (ABC, CBS en NBC) en CNN daaronder.  Aan dezelfde groep mensen werden ook de drie bovenstaande mispercepties voorgelegd. Het onderzoek liet zien dat 80 procent van de mensen die Fox als voornaamste informatiebron had een of meerdere mispercepties had. Daarachter kwamen CBS met 71% en ABC met 61%.[footnoteRef:34] De boodschap van de War on Terror is het bestrijden van terroristen en de landen die hen steunen wereldwijd. Dit is in principe eenzelfde doel als voor de Vietnamoorlog. Alleen had het communisme nog niet grootschalig toegeslagen in de VS en het terrorisme wel met de aanslagen van 11 september. Deze gebeurtenis is uitstekend om de moralistische televisiekijkers achter de oorlog te doen scharen. De narratieve analyse gaat niet over de oorlogsperiode zelf maar over de nasleep hiervan. We kunnen onder andere uit het onderzoek van FAIR al opmaken dat in de beginfase van de oorlog de nieuwsverslaggeving optimistisch is en laat geloven dat er alle reden is voor een invasie. [34:  Steven Kull, Misperceptions, the Media and the Iraq War, (2 oktober 2003, The PIPA/Knowlegde Networks Poll), http://www.pipa.org/OnlineReports/Iraq/IraqMedia_Oct03/IraqMedia_Oct03_rpt.pdf. ] 
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Analyse 1(CBS 25 oktober 2005)

hetitem over Irak begint niet met hetdodenaantal
maar met een korte reportage over een bomaansiae.
De nisuvslezer 28t vanuis de studio het volgende:
“In 3 post on an lslamic website today A-Qaida in
Irakclaimed it carried out the suicide bombings that
Kiled seventeen people yesterday in Bagdad.” Hierna

van bepaalde narratieve
I overtuigend

volgen beelden van explosies, ravage en itleg over
hetdoelwit van de aanslag namelijk een hotel waar
veelbuitenlanders verblijven. Desondanks waren de
Slachtofferslouter Irakezen. Hiernaverteltde
nieuwslezer datde Iraakse overheid berichtheeft

gegeven datstemmers de nieuwe grondwet hebben aangenomen. In beeld s een afbeelding te zien
van de Iraskse landkaart met daarin de tekst ‘Constitution Approved!’ Hierna wordt de mededeling

gedaan dat vandaag hetaantal van 2000 Amerikaanse doden was bereiktin de oorlogn Irak. Zonder
verdere informatie zegt de nieuwslezer dat Bush een speech gaf over het onderwerp en er wordt
overgeschakeld naar beelden van deze speech. Bush: “War is 3 time of sacrifice. We lost some of our
nation's finest men and women on the war on terror. Allof these men and women leave grieving
families and loved ones back home”. Er wordt weer teruggeschakeld naar de studio waar de
nieuwslezerte zien en daarachter de tekst Fallen Heroes'en ‘2000 killed’ Zoals eerder sangegeven
istelevisie een dramatisch medium en personaliseertwanneer hetkan. Het oorlogsitem vervolgt
methet verhaal over éénvan de ‘Fallen Heroes' genaamd Victor Anderson wie het leven verloor

door een bermbom. Hil kemt uit het Amerikaanss darp Alleylle,

“Ihave never seen somany people turn out to show their patriotism and their love’
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“In 3 post on an lslamic website today A-Qaida in
Irakclaimed it carried out the suicide bombings that
Kiled seventeen people yesterday in Bagdad.” Hierna
volgen beelden van explosies, ravage en itleg over [+]
hetdoelwit van de aanslag namelijk een hotel waar

veelbuitenlanders verblijven. Desondanks waren de
Slachtofferslouter Irakezen. Hiernaverteltde

s f.c plandsoen@students uu nl ~

nieuwslezer datde Iraakse overheid berichtheeft
gegeven datstemmers de nieuwe grondwet hebben aangenomen. In beeld s een afbeelding te zien
van de Iraskse landkaart met daarin de tekst ‘Constitution Approved!’ Hierna wordt de mededeling
gedaan dat vandaag hetaantal van 2000 Amerikaanse doden was bereiktin de oorlogn Irak. Zonder
verdere informatie zegt de nieuwslezer dat Bush een speech gaf over het onderwerp en er wordt
overgeschakeld naar beelden van deze speech. Bush: “War is 3 time of sacrifice. We lost some of our
nation's finest men and women on the war on terror. Allof these men and women leave grieving
families and loved ones back home”. Er wordt weer teruggeschakeld naar de studio waar de
nieuwslezerte zien en daarachter de tekst Fallen Heroes'en ‘2000 killed’ Zoals eerder sangegeven
istelevisie een dramatisch medium en personaliseertwanneer hetkan. Het oorlogsitem vervolgt
methet verhaal over éénvan de ‘Fallen Heroes' genaamd Victor Anderson wie het leven verloor
door een bermbom. Hij komt uit het Amerikaanse dorp Alleville. De reportage gaat over de
rouwstoeten de steun die het dorp betuigt aan Anderson en degene die hij nalaat.

van bepaalde narratieve
I overtuigend

“we are here to hangu Victor, he paid the ultimate pricefor al of

“Ihave never seen somany people turn out to show their patriotism and their love’
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Hetitem over Irak bestaat dus uit vier korte narratieven die tezamen het thema de oorlog inlrak

vormen. Het eerste tem leertons dat Al-Qaida nog steeds actief is in Irak en hetgemunt heeftop
buitenlanders (ons). Het tweede item geeft 3an dat er een grondwet is aangenomen en Irak politick
gezien voortgang 20u maken aangezien het een dictatuur was. Het vierde item gaat over de
immense support die een slachtoffer van de oorlog krigt. Het derdeitem over de 2000 doden wordt
20.0mschreven: The sad marker that we alldreaded but knew was coming came today'. Het bljft
‘eeninterpretatie maar deze boodschap ljkt wel ondergesneeuwt door de drie andere items die
Vooralde voortgang en steun tonen. Dit verschilt met de nieuwsreportsin de eerste jaren van de
Irakoorlog waar er voornamelik alledaags met de oorlog werd omgegaan. Hoewel het vask nog pro-
Amerikaans was leek het niethet volk te willen overtuigen. In de uitzendingen over Irak worden
duidelijk Al-Qaida en later door 8ush de War on Terror sangehaald

Analyse 2 (CNN 1 januari 2007)
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buitenlanders (ons). Het tweede item geeft aan dat er een grondwet is aangenomen en Irak politick

gezien voortgang 20u maken aangezien het een dictatuur was. Het vierde item gaat over de
immense support die een slachtoffer van de oorlog krigt. Het derde item over de 2000 doden wordt
20.0mschreven: The sad marker that we alldreaded but knew was coming came today'. Het bljft
‘eeninterpretatie maar deze boodschap ljkt wel ondergesneeuwt door de drie andere items die

Vooralde voortgang en steun tonen. Dit verschilt met de nieuwsreportsin de eerste jaren van de
Irakoorlog waar er voornamelik alledaags met de oorlog werd omgegaan. Hoewel het vask nog pro-
Amerikaans was leek het niethet volk te willen overtuigen. In de uitzendingen over Irak worden

duidelijk Al-Qaida en later door 8ush de War on Terror sangehaald

Analyse 2 (CNN 1 januari 2007)

Hetis inmiddels bijna vier aar na het begin van de oorlog. Op 1 januari 2007 word het totale aantal
van 3000 doden bereikt. Frustrerender is dat de afgelopen maanden het dodenaantal opliep in
plast van afnam ten opzichte van de datum dat Bush de oorlog over verklaarde. December van
2006 was de bloedigste maand tot dan toe. I het
(NN ieuws staat niet de tekst 3000 Fallen
Heroes z0als het CBS in de eerste analyse deed
maar 'GRIM MILESTONE 3000+ DEAD. Het item
opentmet de tekst The demise of a mass
murderer avicious and cruel tyrant comes with
baggage'.Saddam Hussein was kort hiervoor
namelijk opgepakt door de CIA. Hierna versehiint
senafbesiding exitstrategy’ en de pieuvslezer.
vervolst 'we wil talk about the debate of sending
more troopsand the options remaining for
presidentBush as he pondersa new strategy”. We
kunnen stellen dat de optimistische toon aan het vervagens. We wordt nog steeds aangekaart

waarvoor men stierf (de val van een massamoordenaar). Ook nu gaat het vervolgvan de uitzending
over hetverhaal van éénvan deze 3000. Alleen zien we ditmaal niet de rouwstoet met viaggetjes
maar beelden van de soldaat netnadat hijis getroffen door een bom.
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Hijwordt bestempeld als een 'fallen hero'. Het item over Irakoorlog vervolgt met als onderwerp de B

taak die president Bush voor zich heeft liggen. De ieuvilezer 2t 3an tafel met twee deskundigen en Nederlands [
rasghermt d snifcnte s van et 3000-dodenaanalis vor de presdent e deseundie
‘concludeertdatheteen grimmig begin is van een hoopvol jaar (2007 zou het dodelijkste jaar van de
coroguarden).Volgens de deskundige wordthet voor e pesident oo steeds stier om 2 land ken

joord vertalen

te overtuigen dat hij de juiste strategie in gedachte heeft die ljdt tot een overwinning. De
nieuwslezer vraagtaan de tweede deskunige wat de opties van de Presidentzijn. ‘there are a lot of
optionsand all of them are bad'. De discussie gaat verder over of er soldaten heen moeten of uist
terugmoeten komen. Waar ze hun kampen mosten opzetten en hoeveel geld er nog in moet lenop
worden gestoken. Maar geen éénop is er die op korte termiln het probleem oplost. Ookwordt
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juist deze militairen ware de vaste aanhangers van commander-in-chief Bush. De uitzending stond
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