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Abstract

Twee jaar na de opstanden in het Midden-Oosten die trots de ‘Arabische Lente’ worden
genoemd is er nog geen sprake van een werkende democratie in de Arabische wereld. In deze
scriptie is onderzocht of de Arabische Lente een vruchtbare bodem voor democratie in het
Midden-Oosten heeft gecreéerd. Hierbij wordt gekeken naar blokkades voor democratie uit het
verleden, veranderingen tijdens en na de Lente die de houding tegenover democratie wellicht
kunnen verbeteren en er wordt een advies gegeven voor het bewerkstelligen van democratie in

het Midden-Oosten op de langere termijn.
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Inleiding - Het woelige Arabische jaargetijde

Toen twee jaar geleden de straten en pleinen in diverse Arabische landen volstroomden
met rebellen die opstonden tegen hun corrupte regimes en opriepen tot
democratisering, stonden veel westerse landen te popelen om te zien hoe deze
democratiseringswens zou worden verwezenlijkt. Krantenkoppen kondigden
enthousiast de Lente van democratie in de Arabische wereld aan en het westen leek
dolgelukkig om te zien dat het Midden-Oosten eindelijk ook voor democratie gekozen
had. Twee maanden later was de Westerse opluchting echter omgeslagen in
doemdenkerij. Men meende de Arabische Lente regelrecht om te zien slaan in een
‘stormachtige herfst. Anno 2013 wordt er met het oog op de verkiezingen in Egypte
waarbij de Moslimbroederschap als grootste partij is gekozen en de bloederige
burgeroorlog die in Syrié is uitgebroken, gesproken over een mistig seizoen (Aarts &
Luyten, 2011). Desalniettemin is het uitblijven van democratie twee jaar na de Arabische
Lente nog geen reden om haar haar poétische naam te misgunnen.

Uit een onderzoek van het World Values Survey uit 2002 kan worden afgeleid dat
er in Arabische landen meer dan waar ook ter wereld wordt gesmacht naar democratie.
Ondanks deze welwillendheid is een ‘liberale democratie’, zoals we deze in het westen
kennen, nog niet bewerkstelligd in het Midden-Oosten. Nu de dictators van Tunesié,
Egypte, Libié en Jemen zijn verdreven of gedood door de eigen bevolking, lijkt het
zelfvertrouwen van de Arabieren te zijn toegenomen. In de revoluties verenigden
individuen zich op basis van gemeenschappelijke frustraties en belangen en niet op
grond van religieuze, etnische of familiaire banden, hetgeen veel gebruikelijker is in de
Arabische cultuur. Op 24 juni 2012 werd na de afzetting van Hosni Mubarak, die 30 jaar
de alleenheerser van Egypte is geweest, oud-Moslimbroederschaplid Mohammad Morsi
gekozen om de Arabische Republiek Egypte te vertegenwoordigen. Nu Egyptenaren het
een jaar later niet eens zijn met zijn wetgeving, gaan ze weer de straten op. Door dit
herhalende patroon van protesteren, afzetten en het kiezen van een nieuwe
machthebber wordt er langzaam geschaafd aan een indeling van de maatschappij vanuit
de belangen van het volk. Hoewel het onwaarschijnlijk is dat systemen in het Midden-
Oosten zich op korte termijn zullen ontpoppen tot democratische staten, draagt de
Arabische Lente toch bij aan een democratisch proces. Daarbij is het nog maar de vraag

of de ontwikkelingen in het Midden-Oosten zullen resulteren in een samenleving die
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vergelijkbaar is met de westerse democratie en of dit de meest wenselijke bestuursvorm
zal zijn voor deze regio.

In deze scriptie zal worden onderzocht of er na de Arabische Lente een
vruchtbare bodem is ontstaan voor democratie in het Midden-Oosten. Hiervoor worden
eerst enkele historische oorzaken onderzocht die democratie in het Midden-Oosten tot
nu toe hebben belemmerd. Deze factoren zijn respectievelijk (1) de bestaande
dictaturen die een scheiding van wetgevende-, rechtsprekende- en uitvoerende machten
verhinderden, (2) het ontbreken van actief burgerschap door de patriarchale structuur
die inherent verbonden lijkt met de Arabische cultuur en (3) het gebrek aan
onafhankelijke media met censuur waardoor vrijheid van meningsuiting wordt
bemoeilijkt. In het tweede hoofdstuk wordt vervolgens gekeken naar hoe veranderingen
die de Arabische Lente teweeg heeft gebracht de houding ten opzichte van democratie
kunnen verbeteren. Hierbij ligt de focus allereerst op de stimulatie van een actief
burgerschap, doordat het volk zich tijdens de revolutie heeft verenigd op grond van
gemeenschappelijke behoeften en frustraties. Een tweede focus ligt op de invloed van
het gebruik van nieuwe communicatie- en informatienetwerken zoals Facebook en
Twitter op de vrijheid van meningsuiting. Tot slot wordt een blik vooruit geworpen door
mogelijkheden voor een islamitische democratie te onderzoeken en wordt de rol van
westerse landen binnen het democratiseringstraject besproken. Hieruit zal blijken dat
het westen haar aannames over de Arabische wereld én over democratie als statisch
begrip zou moeten bijstellen, waardoor er wellicht een vruchtbare bodem zou kunnen

ontstaan voor een democratie geschoeid op islamitische leest.

Verantwoording van de gebruikte bronnen en termen

Gezien de actualiteit van dit onderwerp heb ik wetenschappelijke claims meermaals
aangevuld met bronnen uit de wetenschapsjournalistiek. In de academische wetenschap
is er slechts een beperkt aantal publicaties die aansluiten bij de actualiteit van de
Arabische Lente.

Daarnaast dient er voor een volledige en objectieve analyse van het Midden-
Oosten en haar relaties in de rest van de wereld een uitgebreide nuance te worden
aangebracht in de te gebruiken termen. Helaas ontbreek het mij aan informatie om af te
wijken van de algemene discours omtrent dit onderwerp. Dit heeft tot consequentie dat

er gebruik wordt gemaakt van generaliserende termen zoals ‘de islam’, ‘de Arabische
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wereld’, ‘het westen’ en ‘de Arabieren’. Ik ben mij er echter van bewust dat er niet zoiets
statisch bestaat als ‘de Islam’ en dat Arabieren in verschillende regio’s en culturen van
elkaar verschillen. Wanneer er over ‘de Arabische wereld” wordt gesproken, verwijst dit
naar een samenleving in het Midden-Oosten die is gegrond op islamitische normen en
waarden. Indien wordt gesproken over ‘het westen’ bedoel ik hiermee samenlevingen in
voornamelijk West-Europa en Noord-Amerika die hun oorsprong vinden in de joods-

christelijke traditie.
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Hoofdstuk 1 - Belemmeringen voor democratisering

In dit hoofdstuk worden verschillende factoren uiteen gezet die voorafgaand aan de
Arabische Lente de ontwikkeling van democratie in het Midden-Oosten hebben
bemoeilijkt. Dit hoofdstuk wordt ingeleid door enkele historische gebeurtenissen uit de
Eerste Wereldoorlog, die kenmerkend zijn geweest voor de invloed van het westen op
het Midden-Oosten. Daarna volgen drie belemmeringen die een rol hebben gespeeld in
het uitblijven van democratie in het Midden-Oosten. Dit zijn de dictatoriale systemen an
sich, het gebrek aan actief burgerschap en het ontbreken van de vrijheid van

meningsuiting.

1.1 Historische context

In deze historische context worden enkele gebeurtenissen aangehaald die de
verhouding tussen de Arabische en westerse wereld op het gebied van democratie
mogelijkerwijs hebben beinvloed.

Tijdens de eerste Wereldoorlog heeft Groot-Brittannié drie contracten opgesteld
die landen uit het Midden-Oosten beloofden aan verschillende geinteresseerde partijen
(Goldschmidt & Davidson, 2010). Tussen 1915 en 1916 had Husayn ibn Ali, emir! en
sjarief2 van Mekka, schriftelijk contact met de Britse hoge commissaris Henry McMahon.
In deze Husayn-McMahon Correspondentie beloofde McMahon aan Husayn, om de
Arabieren financieel en militair te steunen tijdens de Eerste Wereldoorlog en hen erna te
helpen met het stichten van een onafhankelijke Arabische staat, indien Husayn een
Arabische opstand zou leiden om het Ottomaanse Rijk ten val te brengen. Tegelijkertijd
werd in 1916 in het geheim het Sykes-Picot verdrag ondertekend, waarin het Midden-
Oosten werd verdeeld tussen Groot-Brittannié, Frankrijk en Rusland. Daarnaast was er
een derde belofte: de Balfour verklaring. In deze brief beloofde de Britse minister van
buitenlandse zaken Arthur Balfour aan de Zionistische leider Lord Rothschild, om een
Joods tehuis te stichten in Palestina. Het rapport van de King-Crane commissie welke
beschreef dat een Joodse staat in Palestina een slecht idee zou zijn, werd genegeerd en in
1920 werd besloten het Midden-Oosten op te delen in Britse en Franse mandaatstaten.
De indeling van deze mandaadstaten en de daarbij komende verdeeldheid van

bevolkingsgroepen diende volgens sommige auteurs het doel om het Arabische

1 Islamitische leider of prins
2 Nakomeling van de profeet Mohammed
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nationalisme af te zwakken en westerse afhankelijkheid te garanderen (Goldschmidt &
Davidson, 2010; Luyendijk, 2006).

In The Arab Spring (2013) beschrijven Jackson Nyamuya Maogoto en Andrew
Coleman, twee hoogleraren in de rechtsgeleerdheid, dat het westen door zijn belangen
omtrent de olievoorraden in het Midden-Oosten en de veiligheid van Israél, baat had bij
dit eenpartijstelsel. Hierdoor hoefden ze slechts goede contacten te onderhouden met
één individu en niet met een voltallige lobbygroep. Deze goede banden werden
onderhouden in de vorm van jarenlange steun van westerse landen aan Arabische
dictators (Maogoto & Coleman, 2013). Vanwege deze dictaturen ontbreken er bepaalde
voorwaarden die westerse landen als uitgangspunt van een democratische staat zien.
Drie factoren die hieruit voortkomen zijn respectievelijk; het ontbreken van een
scheiding van de wetgevende- rechtsprekende- en uitvoerende machten, de uitsluiting

van actief burgerschap, en de belemmering van de vrijheid van meningsuiting.

1.2 Dictatuur

Een belangrijke belemmerende factor voor de democratie, is het feit dat landen in het
Midden-Oosten al jarenlang worden bestuurd door dictatoriale regimes. In een dictatuur
ligt alle macht bij één of enkele personen terwijl de hoeksteen van een westerse
democratie juist de scheiding van machten is. Deze zogenoemde Trias Politica zorgt voor
een scheiding in de wetgevende, rechtsprekende en uitvoerende macht die elkaar
derhalve ook controleren. Democratie gaat uit van het recht van de minderheid en de
mogelijkheid om vanuit het volk wetten in overeenstemming te brengen met wat het

volk wil en nodig heeft.

1.3 Passief burgerschap

“Arabieren zijn onderdanen, geen burgers” schreef Midden-Oosten correspondent Joris
Luyendijk in 2003 in het NRC Handelsblad. Met deze opmerking verwijst Luyendijk op
radicale wijze naar de structuur waarop Arabische burgers worden behandeld, en zich
laten behandelen, door de corrupte regimes. De uitbuiting en onderdrukking door de
overheid en het machtsmisbruik waarmee deze de oppositie afkoopt of als dat niet lukt,
meedogenloos onderdrukt is volgens Luyendijk inherent verbonden met de politieke

structuur in het Midden-Oosten. Deze politieke structuur wordt sterk beinvloed door de
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patriarchale cultuur van het Midden-Oosten die de familie, met de vader aan het hoofd,
centraal stelt boven het individu, legt de Amerikaanse antropologe Suad Joseph uit
(1996).

De Amerikaanse wetenschapper Gillian Rice (2003) beschrijft hoe tribale
verbanden afkomstig uit de oorspronkelijke bedoeienencultuur van het Midden-Oosten
ten grondslag liggen aan de Arabische loyaliteit richting hun stam en familie. Terwijl in
de meeste westerse landen de geindividualiseerde burger de basis vormt van de
samenleving, is deze burger in veel Arabische constructies allereerst onderdeel van een
familie, etnische of tribale subgroep of religieuze stroming (Joseph, 1996; Rice, 2003).
Deze opvatting kan leiden tot een begrip van de Arabische cultuur als een zekere
‘groepscultuur’.

De Franse econoom en politicoloog Francoise Facchini vindt een mogelijke
oorsprong van een dergelijke groepscultuur in de islam die hij ziet als een ‘groepsreligie’
(2010). Facchini stelt dat terwijl in de joods-christelijke traditie men verantwoordelijk is
voor zijn of haar eigen verlossing, de islam een zekere verlossing voor de gehele
gemeenschap van gelovigen kent. Individuele dwaling van een gelovige kan volgens hem
niet tot in de eeuwigheid worden verdoemd. Deze opvatting over de verlossing, waarin
de islam haar gelovigen als groep beschermt, laat weinig ruimte over voor een
individualistische cultuur met individuele rechten (Facchini, 2010). Antropologen
Joseph en Rosen voegen hieraan toe dat deze groepscultuur eraan zou kunnen bijdragen
dat het individu wordt gevormd door een optelsom van zijn of haar relaties en op basis
daarvan wordt ingedeeld in een entiteit met bijbehorende rechten en plichten en in
mindere mate op basis van gemeenschappelijke belangen of interesses (Joseph, 1996;
Rosen, 2005).

Uit een onderzoek uit 1994 van de Joods-Amerikaanse psycholoog Shalom
Schwartz onder Arabische moslims in Israél, blijkt dat Arabieren hoog scoren op het
accepteren van een hiérarchische indeling. Dit betekent dat de mate waarin deze
Arabische bevolking instemt met de ongelijke verdeling van de macht en de legaliteit
van deze hiérarchische rollen accepteert, relatief groot is (Schwartz, 1994). Hoewel het
onderzoek slechts een beperkt deel van de Arabische moslims behelst kan het bijdragen
aan de idee van het burgerschap in de oorspronkelijke hiérarchisch ingedeelde
groepscultuur zoals Luyendijk en Rice benoemen. Volgens Elison Mallon, hoogleraar

Midden-Oosten studies aan de Katholieke Universiteit van Amerika, is het van cruciaal
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belang dat een volk de betekenis van burgerschap begrijpt als een relatie van
wederzijdse rechten en plichten tussen de individuele burger en de staat die niet is

gebouwd op religie, ras, geslacht of familie (Mallon, 2011).

1.4 Restricties voor de vrijheid van meningsuiting

Toegang tot onafhankelijke informatiebronnen is een belangrijke voorwaarde voor een
democratie, daar dit een vereiste is voor het vormen van een (vrije) mening (Crick,
2002). Volgens sociologe Barbara Misztal (2005) is het hebben van een adequaat
collectief geheugen essentieel voor een stabiele democratie, omdat het binnen een
maatschappij de basis vormt waarop een groep zijn identiteit kan vormen. Deze vorming
van een groepsidentiteit is noodzakelijk om een volk op één lijn te krijgen zodat het een
politieke stem kan vertegenwoordigen in een mobilisatieproces (Misztal, 2005). Het

hebben van een gedeeld geheugen veronderstelt dat inwoners toegang hebben tot

belangrijke historische feiten,
hetgeen in veel Arabische N Pfrfnvrﬂh?\ldy lgl\deon-gosgen
S O O O O O O O H o
. . . © © © © © © © © © © O
landen niet het geval is. Uit 20 D T L L
cijffers van Freedom House, Egypte
. 40 e Libjié
een onafhankelijke database
. . —S
die per land en regio 60 yre
i Tunesié
verschillende aspecten van 80
- - - -w \
vrijheid bijhoudt, blijkt dat de | 100
persvrijheid in het Midden- Figuur 1: Op de verticale as zijn de cijfers van de persvrijheid
weergegeven, waarbij 0 staat voor een vrije, onafhankelijke pers, en 100
Oosten met een schamele 2%

wereldwijd de laagste is. Dit staat tegenover een persvrijheid van 72% in West-Europa.
De internetvrijheid is eveneens de laagste wereldwijd met een gemiddelde score van
62,5 uit 100; waarbij 0 een open internet weergeeft en 100 een gesloten (Freedom House,
2013). Ten tijde van de revoluties is de persvrijheid echter sterk verbeterd. In Egypte,
Tunesié en Libié is de persvrijheid in 2012 met bijna 50% gegroeid ten opzichte van
2011 (zie figuur 1). Dat dit in Syrié nog niet het geval is, komt mogelijkerwijs doordat de
revolutie daar nog in volle gang is. Volgens een onderzoek van Kohut en Wike (2008)
staan veel moslims wantrouwig tegenover de Verenigde Staten en de internationale
nieuwsbronnen die zij in handen hebben. Dit wantrouwen zorgt in combinatie met het

lage percentage persvrijheid voor een vertekende lezing van het nieuws. Zo denkt 40%
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van de Arabieren dat de holocaust een propagandastunt was en geloven velen dat de
Mossad (Israélische geheime dienst) achter de aanslagen van 9/11 zit om Arabieren in
een kwaad daglicht te zetten (Thussu & Freedman, 2003; Litvak & Webman, 2012). Ook in
het onderwijs is er een gebrek aan waarheidsgetrouw materiaal en het hiérarchische
systeem dat in hoofdstuk 1.1 is besproken bemoeilijkt een kritische houding van

studenten en scholieren.

1.5 Blokkades uit het verleden

In het Midden-Oosten van vo6r de Arabische Lente waren er verschillende factoren die
mogelijkerwijs belemmerend werkten voor de ontwikkeling van democratie. Ten eerste
was de macht in bestaande dictaturen in handen van één persoon, waardoor er geen
ruimte was voor een scheiding van machten zoals we deze in westerse democratieén
kennen. Ten werkten bestaande hiérarchische groepsstructuren blokkerend voor een
individualistische cultuur die nodig is voor een actief burgerschap en tenslotte
bemoeilijkte het gebrek aan informatie als gevolg van de beperkte persvrijheid en de

hiérarchische informatiestructuren, het vormen van een (vrije) mening.
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Hoofdstuk 2 - Veranderingen tijdens en na De Lente

Het begin van de Arabische Lente wordt vaak aangeduid met de zelfverbranding van
Mohammed Bouazizi, een Tunesié fruitverkoper. Hoewel zelfdoding door de islam wordt
afgewezen, werd Bouazizi in Tunesié het symbool van het martelaarschap van de
Arabische Lente. In het licht van de Arabische groepsstructuur en de islamitische
afwijzing van zelfmoord, lijkt deze actie paradoxaal binnen de structuren van het
Midden-Oosten. Desalniettemin zorgde de zelfverbranding voor een omslagpunt in de
Arabische wereld. In dit hoofdstuk wordt bekeken welke veranderingen van tijdens en
na de Arabische Lente de houding ten opzichte van democratie in het Midden-Oosten
zouden kunnen verbeteren. Hiervoor wordt eerst de rol van de omvergeworpen
systemen beschreven, vervolgens de impact van sociale media op de vrijheid van
meningsuiting en tot slot de mogelijkheid tot actief burgerschap als gevolg van de

Arabische Lente.

2.1 Omvergeworpen dictatuur

De meest zichtbare verandering die de Arabische Lente heeft voortgebracht is het
omverwerpen van de dictatoriale regimes. Begin 2011 trad Zine El Abidine Ben Ali af in
Tunesié na 24 jaar presidentschap. Eén maand later werden ook de Egyptische
president Hosni Mubarak en de president Ali Abdullah Salah van Jemen afgezet. Eind
2011 brachten de Libische demonstranten de regering van Muammar Gaddafi ten val en
vermoordden hem twee maanden later. De afzetting van deze dictators is een opstap
naar een systeemverandering. Door het afzetten van de oude leiders is de ruimte
gecreéerd die nodig is om een democratie te bewerkstelligen. Of dit inderdaad zal
gebeuren, daar zijn de meningen over verdeeld en dit zal in hoofdstuk 3 nader worden

toegelicht.

2.2 De opkomst van een actief Arabisch burgerschap

Zoals in hoofdstuk 1.3 is beschreven kan de hiérarchische structuur in het Midden-
Oosten worden gezien als een belemmerende factor voor een individualistische cultuur,
hetgeen een actieve burgerschap kan bemoeilijken. Volgens Maogoto en Coleman ligt de
kern van de Arabische Lente in de marginalisering van sociale, sektarische, tribale of
etnische groepen. In de Arabische Lente mobiliseerden Arabieren zich buiten deze

groepen om op basis van persoonlijke belangen en frustraties.
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Aan de hand van een onderzoek in Jordanié uit 2008 concludeert de sociaal-
econoom Fares Braizat dat veel Arabieren zich in zekere mate bewust zijn van wat een
democratie inhoudt. Op een open vraag naar de belangrijkste factor in een
democratische samenleving antwoordde gemiddeld 63% ‘politieke rechten en civiele
vrijheden’, 21% ‘rechtvaardigheid en gelijkheid’, 11% ‘ontwikkeling’ en 4% noemde ook
‘veiligheid’. Uit een onderzoek van de World Values Survey uit 2002 blijkt dat veel
Arabieren niet alleen weten wat een democratie inhoudt, maar dat ze het ook zien als
beste staatsvorm. Dit lijkt de idee te ondersteunen dat de Arabische Lente naast een eis

om de dictatoren te doen vertrekken, ook een oproep was tot democratie.

Politicoloog Imrat Verhoeven heeft in een onderzoek van de Wetenschappelijke Raad
voor het Regeringsbeleid (WRR) een tabel opgesteld die vier verschillende
burgerschapsstijlen onderscheidt (2004). Een ‘actieve burgerschapsstijl’ houdt in dat de
burger vertrouwen en een kritische, doch welwillende houding heeft tegenover de
overheid waarbij interactie en reflectie centraal staan. Een ‘afwachtende
burgerschapsstijl’ kenmerkt zich door de behoefte aan informatie en de neiging tot actie,
wanneer persoonlijke belangen in het geding (lijken te) zijn. Mensen binnen een
‘afhankelijke burgerschapsstijl’ houden afstand tot de nationale overheid, zijn
gezagsgetrouw en betrokken bij de lokale politiek. En tot slot karakteriseren burgers
met een ‘afzijdige burgerschapsstijl’ zich door een grote afstand tot de nationale
overheid en politiek en hebben zij een wantrouwende en intolerante houding jegens het
gezag (Verhoeven, 2004). In de afbeelding hieronder worden de politieke betrokkenheid
en politieke participatie van deze burgerschapsstijlen tegenover elkaar gezet. Er kan
worden gesteld dat het Arabische volk van v6ér de Arabische Lente zich grotendeels
kenmerkte door een afzijdige burgerschapsstijl. Zoals in hoofdstuk 1.2 is beschreven,
zouden we kunnen stellen dat veel Arabieren zich hadden verenigd met de hiérarchische
structuur en zich ver van het politieke toneel hielden. Tijdens de revoluties hebben ze
zich echter ontpopt tot afwachtende burgers die opkomen voor hun belangen. Voor een
actieve burgerschapsstijl moeten burgers kunnen vertrouwen op de overheid. De
afgezette dictators zijn nog niet vervangen door een nieuw regime die het vertrouwen
van hun burgers verkrijgen. Desalniettemin is er aan de hand van onderstaand schema
wel degelijk een verschuiving te zien in de politieke betrokkenheid van de burgers. De

revoluties van de Arabische Lente zouden kunnen worden gezien als een vooruitgang in
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de politieke participatie van een afzijdig of afwachtend burgerschap naar een afthankelijk

tot wellicht actief burgerschap.

Politieke participatie

+ - P -
+
©
- 2 Actief Afwachtend
X toeschouwer, toeschouwer,
2 -_E toezichthouder/stand by-burger, toezichthouder/stand by-burger
o g coproducent, burgerbeheerder
2
| Afhankelijk Afzijdig
toeschouwer, toeschouwer

coproducent, burgerbeheerder

Figuur 2: Typologie van vier burgerschapsstijlen en verschillende rollen van burgers (Verhoeven 2004)

De Arabische Lente werd getriggerd door een individuele actie, toen Bouazizi zichzelf in
brand stak. Het feit dat deze gebeurtenis zulke verstrekkende gevolgen leek te hebben,
veronderstelt een voedingsbodem die zich kennelijk tijdens de afgelopen decennia heeft
gevormd. De manier waarop het Arabische volk zich daarna heeft gemobiliseerd op
basis van gemeenschappelijke frustraties en belangen, ongeacht familiaire, tribale en
sektarische netwerken getuigt van een zeker actief burgerschap dat zich kennelijk in die
voedingsbodem (onopgemerkt) heeft ontwikkeld. De verschillende genoemde bronnen
lijken deze veronderstelling te bevestigen, hoewel terugkijken wel het gevaar in zich
draagt dat alleen hetgeen benadrukt wordt dat in de lijn ligt van de theorie. Of deze
veronderstelde lijn zich voort zal zetten is echter nog maar de vraag maar in ieder geval
hebben Arabieren zich dit keer niet geprofileerd als de afwachtende onderdanen die

Luyendijk in 2003 beschreef.

2.3 De Facebook-revolutie en de vrijheid van meningsuiting

Tijdens de opstanden van de Arabische Lente vanaf 2010 werd in de media meermaals
gesproken van een ‘Facebook- of Twitterrevolutie’. Deze nieuwe communicatie- en
informatiemiddelen dienden als platform voor de jonge Arabische generatie om
frustraties en behoeften te delen, proteststrategieén uit te wisselen en om elkaar te
mobiliseren om de straten op te gaan (Vriese, 2013). De vraag die in dit hoofdstuk
centraal staat is op welke manier sociale media kunnen bijdragen aan het vergroten van

de vrijheid van meningsuiting.
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Sinds 2009 is het gebruik van nieuwe media sterk toegenomen in de landen van
het Midden-Oosten. In 2009 waren er tussen de 40 en 45 miljoen internetgebruikers in
de Arabische wereld en het aantal actieve internet blogs steeg in 2010 van 35.000 naar
40.000 (Abbassi, 2009; Elting, Kelly, Faris, & Palfrey, 2010). Daarnaast is het aantal
Arabieren met een Facebook-account in datzelfde jaar bijna verdubbeld van 11.9
miljoen naar 21.3 miljoen, waarbij ook veel journalisten, politiek leiders, politieke
oppositiegroepen en mensenrechtenactivisten gebruik maken van dit netwerk (Vriese,
2013; Raoof, 2010). Doordat meer dan 50% van de populatie in Yemen, Oman, Saudi-
Arabié, Jordanié, Marokko en Egypte onder de 25 jaar is en 35% tot 47% in de rest van
de Arabische wereld, is de ‘internetgeneratie’ bijzonder groot (Arab Media Outlook,

2009).

Drie gevolgen van het gebruik van sociale media

Het gebruik van nieuwe vormen van sociale media zoals Facebook, Twitter, YouTube,
SMS en satelliettelevisie, heeft volgens Leila de Vriese, Midden-Oosten deskundige aan
de Hamline Universiteit van Saint Paul, drie directe gevolgen voor de publieke sfeer in
de Arabische Wereld (2013). Het vormt een online platform waar Arabieren elkaar
kunnen vinden, er kunnen demonstratiestrategieén op worden gedeeld en het kan
mensen mobiliseren op nationale én internationale schaal.

Ten eerste biedt de sociale media een platform waarop (jonge) Arabieren hun
behoeften en bezwaren met elkaar kunnen delen en hierdoor kennis krijgen van de
frustraties en opinies van generatiegenoten. Een dergelijk platform is volgens de
Amerikaanse journalist Jeffrey Ghannam een belangrijke en gevarieerde factor in iedere
discussie over burgerjournalistiek (2011). Door dit platform krijgt een land een leger
van media-activisten die uitgerust met wapens zoals Facebook en Twitter de regering
kan bekritiseren, aldus Lawrence Pintak, oud-directeur van het centrum voor
journalistieke training en onderzoek aan de Arabische Universiteit in Cairo (Pintak,
2011). Volgens de Duitse socioloog Jiirgen Habermas kunnen gedeelde emoties in de
publieke sfeer leiden tot sociale verandering. Naarmate een volk objectiever is
geinformeerd over de verschillende visies en paradigma’s die leven onder hun generatie,
kunnen ze deze beter verwoorden in de globale retoriek van mensenrechten en
democratisering. De volgende stap is dan het mobiliseren van actie buiten de cyberspace,

de straten op (Vriese, 2013).
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Een tweede gevolg van het gebruik van sociale media dat de Vriese noemt, is het
online delen van strategieén voor succesvolle protesten. De Vriese haalt voorbeelden
aan van het online tijdschrift The Atlantic Monthly die een ‘Activisten Actieplan’
vertaalde en online verspreidde, de website boingboing.net die tips gaf om de
anonimiteit online te waarborgen en de website Telecomix welke uitlegde hoe
staatsblokkades van het netwerk konden worden ontweken (Vriese, 2013).

Het derde gevolg van sociale media is het mobiliseren van groepen op lokaal
niveau, en het kenbaar maken van de omstandigheden in het Midden-Oosten om
mondiaal niveau (Vriese, 2013). Hoe deze mobilisering in zijn werk gaat is goed te zien
aan de hand van de Facebookpagina We are all Khaled Said die is opgericht aan het begin
van de revolutie in Egypte. De aanleiding van de oprichting van deze pagina was de
brute moord door twee Egyptische politiemannen op de 28-jarige Khaled Said. Khaled
zou zijn vermoord nadat hij videomateriaal op het internet had geplaatst van Egyptische
politiemannen die ingenomen marihuana onderling verdeelden. Volgens ooggetuigen
werd hij op straat in elkaar geslagen en gemarteld totdat hij totaal verminkt bleef liggen.
Khaled Saids dood vormde een aanleiding voor de revolutie in Egypte waarbij de
bevolking opstond tegen het corrupte geweld dat hem had gedood. Dertien dagen na zijn
dood werd de Facebookpagina We are all Khaled Said opgericht, die opriep tot de
vreedzame revoluties die de voorbode waren voor de Arabische Lente in Egypte
(Anderson, 2011). Nieuwe media speelden naast het mobiliseren van de jonge
internetgeneratie nog een andere rol in het succes van de Egyptische revolutie, namelijk
het wereldwijd verspreiden van informatie. Op 10 juni 2010 begon de Facebookpagina
We are all Khaled Said mensen uit te nodigen voor deze pagina, zodat een grote globale
doelgroep op de hoogte kon worden gehouden van de situatie in Egypte (zie figuur 2).

Mensen werden wereldwijd aangesproken om de teksten in hun eigen taal te vertalen en

om zo een zo groot mogelijk
informatienetwerk op te E@ D 2 et S

zetten. Anno 2013 heeft de
. , Please invite your friends to this page. We need people
Facebookpagina zo'n 329.864 from all over the world to join us in our struggle to end
. . ) Police brutality in Egypt.

vind-ik-leuks met een .

gemiddelde leeftijd tussen de Vind ik leuk - Reageren - Delen 27 Q@7

18 en de 24 jaar en dient het Figuur 3: Oproep van de Egyptische Facebookpagina We are all
’ Khaled Said om hun pagina wereldwijd te verspreiden
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onder andere als platform voor discussie en nieuws over andere revoluties en over de
burgeroorlog in Syrié (Facebook, 2013).

Sociale media hebben een virtueel platform gecreéerd waar jongeren open (en
vaak anoniem) hun ideeén en frustraties kunnen delen. Ook werden er tijdens de
Arabische Lente strategieén gedeeld over de demonstraties en ter bescherming van de
internetvrijheid. Dit alles leidde er uiteindelijk toe dat er op lokaal niveau via Facebook
en Twitter werd opgeroepen om te demonstreren en op internationaal niveau aandacht
werd verkregen voor de gebeurtenissen. Doordat de staat hierdoor niet meer het
monopolie op het informatienetwerk bezit, kan het volk dit netwerk in zekere zin
contoleren en zo de publieke agenda aanpassen. Ook biedt dit mogelijkheden voor het

vrijelijk en anoniem verkondigen van meningen.

De cynische blik

Hoewel het lijkt alsof de tijd dat de politieke leiders 2009 2011 2012
het monopolie op de media hadden voorbij is, Tunesié 76 81 46
moeten we de kracht van de nieuwe media niet Egypte 51 54 59
overschatten. In veel Arabische landen zoals Syrié, = Syrié - - 83
Tunesié, Egypte en Bahrein worden activisten, Lijbié - - 43

schrijvers en journalisten nog steeds gevangen 0 =open; 100 = gesloten

gezet en gemarteld om wat ze schrijven op het R T

internet (Vriese, 2013). Hoewel de _(Freedom House, 2012)

communicatietechnologieén instrumenten hebben geboden om de individuele vrijheid
van meningsuiting te vergroten, blijft het riskant om je mening (online) te uiten.
Arabische autoriteiten passen nog steeds censuur toe op het internet en rechtvaardigen
het martelen en gevangenzetten van controversiéle internetgebruikers onder andere
door wetten uit de antiterrorismewetgeving (Ghannam, 2011). Uit cijfers van Freedom
House blijkt dat er nog veel censuur is op het internet in het Midden-Oosten. Hoewel in
Tunesié de internetvrijheid het afgelopen jaar van 81/100 is teruggelopen naar 46/100
is de internetvrijheid in de overige Arabische landen juist verslechterd. Het zou kunnen
dat deze stijging voortkomt uit de eventuele verscherpte internetcensuur als gevolg van
de revolutie, die na de vorming van een nieuwe regering weer afneemt zoals ook in

Tunesié is gebeurd.
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Sociale media als instrument

Op de vraag of de ‘Facebookrevolutie’ heeft bijgedragen aan het verbeteren van de
internetvrijheid verschillen de experts van mening. De Vriese vindt het gebruik van
sociale media een van de belangrijkste ontwikkelingen van de Arabische Lente, omdat
Arabieren zich nu eindelijk in een kritische dialoog kunnen mengen met en over de staat.
Zij stelt dat sociale media een instrument zijn om de media en daarna de publieke sfeer,
te democratiseren door de macht uit handen van de elite te halen en in handen van het
volk te plaatsen. Jeffrey Ghannam beweert juist dat hoewel de toename van Arabische
satellietkanalen en internetblogs een veiligheidsklep hebben gecreéerd voor online
activiteiten van de Arabische jeugd, de vooruitzichten op vrijheid van meningsuiting
somber blijven. De Amerikaanse politicoloog Marc Lynch (2009) onderschrijft
Ghannams mening en zegt dat de impact van nieuwe mediatechnologieén het beste kan
worden gemeten aan de hand van nieuwe burgernetwerken op lange termijn, niet in
termen van institutionele politieke veranderingen over maanden of jaren. Ben Gharbia,
een Tunesische mensenrechtenactivist die tegenwoordig in Nederland woont, kijkt
positiever naar de revoluties. Over de drang van Arabieren om te vechten voor hun
vrijheid van meningsuiting zegt Gharbia het volgende: “You cannot take it away from
them. They are addicted to free expression. This is what we are noting, people won’t give
up” (Ghannam, 2011). Al-Jazeera journalist Ahmed Mansoor voegt daaraan toe veel
vertrouwen te hebben in de positie van de technologie voor het Midden-Oosten: “The
governement fires back, but there are always backdoors that the technology provides”
(Richter, 2010). Het gebruik van sociale media moet vooral worden gezien als een
instrument van de Arabische Lente. Het heeft een platform geboden om relatief vrij
ideeén en frustraties te spuien en heeft daarmee bijgedragen aan het vergroten van de
vrijheid van meningsuiting. Echter, de corrupte regimes passen nog veel censuur toe op
het internet en online activisten die zich vrijelijk uitspreken tegen het regime worden
nog steeds gearresteerd. Het zou te optimistisch zijn om de sociale media als directe weg
naar democratie te zien. Het is nog afwachten of andere landen in het Midden-Oosten de
positieve lijn met betrekking tot de stijgende internetvrijheid, zoals deze in Tunesié is

verlopen, zullen voortzetten.
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2.4 Veranderingen

Hoewel het nog te vroeg is om in te schatten of de veranderingen tijdens en na de
Arabische Lente de belemmerende factoren voor democratie op de lange termijn
kunnen verbeteren, kunnen er wel een aantal conclusies uit worden getrokken. Het
afzetten van de oude dictators was een eerste stap die de benodigde ruimte heeft
gecreéerd voor een systeemverandering zoals democratie. Daarnaast heeft de wijze
waarop het Arabische volk zich tijdens de Arabische Lente heeft gemobiliseerd een
verbetering in de politieke participatie en politieke betrokkenheid laten zien. Ook de
impact van sociale media op de vrijheid van meningsuiting moet zich in de toekomst nog
bewijzen. Tijdens de Arabische Lente hebben sociale media in ieder geval positief
bijgedragen aan het delen en verspreiden van strategieén en het mobiliseren van het
volk. Deze aspecten, samen met het verkrijgen van de internationale aandacht, hebben

een onmisbare rol gespeeld in de Arabische Lente.
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Hoofdstuk 3 - Islamitische democratie en de westers rol

In de voorafgaande hoofstukken is gekeken naar de democratische situatie van voor de
Arabische Lente en naar de veranderingen voor democratie die de revoluties
mogelijkerwijs teweeg hebben gebracht. In dit hoofdstuk zal een blik vooruit worden
geworpen en wordt gekeken naar de mogelijkheid voor een islamitische democratie.
Hiervoor wordt eerst de relatie tussen democratie en de islam onderzocht, vervolgens
de angst voor het politiek geéngageerde islamisme bekeken en tot slot wordt gekeken
naar de rol die het westen zou kunnen vervullen binnen het democratiseringstraject van

het Midden-Oosten.

3.1 Liberale en onliberale democratie

Er is geen eenduidig protocol om democratie te bewerkstelligen in de Arabische wereld,
omdat democratie geen eenduidig fenomeen is (Feldman, 2003). Het oorspronkelijk
Griekse woord démokratia, betekend letterlijk ‘de regel van het volk’. Deze definitie lijkt
echter niet de lading te dekken van het begrip democratie zoals deze tweeéneenhalve
eeuw later wordt gehanteerd. Hoewel democratie kan betekenen dat het volk heerst,
door middel van referenda of door het kiezen van vertegenwoordigers, omvat een
modernere definitie ook het bestaan van basisrechten zoals het recht om te stemmen in
open en vrije verkiezingen, vrijheid van meningsuiting en het principe van gelijkheid
voor de wet. De Amerikaanse politicoloog Samuel Huntington waarschuwt in zijn boek
The Third Wave (1993), voor het gebruik van deze beperkte definitie. Ook eerlijke en
vrije verkiezingen kunnen regeringen voortbrengen die inefficiént, corrupt, kortzichtig
en onverantwoordelijk zijn, stelt Huntington. Hoewel deze factoren een regering
onwenselijk maken, zijn ze niet per sé ondemocratisch.

De Indiaas-Amerikaanse auteur Fareed Zakaria maakt in zijn boek The Future of
Freedom (2003) een onderscheid tussen liberale democratie en onliberale democratie. Hij
stelt dat bijna de helft van de gedemocratiseerde landen wereldwijd onliberale
democratieén zijn, waarin regeerders vrij verkozen worden en toch strenge restricties
opstellen voor individuele vrijheden. Hier tegenover staat de liberale democratie die in
het westen al jarenlang als maatstaf voor democratie wordt gezien. Deze staatsvorm
kenmerkt zich niet alleen door vrije en eerlijke verkiezingen, maar omvat ook een
werkende rechtstaat, scheiding van machten en een zekere mate van vrijheid van

meningsuiting, religie en eigendom. In het artikel The Rise of Illiberal Democracy (1997),
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benadrukt Zakaria dat deze liberale vorm van democratie slechts één vorm van
democratie is. Wanneer we volgens hem de term democratie gelijkstellen aan het
hebben van een goede regering, doet dit afbreuk aan haar analytische waarde. Hoewel
het hebben van vrije en eerlijke verkiezingen bij voorbaat een zekere vrijheid van
meningsuiting veronderstelt, wordt democratie een onwerkbaar begrip wanneer het
slechts als ereteken wordt uitgedeeld aan systemen die sociaal, economisch en religieus
stabiel zijn. Door het hanteren van deze nauwe definitie zouden ook veel Europese
landen worden buitengesloten die toch onmiskenbaar democratische systemen zijn;
zoals Zweden, dat een economisch systeem heeft welk individuele eigendommen inperkt,
Engeland met haar staatsreligie en I[talié met Berlusconi’s (staats)monopolie op veel
mediakanalen (Zakaria, 1997).

Om dit definitieprobleem te omzeilen gebruikt Zakaria een begrip dat niet uitgaat
van de manier waarop een regering wordt gekozen, maar van de doelen die een regering
nastreeft. Deze term noemt hij constitutioneel liberalisme en het gaat uit van een
constitutionele staatsvorm welke berust op de (Romeinse) traditie van de rechtstaat en
een (Griekse) liberale filosofie die het individu centraal stelt. Constitutioneel liberalisme
veronderstelt dat de mens bepaalde rechten heeft en dat overheden basiswetten moeten
accepteren die hun eigen macht limiteren en burgers beschermt. Democratie zonder
constitutioneel liberalisme is niet alleen inadequaat maar ook gevaarlijk, omdat het de
erosie van vrijheid, machtsmisbruik, etnische verdeeldheid en oorlog met zich
meebrengt, aldus Zakaria. Om constitutioneel liberalisme in het Midden-Oosten te
bewerkstelligen is het dus belangrijk dat er een grondwet wordt opgesteld die de

vrijheden en belangen van het individu behartigt (Zakaria, 1997).

3.2 Islamitische democratie

Er zijn verschillende mogelijkheden waarop de islam en democratie kunnen
interacteren binnen een samenleving afhankelijk van de gehanteerde definitie van
democratie en de mate waarin islam hierbinnen aanwezig is. Door westerse landen
wordt vaak gevreesd voor een islamistische staat. Islamisme is een verzamelnaam voor
politieke islamitische ideologieén die uitgaan van een letterlijke, fundamentalistische
interpretatie van de Koran en de Hadith en vaak streven naar een staatsindeling op basis
van de sharia. Een dergelijke islamistische staat is slechts één van de mogelijke

scenario’s. De islam kan ook de officiéle godsdienst worden binnen een seculiere staat of
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de basis vormen voor familie- en persoonlijk recht zonder zich verder te mengen in
andere juridische domeinen (Feldman, 2003).

Volgens Midden-Oosten analyticus Roger Hardy zijn er drie punten waarmee
rekening gehouden dient te worden in de discussie over democratie in het Midden-
Oosten van na de Arabische Lente. Het eerste punt is dat de lokale politiek per Arabisch
land verschilt, een tweede punt is dat de islam inherent is verbonden met Arabische
samenlevingen en het derde betreft de limieten van de westerse invloed in het
democratiseringsproces van het Midden-Oosten (Hardy, 2011). Het eerste punt van

Hardy is belangrijk voor de indeling van een islamitische democratie.

Lokale politiek

Hardy’s eerste punt is dat alle politiek in het Midden-Oosten lokaal moet worden
bekeken. Hoewel Arabieren dezelfde frustraties delen - over autocratie, corruptie,
werkeloosheid - worden deze frustraties verschillend geuit in verschillende Arabische
landen. Zo was in Egypte het leger de doorslaggevende factor in het omverwerpen van
de dictator, terwijl Libié hiervoor de hulp van het westen inschakelde. In Bahrein voelt
de machthebbende soennitische minderheid zich bedreigd door de regel van de
sjiitische meerderheid. Deze sektarische spanningen worden versterkt doordat Saoedi-
Arabié, dat voornamelijk uit soennieten bestaat, heeft ingegrepen uit angst voor een
sjiitische Iraanse dreiging (Hardy, 2011). In Syrié is dit juist omgekeerd en komt de
soennitische meerderheid in opstand tegen de sjiitische (alevietische) minderheidselite.
Volgens Hardy’s eerste punt hoeven Arabische landen dus niet dezelfde
(constitutionele) reformatie te ondergaan, ook al zijn de revoluties vanuit gelijke
motivaties ontstaan.

Alvorens er op Hardy's tweede er derde punt zal worden ingegaan, wordt eerst

uitgeweid over de indeling van een mogelijke islamitische democratie.

Grondwet

Volgens Maogoto en Coleman kunnen twee gewaarwordingen worden verwoord die
voortvloeien uit de Arabische Lente: angst en status quo zijn niet langer een optie en
waar macht corrumpeert, corrumpeert absolute macht absoluut (Maogoto & Coleman,
2013). Macht behoeft limieten en de uitoefening van absolute autoriteit heeft een vooraf
opgestelde legale basis nodig. Een primaire methode om macht in te perken is het

vastleggen van civiele en politieke vrijheden in een grondwet (Brown, 2002; Norman,
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2006). In 1870 kregen Tunesié en Egypte een eerste grondwet en in 1876 werd er een
grondwet van het Ottomaanse Rijk opgesteld, hetgeen impliceert dat de Arabische
wereld cultureel gezien niet vreemd is van constitutionele tradities (Khalidi, 2011).
Echter, zelfs een evenwichtige grondwet kan onder een inhumaan regime slechts gelden
als politiek alibi van een onbetrouwbaar machinaal regime (Lutz, 1988). Om te
voorkomen dat een verkozen machthebber een grondwet opstelt naar eigen idealen in
plaats van naar die van het volk, is het is van groot belang dat de focus in eerste instantie
ligt bij het opstellen van een grondwet en pas op de tweede plaats bij de verkiezingen.
Een dergelijke legaliteitseis voorkomt dat macht wordt gebruikt door andere personen
of voor andere doeleinden dan waarvoor deze oorspronkelijk is bedoeld. Vrijheid -zoals
vastgelegd dient te worden in een grondwet - gaat vooraf aan democratie, niet andersom

(Zakaria, 2013).

Islam en democratie

Wanneer er eenmaal een grondwet is opgesteld, kan er worden nagedacht over de
indeling van een eventuele islamitische democratie. In de jaren ‘90 verscheen er een
vloedgolf aan artikelen die de islam en democratie als twee onverenigbare uitersten zag
(bijvoorbeeld: Lewis, 1993; Gellner, 1994; Huntington, 1996). De politieke invloed die
fundamentalistische islamisten wilde uitoefenen op de maatschappij door invoering van
de sharia werd gezien als onvermijdelijk obstakel voor democratie. Diverse recente
onderzoeken hebben inmiddels aangetoond dat het uitblijven van democratie in het
Midden-Oosten niet direct komt door de invloed van de islam (Berger, 2004). Het
samengaan van democratie en islam is tevens iets dat al ver vo6r de Arabische Lente
werd bepleit, ook door oude stemmen. Volgens Hasan al-Banna, die in het begin van de
20stc eeuw een van de oprichters was van het Moslimbroederschap, is democratie de
enige staatsvorm die verenigbaar is met de islam. Al-Banna beargumenteerd dat
principes van democratie zoals individuele vrijheid, ruimte voor de stem van het volk,
verantwoordelijkheid van een autoriteit en duidelijke limieten aan zijn macht,
voortkomen uit het credo van de Islam (Ikhwanweb, 2007). De Amerikaanse hoogleraar
in rechtsgeleerdheid Noah Feldman, beschrijft in zijn boek After Jihad hoe de indeling
van een islamitische rechtstaat eruit zal kunnen zien. Volgens Feldman kan de islam
dienen als richtlijn voor een rechtvaardige politiek, omdat principes van politieke

gelijkheid en corruptie in islamitische termen worden gedefinieerd. Volgens de islam
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worden alle mensen op dezelfde voet behandeld voor God en wanneer dit principe
wordt gebroken door onrechtvaardige en corrupte regimes, geldt dit als belediging voor
God, aldus Feldman. De islam zal zich volgens Feldman echter niet op elk politiek gebied
even aanwezig profileren. Bij kwesties over het structureren van instituties,
economische vraagstukken of institutionele aangelegenheden zullen pragmatische
richtlijnen waarschijnlijk worden verkozen boven religieuze (Feldman, 2003).
I[slamitische waarden kunnen worden aangevoerd om op te roepen tot de bescherming
van het milieu of een sociaal vangnet vormen voor de minderbedeelden in de
samenleving, maar de islam zal geen kant-en-klare oplossingen voor deze problemen
dicteren. Feldman voorspelt dat in een islamitische democratie veel burgers politieke en
sociale waarden die individuele vrijheid vergroten en rationele collectieve
besluitvorming bewerkstellingen zullen verkiezen boven een staat ingedeeld door de
sharia-wetgeving.

Islam en democratie lijken elkaar dus niet noodzakelijkerwijs uit te sluiten. Het is
mogelijk dat één van beide binnen een staatsinrichting de overhand krijgt maar ze
kunnen elkaar ook aanvullen wanneer de islamitische invloed zich beperkt tot de
ethische domeinen en pragmatische zaken worden afgehandeld door niet-religieuze

actoren.

3.3 Cynisme

Dat de komst van democratie in het Midden-Oosten niet over één nacht ijs zal gaan, daar
zijn de meeste auteurs het over eens, maar of er lberhaupt structurele, politieke
verandering komt staat nog ter discussie. Een cynische blik komt van Maogoto en
Coleman die voorspellen dat zonder systematische verandering het verwijderen van de
ene dictator slechts zal leiden tot het vervangen door een andere, ook al is de ander een
‘zachtmoedige dictator’. De schimmen van tribalisme en sektarisme in combinatie met
enige vorm van autocratie leidt volgens hen onvermijdelijk tot vriendjespolitiek en
discriminatie. Doordat de machthebbers bescherming ‘kopen’ voor loyaliteit, zal dit
leiden tot een verdeel- en heerspolitiek door het bestuur dat de ene groep uitspeelt
tegen de andere, zo vrezen Maogoto en Coleman. Zij voorzien dat rechten, noch
goedbedoelde afspraken over democratie of een goede regering voldoende zullen zijn
om het politieke onbehagen in de Arabische wereld te doen verdwijnen (Maogoto &

Coleman, 2013).
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Angst voor islamisme

Het eerste punt dat Roger Hardy aandraagt is dat alle politiek in het Midden-Oosten
lokaal moet worden bekeken. Zijn tweede punt is dat we islam moeten zien als inherent
verbonden met Arabische culturen. Volgens Hardy zijn de revoluties van de Arabische
Lente van oorsprong nationalistisch. Ze brachten verschillende groepen bij elkaar
rondom dezelfde eis: de dictator moest weg. Hoewel religie hierin geen directe rol
speelde en moslims en christenen zij aan zij demonstreerden, moet er rekening worden
gehouden met de traditionele islamitische achtergrond van het Midden-Oosten. Op dit
moment praten islamistische groeperingen - zoals de Moslimbroederschap in Egypte -
over democratie en nationale eenheid. Ze realiseren zich dat dit een unieke kans is om
de politieke agenda te bepalen. Een belangrijke vraag die hiermee samenhangt en, zoals
Hardy’s eerste punt laat zien, per land verschilt, is of de politieke islam gaat streven naar
een theocratie, een seculiere staat, of iets daar tussenin (Hardy, 2011).

Veel westerse landen staan angstig tegenover een toekomstbeeld waarin
islamisten de verkiezingen winnen. Gezien de huidige situatie in de Arabische wereld,
waarbij de Moslimbroederschap in Egypte als grootste partij is gekozen, is dit echter een
realistisch vooruitzicht waar we rekening mee moeten houden. Juist in onzekere tijden
spreken de daadkrachtige woorden van de islamisten aan, die de Koran als antwoord op
veel hedendaagse problemen zien. Volgens Noah Feldman genieten islamisten de
reputatie van oprechtheid tegenover onrechtvaardige regimes. Ze hebben herhaaldelijk
bewezen de capaciteit te hebben om mensen te mobiliseren en de onderbedeelde te
helpen (niet alleen slachtoffers van aardbevingen of andere crises maar ook de mensen
die lijden onder de stille, constante druk van armoede). Wanneer mensen in de
moslimwereld hun regime bestempelen als onrechtvaardig, corrupt en onderdrukkend,
wordt vaak de term on-islamitisch gebruikt (Feldman, 2003). De angst van westerse
landen is een scenario waarin islamisten meedoen in democratische verkiezingen om
deze democratie direct weer af te schaffen wanneer ze de verkiezingen hebben
gewonnen (Ottaway & Carothers, 2004). Oude leiders van Arabische landen hebben deze
angst strategisch in stand gehouden om hun westerse bondgenoten ervan te overtuigen
dat vrije verkiezingen islamisten zouden voortbrengen om zo hun eigen autocratische
positie veilig te stellen (Feldman, 2003; Berger, 2004). Over de verenigbaarheid tussen
democratie en islam zegt Maurits Berger, hoogleraar rechtsgeleerdheid en islamoloog

aan de Universiteit van Leiden, dat deze net zo onverenigbaar is als democratie met enig
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andere religie. Religie houdt zich volgens Berger bezig met de verhouding tussen het
aardse en het goddelijke en niet met burgerlijke vrijheden en de mogelijkheid om
politieke invloed uit te oefenen. Volgens hem moet dan ook geen antwoord worden
gezocht op de vraag of de islam democratisch is maar in hoeverre moslims democratisch
zijn (Berger, 2012).

De mogelijkheid dat er na de verkiezingen een nieuwe dictator aan de macht
komt of dat islamistische partijen het politieke toneel zullen betreden in het Midden-
Oosten is zeker aanwezig. Een andere vraag is echter of we deze nieuwe machtsvormen

inderdaad moeten vrezen.

Realistische angst of paniekzaaierij?

Democratie in de moslimwereld zal waarschijnlijk op korte termijn goed uitpakken voor
islamisten. Ze worden niet gezien als elites en ze drijven op krachtige ideeén van
rechtvaardigheid en authenticiteit. De kans dat islamistische partijen aan de macht
komen na eerlijke en vrije verkiezingen is dus relatief groot, maar is de westerse angst
daarvoor ook gegrond of is het vooral paniekzaaierij?

Maogoto en Coleman geven vier punten om deze angst te relativeren. Allereerst is
het feit dat er Uberhaupt politieke partijen worden gevormd al een indicatie dat
islamisten iets van democratie omarmen. Ten tweede bestaan veel islamistische partijen,
zoals de moslimbroederschap, al jarenlang terwijl seculiere politieke groeperingen
veelal pas na de Arabische Lente zijn ontstaan, waardoor zij minder aanhang genieten.
Hoewel het aannemelijk is dat islamistische partijen op korte termijn een belangrijke rol
gaan spelen in de Arabische politiek, betekent dit niet dat ze ook de intentie en de
middelen hebben om een islamistische staat te vormen door middel van de invoering
van de sharia, aldus Maogoto en Coleman. Ten derde lijken de economische belangen,
meer dan religieuze aspecten, hogere agendapunten te zijn voor de islamistische
partijen. Nieuw verkozen partijleden kunnen niet overleven wanneer ze religieuze
aspecten boven de economie verkiezen. Tot slot, als de islamistische partijen één ding
geleerd hebben van de Arabische Lente is het wel dat het volk in staat is om de ene
despoot te vervangen door een andere (Maogoto & Coleman, 2013). Twee experts op het
gebied van democratie zijn Marina Ottaway en Thomas Carothers en beargumenteren
dat islamisten juist noodzakelijk zijn voor democratie in het Midden-Oosten, omdat zij

de enige organisaties zijn met een grote achterban die niet door de overheid worden
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bestuurd. De toekomst van democratie hangt volgens Ottaway en Carothers af van de
mate waarin islamistische partijen hun politieke standpunten zullen matigen en actoren
zullen worden binnen een democratie in plaats van verstoorders in de voormalige
autocratie (Ottaway & Carothers, 2004).

Door de grote aanhang van islamistische partijen zullen zij een belangrijke rol
gaan vertolken in de indeling van een eventuele democratie in het Midden-Oosten. Hoe
deze invloed zal uitpakken is nog moeilijk te voorspellen maar het is belangrijk dat ze nu
de ruimte krijgen om zich op het politieke toneel te bewegen en te bewijzen. Zowel de
Arabieren als hun toekomstige leiders weten dat het volk in staat is de machthebber af

te zetten, hetgeen zal zorgen voor een zekere voorzichtigheid van de nieuwe leider.

3.4 Rol van het westen

Roger Hardy noemde al eerder de lokale politiek en de invloed van de islam als
aandachtspunten voor democratie in het Midden-Oosten. Zijn derde punt is dat westerse
machten de limieten van hun invloed moeten realiseren en moeten inzien dat zij niet de
drijfveer achter de democratiseringswens zijn. In Irak heeft de Bush-regering Saddam
Hussein omver geworpen, waarvan de consequenties nog steeds voelbaar zijn. Dit keer
komt de druk voor verandering van binnenuit. Democratie zal eerst destabiliserend
werken en we moeten onthouden dat het omverwerpen van een dictator niet persé
democratie voortbrengt, zo waarschuwt Hardy. Overal is de stemming veranderd. In
stad na stad wordt de barriere van angst doorbroken, waardoor er geen weg terug meer
is (Hardy, 2011).

Democratie is wereldwijd een dermate beladen begrip geworden dat wanneer er
een nieuw regime wordt opgesteld onder toeziend oog van de (westerse) wereld, het
ondenkbaar is om een andere staatsvorm dan democratie te bewerkstelligen (Feldman,
2003). Sommige auteurs, zoals Maogoto en Coleman, zijn van mening dat het westen de
drang moet weerstaan om in te grijpen, ongeacht hun goede bedoelingen, terwijl
anderen, zoals Feldman, vinden dat het westen democratie in de moslimwereld juist
actief moet aanmoedigen. Feit is echter dat westerse landen ongeacht hun motivatie
(olie, Israél, mensenrechten) hebben ingegrepen in Libié en door hun militair superieure
positie een rol hebben in het democratieproces, waardoor ze moeten gaan nadenken

over hun verdere rol en de daarbij horende consequenties. In dit hoofdstuk zijn een
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aantal belangrijke punten aangehaald waar het westen rekening mee dient te houden bij

het bekleden van deze positie.

Beleidsverandering

Hoewel eerdere westerse interventies zoals in Irak en Afghanistan niet altijd positief
effect hebben gehad, bezit het westen belangrijke (militaire) middelen om de rebellen te
steunen en heeft het kennis en ervaring over de indeling van een democratie. Westerse
inmenging behoeft echter een zekere voorzichtigheid, omdat het de bestaande
achterdocht kan voeden dat het westen vooral geinteresseerd is in bescherming van de
westerse belangen zoals de veiligstelling van olie en Israél (Maogoto & Coleman, 2013).
Deze achterdocht is begrijpelijk, omdat het westen traditioneel gezien stabiliteit in het
Midden-Oosten heeft verkozen boven democratie. De controle op westerse belangen
was gemakkelijker te behouden door ‘vriendschappelijk’ contact met autocraten en
moeilijker met een democratie waar opvattingen en beleidslijnen kunnen veranderen bij
elke verkiezing (Tarock, 2011; Maogoto & Coleman, 2013). Om deze reden hebben
westerse landen de verdreven dictators zoals Ben Ali van Tunesié en de Egyptische
Mubarak jarenlang gesteund. Om democratie de benodigde ruimte te bieden moet dit
westerse ‘tweesporenbeleid’, dat enerzijds steun verleent aan stabiele maar
ondemocratische regimes en anderzijds de deugden van democratie verkondigt, worden

veranderd.

Discours verandering

Ook moet er een verandering komen van het discours waarbinnen de westerse wereld
over democratie en het Midden-Oosten praat en schrijft. Dit discours is gebaseerd op
diepgewortelde vooringenomenheden over democratie en het Midden-Oosten die aan de
kant geschoven dienen te worden. De Franse politicoloog en islamdeskundige Olivier
Roy noemt twee vooringenomenheden over democratie die niet toepasbaar zijn op het
Midden-Oosten. Ten eerste is Roy het niet eens met de idee dat democratie secularisme
veronderstelt, omdat het volgens hem historisch gezien niet waar is. Voor de
Amerikaanse Founding Fathers was de scheiding tussen kerk en staat juist een manier
om religie te beschermen tegen de invloed van de staat en niet andersom. Ook de
christelijke democratie in Europa ontwikkelde zich niet omdat de kerk seculaire

waarden wilde promoten maar omdat het de enige manier was voor de kerk om zijn
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politieke invloed te behouden. Een tweede vooringenomenheid waar we volgens Roy
afstand van moeten doen is de idee dat een democraat per definitie liberaal moet zijn.
Arabische islamisten hoeven geen secularisten of liberalisten te zijn om goede
democraten te kunnen zijn (Roy, 2012). Dit sluit aan bij het onderscheid dat Zakaria
maakt tussen liberale en onliberale democratie, zoals in hoofdstuk 3.1 is besproken. Het
is daarom wenselijk om niet te spreken van democratie als statisch begrip, maar over
afzonderlijke democratische bouwstenen zoals verkiezingen, vrijheid van meningsuiting
en de scheiding van machten. Door het begrip democratie op deze manier te benaderen
krijgt de Arabische wereld een kans om deze staatsvorm in te delen volgens haar eigen
culturele structuren. Aan de Arabische zijde is er ook onzekerheid over het begrip
democratie. De Amerikaans-Israélische Midden-Oosten deskundige Barry Rubin,
beweert dat veel Arabieren begrippen als ‘modernisering’, ‘globalisering’ en
‘verwesterlijking’ direct verbinden aan ‘amerikanisering’. De positie die Amerika in het
Midden-Oosten heeft ingenomen, kenmerkt zich door de invasies in Irak en Afghanistan
en de jarenlange steun aan Israél. Dit kan tot gevolg hebben dat moderniteit een
doctrine van vernedering door Amerika symboliseert (Rubin, 2004) Deze negatieve
connotatie die democratie aan veramerikanisering linkt, zou kunnen worden
gerelativeerd door het bestaande discours hierover aan te passen en de afzonderlijke
aspecten van democratie te hanteren in plaats van democratie als overkoepelende naam
te gebruiken die eigenlijk uitsluitend de liberale democratie omvat.

Daarnaast zijn er elke keer politieke consequenties, wanneer het argument wordt
aangehaald dat de islam en democratie onverenigbaar zijn (Feldman, 2003). Op eenzelfde
manier heeft de terminologie van Huntingtons Clash of Civilizations (1996) politieke
consequenties gehad. Zolang er met een dergelijke terminologie wordt gesproken over
de botsing tussen islam en het westen dreigen deze theorieén een selffulfilling prophecy
te worden (Fox & Sandler, 2004). Wanneer groepen geloven dat ze fundamenteel van
elkaar verschillen in hun meest essentiéle uitgangspunten, kan dit een reden zijn om

elkaar te bestrijden en wordt de dialoog onmogelijk.

Oprechte oproep
De oproep tot democratisering die in de Arabische Lente werd gehoord mag geen loze

kreet zijn maar moet worden gezien als oprechte vraag van het volk. In hoofdstuk 2.1 is
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verondersteld dat Arabieren bewust en weloverwogen een democratie willen
verwezenlijken in het Midden-Oosten. Westerse landen dienen oprecht naar deze
oproep te luisteren en daarmee de uitslag van vrije verkiezingen te respecteren, ook als
die niet welgevallig zal blijken volgens westerse ideeén, aldus Maurits Berger (2004).
Eerder is al besproken dat het schrikbeeld dat de verkozen partij het democratisch
stelsel ontmantelt en er zich opnieuw een dictatuur vestigt of dat islamistische partijen
een theocratie vestigen niet zeer waarschijnlijk is, mede doordat Arabieren en hun
leiders nu weten dat ze machthebbers kunnen afzetten wanneer deze de volksbelangen
niet naar behoren behartigen. Daarnaast voegt Berger hieraan toe dat we eenvoudigweg
nog niet weten of dit scenario werkelijkheid wordt en indien dit het geval is blijft het de
vraag of de Arabieren dan slechter af zijn dan onder hun voormalige dictators (Berger,
2004). Als westerse landen willen bijdragen aan de democratisering van het Midden-
Oosten zouden ze de islamistische partijen niet moeten schuwen of uit de weg gaan
maar juist in dialoog treden met groeperingen zoals de Egyptische Moslimbroederschap,

de Palestijnse Hamas en uiteraard ook met de bevolking.

3.5 Advies voor de toekomst

Door militair in te grijpen tijdens de revoluties van de Arabische Lente heeft het westen
zich geprofileerd als onderdeel van het veranderende Midden-Oosten. Nu moet ze gaan
nadenken over de bekleding van deze positie, waarbij het verstandig is om rekening te
houden met een drietal punten. Ten eerste moet er een verandering komen in het
westerse tweesporenbeleid dat enerzijds oproept tot democratie en anderzijds dictators
financieel en militair steunt. Dit is al gebeurd in Libié, waar het westen actief heeft
ingegrepen en daarmee de kant van de rebellen koos. Ten tweede moet er een
discoursverandering optreden waarbij de term democratie niet als statisch gegeven
moet worden gezien maar als verzamelnaam van verschillende aspecten. Tot slot zou
het westen haar angst voor een fundamentalistische theocratie iets moeten laten varen.
Hoewel een zekere voorzichtigheid geboden is hebben de islamisten de ruimte nodig die
hen toekomt zodat ze wellicht als positieve actoren kunnen dienen in een islamitische
democratie. Feit is dat islamistische partijen een grote aanhang hebben die het niet
zullen accepteren wanneer ze door westerse machten uit het politieke domein worden

gehouden.
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Conclusie

Landen in het Midden-Oosten hebben jarenlang geleefd onder dictatoriale regimes,
waarbij de rechtsprekende, uitvoerende en wetgevende machten in handen waren van
alleenheersers. Door de patriarchale structuur, die inherent verbonden lijkt aan de
Arabische cultuur, was het voor Arabieren moeilijk om hun stem te laten horen en op te
komen voor het volk. Ze gedroegen zich als afzijdige burgers die vooral wantrouwige
toeschouwers waren van de politieke omstandigheden in hun land. Door gebrekkige en
veelal incorrecte informatie, die propagandadoeleinden nastreeft, is het voor Arabieren
moeilijk een eigen mening te vormen op basis van onafhankelijke informatie. De
Arabische Lente heeft hier verandering in gebracht. De pleinen en straten van
verschillende Arabische landen stroomden vol met mannen en vrouwen, moslims en
christenen, jong en oud. Individuen verenigden zich aan de hand van gedeelde belangen
en frustraties, en dwars door tribale, sektarische en familiaire verbanden heen. Het
belang van nieuwe informatie- en communicatienetwerken werd zichtbaar door het
effectieve gebruik van internet en sociale media zoals Facebook en Twitter.

Alleen de tijd kan ons leren hoe de nieuw verkozen machthebbers de
samenleving zullen indelen en wat de rol van islam hierbinnen zal zijn. Belangrijk is nu
dat westerse landen gaan nadenken over hun rol binnen het democratiseringstraject van
het Midden-Oosten en hun beleid en discours hierover zullen herzien. Dit zal op korte
termijn problematisch zijn met betrekking tot westerse belangen in het Midden-Oosten
zoals de veiligheid van Israél en de oliebronnen, omdat naar verwachting de prille
democratie eerst destabiliserend zal werken. Daarnaast dient het westen de uitkomst
van de verkiezingen te accepteren, ook wanneer dit betekent dat er een islamistische
groepering aan de macht komt. De kans dat na de val van de ene dictator weer een
nieuwe aan de macht komt is aanwezig, maar de eerste stap naar democratie is gezet nu
Arabieren weten dat ze zich kunnen mobiliseren en samen iedere volgende dictator
kunnen afzetten. Niet alleen het volk, maar ook de toekomstige machthebbers zijn zich
hiervan bewust. De Arabische Lente heeft het Midden-Oosten een sleutel aangereikt die
de eerste stap naar een democratie mogelijk maakt. Nu is het afwachten of er een
passend sleutelgat kan worden gevonden om de deur naar een geschikte democratie te
openen. Er zal zeker nog een aantal jaargetijden overheen moeten gaan eer de Arabische

Lente uitbloeit tot een democratische zomer, maar we zijn op de goede weg.
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