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1. Einleitung

Weltweit gibt es viele verschiedene Sprachen uradeRie. Innerhalb Europas gibt es
viele Sprachen und obwohl fast all diese miteirarvérwandt sind, kénnen die
Sprecher der verschiedenen Spraatieander nicht immer genau verstehen. Zum
Beispiel das Deutsche und das Niederlandische&il8ieln sich sehr, trotz einiger
grof3en Unterschiede. Ein Dialekt, der sehr ofeale Bricke zwischen diesen zwei
Sprachen bezeichnet wird, ist das Limburgische figaBehauptungen, das
Limburgische sei eher ein deutsch orientiertenaderlandisch orientierter Dialekt,
sind nicht immer ausreichend begriindet. Kénnte daamit Hilfe der richtigen
Quellen und Instrumente trotzdem belegen?

Der Limburgische Dialekt mit all seinen Facettenuntersuchen, ware viel zu
umfassend. Das ist der Grund, weshalb in dieseersimthung der Fokus nur auf der
Phonologie liegen wird. Das Thema ist die Phon@algis Limburgischen und wie
diese sich zu der Phonologie des Deutschen unceNédlischen verhalt. Ist das
limburgische Phoneminventar &hnlich dem der zwdeaen Sprachen?

Mittels der zentralen Frage wird versucht werdeetauf eine Antwort zu

finden:

Wie verhélt sich das Phoneminventar des Limburgischzu den

Phoneminventaren des Standarddeutschen und des Gatiniederlandischen?
Die dazu gehdrende Hypothese ist wie folgt:

Obwohl das Inventar des Limburgischen in vielen Pkten mit den zwei anderen

Phoneminventaren Ubereinstimmt, gibt es mehr Merkimaes Standarddeutschen.

Bevor dieser Vergleich allerdings durchgefuhrt veeréann, sind zusatzliche
Informationen notwendig, damit eine gute Schluggning gezogen werden kann.
Was im Allgemeinen unter Standarddeutsch und Stdndalerlandisch verstanden
wird, wurde bereits festgelegt, aber fur das Lingmohe ist dies noch nicht ganz klar.

Zuerst wird im nachsten Kapitel bestimmt, wo dieasplichen Grenzen, Isoglossen,



des Limburgischen sich befinden. AuRerdem werdeertmalb dieses Gebietes die
kleineren Unterschiede genauer betrachtet.

Nach der Abgrenzung des Gebietes liegt der Foutiden Fachtermini des
Themas. Die Uberdachenden Gebiete der PhonetilPlodologie werden ausfuhrlich
beleuchtet und bilden am Ende einen klaren Rahmewelchem die Untersuchung
stattfinden wird.

In den darauf folgenden Kapiteln wird zuerst dasrie@minventar des
Niederlandischen dargestellt und anschlieRend da$dutschen. Anhand
verschiedener Darstellungen des Inventars einigeyuisten wird versucht werden,
ein endgultiges Inventar zu entwickeln. In beideapieln ist die Darstellung wie
folgt: zuerst die Konsonanten, gefolgt von den MekaJetzt ist es bereits mdglich
die zwei Inventare miteinander zu vergleichen uieduhterschiede zu entdecken.

Letztendlich wird das Inventar des Limburgischernalusgearbeitet werden
und ergibt so die Méglichkeit, anhand verschiedéerkmale das Verhaltnis vom
Limburgischen zu den anderen Inventaren herauseit@nb Schlief3lich kann somit
die Frage, inwiefern das Limburgisctien Inventaren des Niederlandischen und

Deutschen dhnelt, beantwortet werden.



2. Wo spricht man das Limburgische?

2.1 Definition des Sprachgebietes

Uber den Dialekt dieser Untersuchung ist bere@gswnd aus Sicht unterschiedlicher
Disziplinen diskutiert worden. Die deutschsprachigeguisten verwenden den
NamenSudniederfrankisclgbwonhl die niederlandische Tradition den Namen
Oostnederfrankischiur genau denselben Dialekt und genau dasselbeafesuipe
Gebiet fordert. Um Missverstandnisse zu vermeidear ab jetzt, nach Hermans (im
Erscheinen)Limburgischverwendet.

Es wird davon ausgegangen, dassldiaburgischeals Dialekt innerhalb der
niederlandischen Provinz ,Limburg’ und der belgeeProvinz ,.Limburg’ existiert.
Diese Definition hat allerdings eher mehr mit deaa®s- bzw. Provinzgrenzen zu tun,
als mit der Anwesenheit der Isoglossen in diesegébung.

Diese Isoglossen sind von vielen Wissenschaftlefmiert und tberpruft
worden. Trotzdem ist im Moment noch keine endgéligfinition festgelegt. Laut
Goossens (1965: 79) hat das Limburgische keinauskidn Merkmale und deshalb
ist es schwierig, sich auf eine fundierte Defimtiestzulegen. Van de Wijngaard und
Keulen (2005: 21) treffen den entscheidenden Puviiin sie behaupten, das
Limburgische sei eine Sammelbezeichnung fiir eiraeRigruppe, die durch
Einheiten in Unterschieden zusammen gehért. Daevpioman in der Lage ist, einen
Gegenstand zu untersuchen, sollte man diesen Gagdnmit klaren (sprachlichen)
Grenzen zwecks Abgrenzung des Untersuchungsgeleiettbestimmen.

Das Nachschlagen der Werke der Linguisten bestatigi sehr klare
Grenzen: did&Jrdinger Linig Linien 2abcd auf Seite 7, und d@enrather Linie (1).
Diese zwei Linien wurden gewahlt, weil diese Grenkeide durch Einflisse der
zweiten Lautverschiebung bestimmt worden sind unddsatzliche Merkmale
enthalten, die als typisch fur das LimburgischeegelDiese Definition wirde
allerdings zu Folge haben, dass die Dialekte olieder Urdinger Linie auf keinen
Fall zum Limburgischen gehdren wirden. Als Gegemawent kann angefuhrt
werden, dass dort zwi anstatich gesagt wird (was im Grunde genommen die
Grenze der Linie ausdriickt) aber, dass die Verweg@onmich schon sehr haufig in
dieser Umgebung vorkommt. Aufgrund dieses Merkntas das Gebiet um Venlo
den NamerMich-gebietbekommen (Leenen, 1996: 236).



Problematisch ist in diesem Fall, dass zum Beisgael Wijngaard und Keulen
(2005, 20) dieses Gebiet als Teil des nordlicheiegnKleverlandsbetrachten. Der
von ihnen aufgefiihrte Grund ist, dass Sahleif undStol3tonn allen Dialekten
verzichtet wird. Sie erscheinen namlich nur in eipetonten bimoraischen Silbe,
welche in dieser Dialekten nicht existiert (HermansErscheinen 4).

Wahrend der Aussprache eines Vokals gibt es zwisSlealeif- und Stol3ton
einen Unterschied in der LAnge und Hohe des Tdraeg.Hermans ist sogar die Rede
von Timing (im Erscheinen, 3). Ein Schleifton dadanger und wird im Vergleich
zum anderen Ton héher ausgesprochen. Erst am Esdeons ist die Tonhdhe
wieder auf einem normalen Niveau. Der Stof3ton mistans starker betont und hat
eine kurzere Lange des Lautes. Aul3erdem findefAdsatz zum Stol3tofmiih in einer
betonten Silbe statt. Dies ist bei einem Schleiftmit der Fall, denn der wird erst am
Ende oder sogar manchmal nach der betonten Siigestzt (Hermans, im
Erscheinen, 3-4). Die Existenz des Schleiftons wirdVissenschaftsbereich auch
rheinische Scharfungenannt, aber meistens wird sie von den Leutesialgen
(oderrheinischer Singsangumschrieben. Im Limburgischen sind diese zweeAr
bedeutungsunterscheidend und ein wichtiges MerkiesmDialektes.

Sudlich/6stlich der Benrathémie gibt es innerhalb der Provinzgrenze noch
ein dem ripuarischen Dialekt zugeteiltes GebieesBiGrenze lauft von Kerkrade
Uber Bocholtz nach Vaals, wo sie die niederlandideiovinz Limburg wieder
verlasst. Die linguistische niederlandisch-deutssieation wird von Hinskens
(2006: 5,8) umschrieben als eine, wo die Dialekten( gréf3ten Teil) identisch sind,
aber wo es an beiden Seiten der Staatsgrenze cimgstsche, jedoch trotzdem
verwandte Sprachen gibt. Obwohl Leenen (1996: éi¢@ne Ubersetzung) die
Aufnahme dieses ripuarischen Teils in das Limbutgesbevorzugt, ist seine
Argumentation sehr unvollstandig, da er im Unkldésst, wo die Sudostgrenze
genau liegt: ,,....und im Osten ein Grenzstreifen dartdchen Rheinprovinz®. Van de
Wijngaard und Keulen haben den Fokus auf die Vateetdes geographischen
Limburg gelegt, ein Hinweis auf den deutschen Tetilt allerdings ganzlich und

somit handelt es sich um eine sehr beschrankteaifjate.



Hermans (im Erscheinen) verweist aber auf die KasteGoossens. Diese zeigt nicht
nur, wo die Grenze des Ripuarischen liegt, sondaoh, dass der Limburgische
Dialekt seine Existenz auch in Deutschland hatr Hat sich die Vokalisierung dés
zwischeno undt,d in u durchgesetzt und bildet somit die Ostgrenze (Leeh@96:
238). Seit der Publikation der Karte wird diese den Linguisten als

Zuordnungskriterium verwendet.

DAS SUONIEDERFRENKISCHE
— EINTENUNGSKARTE —

Abbildung 1: Die Ubersichtskarte des Limburgiscl@oossens, 1965: 83)

Die Legende von Goossens bei dieser Karte laueefalgt:
Benrather Linie

(abcd) Urdinger Linie

Sagen-Linie

Panninger Linie

Panninger Nebenlinie

Vroenhover Linie

Bilzer Linie

Lauwer Linie
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Betonungslinie
10. Getelinie



Die im vorherigen Absatz aufgefuihrten Linien werdeer ausfiuhrlicheren
Erklarung jeweils mit der Liniennummer zwischen idlaern gekennzeichnet.

Obwohl die Karte klare Isoglossen zeigt und sagaerhalb des
limburgischen Sprachgebietes eine Unterteilung gairaat, gibt es immer noch
keine eindeutige Losung flr die zwei bereits vodemannten Probleme. Da der
erwahnte Grenzstreifen des ripuarischen Teils Ligpdunzulanglich erklart und
festgelegt worden ist — Leenen (1996: 246) neregeli Gebiet zwdrand von
Aachen aber definiert nicht prazise, was er damit meinmird in dieser Untersuchung
die Benrather Lini¢l) als Grenze gelten. Stdlich ist durch Goosseres e
unumestrittene Abgrenzung gemacht worden, aber tirdhd westlich gibt es
Gebiete, auf die man sich bisher noch nicht einigemte. Das Problem ndrdlich der
Urdinger Linie(2) ist schon behandelt worden, allerdings niclitaand dieser Karte.
Interessant ist namlich, dass das Mich-gebiet voasSens unter der nérdlichsten
liegenden Isoglosse liegt, das heil3t, dass dasogsminmerhin dem Limburgischen
zugehdrig ist. Trotz dem sozialen Aspekt, weshattwBhner nérdlicher liegender
Orte der Meinung sein werden, sie reden Limburgisactd diese Isoglosse als
Obergrenze des Gebietes definiert.

Die noch fehlende Westgrenze ist (genauso wieftiéiskutierte Nordgrenze)
kein einfaches Thema. Leenen (1996: 239) fiuhrtiodtp Argumente an, in denen das
Limburgische sich in dieser Gegend vom Brabantis¢es sich an der anderen
Seite der Isoglosse befindet) unterscheidet: esstezV/okalisierung vord zwischen
a undo und allen Konsonanten auftkundt und zweitens die allgemeine westliche
Monophthongierung in Kombination mit einer auch ¥ansonanten existierenden
Diphthongierung. Er zieht am Ende seines AufsalreSchlussfolgerung, dass im
Westen das Gebiet Halen — Tessenderloo — Lommgruand linguistischer
Merkmale vom limburgischen Sprachgebiet ausgessaiowird, obwohl es seiner
Meinung nach zur limburgischen Zone gehoért. Vamti@gaard und Keulen
behaupten, es sei Teil des Sprachgebietes und kiedmnRegion den Namen
Brabants-Limburggegeben. Der Name spricht schon fir die Schwierigler
Zuordnung und zeigt, dass das Gebiet weder vdliig Brabantischen noch zum
Limburgischen gehoért. Hier liegt die Getelinie gene Isoglosse (10) (nach der
Theorie von Leenen und der Karte von Goossensx@®iete letztendlich als
Westgrenze gelten, wirde es nicht noch eine Issglgsben, die sogar noch

wichtiger ist als di€etelinie die Betonungslini€9). Wie schon erklart, wurde die



Betonung als wichtigstes Merkmal des limburgiscbBadektes festgelegt, wodurch
die Getelinie in dieser Untersuchung auch die Wenizg fur das

limburgischsprachige Gebiet definiert.

DAS SUONIEDERFRENKISCHE
— EINTENLUNGSKARTE —

Abbildung 2: Das limburgischsprachige Gebiet dieSatersuchung

2.2 Unterschiedliche Varietiaten innerhalb des Shoebietes

Da jetzt die &ul3eren Grenzen des Sprachgebietesetiesind, ist es sehr interessant
innerhalb dieser Region die unterschiedlichen kligen Gruppen naher zu betrachten,
da schon am Anfang des Kapitels gesagt wurde, kieiee Dialekte werden vom
Limburgschen Gberdacht, aber haben immer nocheilgenen Merkmale. Da die
Nord- und Sudgrenzen festgelegt worden sind urmveschen diesen Isoglossen
keine horizontale Isoglosse gibt, werden die ucteesllichen Varietaten des
Limburgischen von West nach Ost behandelt. Die Badung liegt in der Tatsache,
dass es so viele, nur von horizontalen Isoglosséemgnte Regionen gibt, weil sie
sowohl westlich von der niederlandischen und brasamen Sprache als auch 6stlich
von der deutschen Sprache beeinflusst worden keehen, 1996: 236-238).

An der Westgrenze befindet sich @ietonungsliniewelche bereits als aul3ere
Grenze bestimmt worden ist und schlief3lich die @edrildet zwischen der An- und
Abwesendheit der Schleif- und Stol3tone. BisRamninger Nebenlinie (5pder nach
Goossens, Genkeéinie, spricht man vom West-Limburgischdbanach kommt das

Zentrallimburgische, was sich von dgenker Liniebis zurPanninger Linig4)



erstreckt. Van de Wijngaard und Keulen (2005: ¥3)ren als wichtigsten
Unterschied zwischen den zwei Gebieten die Ausbprder orthographischen
Kombination <sch>, wenn sie von einem Vokal odend&@nsonanten /r/ gefolgt

wird. Im West-Limburgschen wird diese als//ausgesprochen, dagegen erscheint sie

Ostlich dieser Isoglosse al$. Dies ist letztendlich auch das wichtigste Merkdes
Zentrallimburgischen. Folgende Einteilung lauft \diaser Linie bis zu ddBenrather
Linie (1) und der im vorigen Absatz definierten Ostgeedes grol3en Gebietes und
wird Ostlimburgischgenannt. Auffallig hierbei ist die Aussprache der
unterschiedlichen Kombinationen mit <s>, wie z.Bpx, <st>, <sl>, <sm>, <sn> und
<zw> (Van de Wijngaard und Keulen, 2005: 17). Hend namlich nicht das /s/
verwendet, sondern dg$./Man sollte bertcksichtigen, dass hier nicht elizs Regel
gilt wie beim Zentrallimburgischen, da das Zeninallurgische dieses Phdnomen
Uberhaupt nicht kennt. Deff{Laut kommt im Ostlimburgischen Sprachraum viel
haufiger als im Zentrallimburgischen vor.

Zur Unterteilung gehort in dieser Untersuchungesd@m dadich-gebiet
was nach Van de Wijngaard und Keulen Zlaverlandischen Dialelgehdrt, aber

nach Goossens dem Ostlimburgischen zugeteilt wekaen.
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3. Phonetik und Phonologie: eine Darstellung

Obwohl die Verwandtschatft der linguistischen Teiddehe der Phonetik und der
Phonologie sehr grol} ist, sind sie nicht untereleaaustauschbar. Zwecks
Verdeutlichung der Situation und wie sich die Belnei zueinander verhalten, wére
eine Erklarung sehr sinnvoll (basiert auf Truckeadbund Eichler, 2010). Die
Ubereinstimmung der Bereiche ist die Beschaftigmitgden Lautgegenstanden einer

Sprache, doch diese betrachten sie jeweils aus aitkeren Perspektive.

3.1 Die Phonetik: Laute und ihre Artikulation

Die Phonetik untersucht die Sprachproduktion unetzgption aus einer
physikalischen und physiologischen Sicht. Das heiBtRelation zwischen dem im
Vokaltrakt produzierten Luftstrom und dem Empfandieises Schalls und die
Moglichkeit des Ubertragens einer Bedeutung werdgarsucht. Die Laute sind, je
nach der Artikulationsstelle im Mund, in Vokale ukdnsonanten eingeteilt worden.
Der Schall an sich entsteht allerdings immer im IKepf, bzw. durch die
Stimmbander. Ab jetzt liegt der Fokus also auf deipraglottalen System der
Artikulation: alles was sich oberhalb des Kehlkapbbefindet. (Rietveld und Van
Heuven, 2009: 35).
Die Produktion eines Lautes ist von Rietveld urah\WHeuven (2009: 55) in
drei Phasen unterteilt worden:
- Die Initiationsphase: ein Luftstrom wird aktiviert
- Die Phonation: wahrend dieser Phase bleibt dertenonmochene Luftstrom
unberidhrt oder transformiert sie sich in einen &wétm mit einer oder
mehreren Unterbrechungen. Diese Phase gilt nudiélivokale und die
stimmhaften Konsonanten.
- Die Artikulationsphase: der (unterbrochene) Luéistrwird in eine Richtung

im Mund gefuihrt, damit Vokale und Konsonanten egtitsh.
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3.1.1 Die Vokale
Ein Vokal wird produziert, wenn ein Luftstrom
wahrend des Aussprechens nicht auf eine Verengung i

diesem Vokaltrakt stof3t, im Gegensatz zu einem

Konsonanten. Die Bildung der unterschiedlichen

Vokale ist von der Richtung, in die der Zungenriicke [a]
Angehoben wird und von der Grol3e des fur deAbbildung 3

Luftstrom zur Verfigung stehenden (Ten Cate und Jordens, 1990: 16)
Mundraumes abhéngig. Liegt die Zunge entspann flacMund, dann werden
neutrale Vokale wie [a] una] gebildet.

Der von der Zunge gebildete Laut, wenn sie sidhnarnebewegt, hort sich
wie z.B. [i], [y] oder [e] an und wirgalatal genannt. Die tbrigen Laute (abgesehen
von den neutralen Vokalen) bilden die Gruppewsaren Vokaleind entstehen in
dem Moment, wenn die Zunge zurtickgezogen (hintariylund liegt, wéahrend Luft
durch den Vokaltrakt stromt. Einige Beispiele vafaven Vokalen sind [u], [0] und

[v]. Entsprechend und im Zusammenhang mit der vonjereutralen oder hinteren

Zungenlage wird auch von einer hohen, mittleren tiefdn Position der
Zungenspitze gesprochen, basiert auf dem hochstekt Ber Zungenspitze wahrend
der Bildung des Vokals. Anstdtbch/mittel/tiefwerden sie auch atdfenoder
geschlossebezeichnet. Der Grund hierfir ist, dass es fur eiBen hohen Vokal
einen engeren Weg nach aul3en gibt als fur einfamtidokal und er deswegen als
geschlossen bezeichnet worden ist (Hall, 2011224,

i

[v] [u]
palataler Vokal velarer Vokal
Abbildung 4
(Ten Cate und Jordens, 1990: 23, 27)
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Diese Faktoren sind allerdings nicht die einzighe,Vokale voneinander
unterscheiden. Zuséatzlich und eng verwandt ist.gipenrundung wéhrend der
Aussprache eines Lautes. Die Lippen sind wahrendudgulation der Laute [u] und
[y] gerundet, wahrend im Gegensatz hierzu die érppeim Aussprechens der Laute
[e] oder [i] nicht gerundet sind. Die verstarkemidekung der Rundung unterscheidet
die einzelnen Vokale unverkennbar, allerdings éstldnterschied mit diesen
Teilbereichen noch nicht komplett. Aul3er dem Fakabrein Vokal kurz oder lang
ist, ist es von Bedeutung, ob es sich um einenagegpn oder ungespannten Vokal
handelt, die sehr eng miteinander verknipft sidtkrdings ist es nicht nur die
Lange, sondern auch die Starke der Artikulatiospgeant starker als ungespannt, die
mittels &ulRerst geringen Veranderungen der Zungerdaesen Unterschied bildet.
Nicht nur einzelne Vokale bilden verschiedene kaballs zwei
aufeinanderfolgende Vokale einen neuen Laut bildpricht man von Diphthongen.
Je nach Sprach- und Grammatikregeln bedeutet @asiaiht, dass diese zwei Laute
auch immer orthografisch wiedergegeben sind.
Die Kombination dieser Teilkomponenten eines Vekaldet die
Ubersichtliche Darstellung eines Vokaltrapezes (wigen Kapiteln 4, 5 und 6 gezeigt

wird), in dem alle unterschiedliche Vokale und iMerkmale einfach abzulesen sind.

3.1.2 Die Konsonanten
Ein Konsonant ist, rein artikulatorisch betrachgetinau das Entgegengesetzte eines
Vokals. Ein Konsonant ist also ein Laut, der, wakrgich der Luftstrom im
Vokaltrakt bewegt, dieser durch Verengungen odesdfdlisse hervorgebracht wird.
Diese Obstruktionen werden an unterschiedlichetiegtim Mundraum
artikuliert, wodurch die Bildung unterschiedlicheaute stattfindet. Bevor die
verschiedenen Gruppen von Konsonanten behandalewgist es notwendig, zu
verstehen, welche drei Faktoren eine wichtige Rall®rozess der Gestaltung eines
Lautes spielen. Erstens achtet man darauf, ob agrdtimmhaft oder stimmlos ist.
Ist eine Bewegung der Stimmbander notwendig, untdatllich den gewiinschten
Laut zu produzieren? Zweitens ist die Stellungwleshen Gaumens wichtig, weil
dies daruber entscheidet, ob nasaler Luftstrom ictdogdt oder nicht, und drittens ist

der Artikulationsort auch daran beteiligt einentlmesiten Laut hervorzurufen. Genau
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wie bei den Vokalen wird in diesem Teilbereich wsieht, wo die Zunge und Lippen
sich wahrend der Artikulation befinden.

Der weiche Gaumen, Velum, ist in der Lage zwesekledene Positionen
einzunehmen: ein hoher und ein tiefer Stellung,evebntweder der Nasenraum
geschlossen oder gedtffnet werden kann, fur z.BBidking eines Nasals (Rietveld
und Van Heuven, 2009: 45). AulRerdem I6st die Stglides Velums den Unterschied
zwischen einem hohen und einem tiefen Vokal aus.

AulRerdem gibt es die Artikulationsarten, welchetjausfihrlicher behandelt
werden. Die supraglottalen Teilbereiche arbeitesammen und gestallten eine
spezifische Form des Mundes. Nach Rietveld und Neuven gibt es in diesem Fall
funf unterschiedliche Arten mit jeweils eigenen khaalen. Innerhalb fast aller
Gruppen ist es zusatzlich moéglich, sowohl eine stirafte als eine stimmlose

Variante zu bilden.

Plosive
Der Luftstrom wird kurz unterbrochen, wodurch eurftdruck entsteht. Dieser Druck
verringert sich mittels einer ,Explosion’, welchervdem Zuhérer als Laut

empfangen wird. Beispiele sind [p], [d], [K].

Frikative
Die Luft wird durch eine Verengung im Vokaltraktpgesst. Das entstehende
Gerausch bildet dann den entsprechenden Laut,syvip/] oder [f].

Zusammen bilden sie die Obstruenten (Rietveld uand Meuven, 2009: 74).

Nasale

Die wichtigsten Merkmale dieser Artikulationsamdidas nach aul3en FlieRen der

Luft durch den Nasenraum, wie beih[und der meistens geschlossene Mund und,

wie bei den Lauten [n] und [m].

14



Liquide

Das wichtigste Merkmal dieser Gruppe ist, dassigestimmhatft sind. AuRerdem ist
die Verhinderung des Luftstroms im Vokaltrakt egshr geringe, wegen der
Approximation zwei Artikulatoren. Eine andere Betwiung hierfur ist Fliel3laut.
Sonstig haben sie phonetisch gesehen keine Ubimamsnden Merkmale, aber sind

sie aus phonologischer Sicht ohne Zweifel niclel@vant.

Halbkonsonanten
Es gibt kaum eine Obstruktion. Sie ist sogar singedass es keinen Konsonanten,

sondern einen Vokal gabe, ware die Obstruktion rgaeinger. Beispiele sind [j], [w]

und [A].

Diese drei Arten bilden zusammen die SonoranteetyBid und Van Heuven, 2009:
74).

Auler diesen funf Gruppen der Artikulationsartést gs innerhalb dieser
Gruppen zusétzlich Artikulationsorte. Es ist dizte Bedingundur die Gestaltung

eines Lautes, bevor er den Vokaltrakt verlasst.@rie der Artikulationsbildung sind:

- bilabial

- labiodental

- alveolar

- post-alveolar/palato-alveolar
- palatal

- velar

- uvular

- glottal

Ist ein Lautbilabial, dann wird er mit beiden Lippen gebildet, wobe Hénge keine
Rolle spielt.Labiodentaleghneln sich den bilabialen Lauten zwar sehr, hlegbei
verschliel3en sich nur die Unterlippe und die Z&tereOberkiefer. Didlveolare
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werden gebildet, indem der Punkt der Zungenspigrezhhndamm beruhrt, wie beim
[n]. Der einzige Unterschied zwischen dBwst-alveolarund dem Alveolar ist die
Stellung der Zungenspitze. Diese liegt namlichdristatt auf dem Zahndamm. Bei
denPalatalenberthrt die Zunge den harten Gaumen (Palatum)BBi&hrung der
Zungenricken findet bei einem Velar am weichen Gau(iwelum) statt. Der
Unterschied zwischen Velaren und Uvularen ist difegs geringer. Auch wéahrend
des Aussprechens eindsularsliegt die Artikulationsstelle am Velum, nur driicke
Zunge in diesem Fall gegen das Velum an Stelleaudrdas Velum. Diglottalen
Lautehaben ihren Artikulationsort in der Glottis bzwiindmb&ndern. So setzt zum
Beispiel ein Knacklaut Aktivierung des Artikulatisortes in der Glottis voraus.

Die vielen moglichen Kombinationen der Artikulaigarten mit den
Artikulationsorten, bilden immer neue Laute. Sceist [v] zum Beispiel ein
stimmhafter Laut, welcher zu der Artikulationsaugpe der Frikativen gehort.
Aul3erdem ist es ein labiodentaler Laut. Nach Ausftig dieser Schritte kann jeder
Laut entsprechend eingeteilt werden.

AulBer mit diesen Faktoren beschaftigt die Phorstik beispielsweise auch
damit, auf welche Art und Weise artikuliert wirdgsr aus biologischer Sicht. Die

Abgrenzung zur Phonologie wird in diesem Fall ingémden Absatz deutlich.

3.2 Die Phonologie: das Lautsystem als Grundlage

Die hier oben erklarten unterschiedlichen Teilbgreieines Lautes sind zwar sehr
wertvoll in der Phonologie, sie beschéftigt siatigeh nicht mit der Lautartikulation,
sondern mit der Anwesenheit bestimmter Laute iere8prache. Sie verwendet also
die gleichen Fachtermini wie die Phonetik, dleéztendlich mit einem anderen Ziel.
Die Aufgabe der Phonologie, ist ,die Untersuchumgiisysteme einzelner Sprachen
und deren sprachtbergreifende Gemeinsamkeitentkénbrodt und Eichler,
2010)und genau diese Ergebnisse sind die Bastidgen Teilbereich der Linguistik.

Da Laute aus einer anderen Perspektive betraebtelen, gehdren hierzu
auch andere bzw. komplementare Termini. Die Bagistie sindPhonenmund
Allophonund das Verstehen dieser zwei wird die Erklarumdeaer Themen und
Begriffe erleichtern.

Erstens ware eine Erklarung des Begfffonemsehr sinnvoll. Laute, die
eine kontrastierende Funktion haben und also baedgstinterscheidend sind, sind die

Phonemeeiner Sprache (Hall, 2011: 38). Man sollte allegditverticksichtigen, dass
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dies nicht automatisch heifl3t, es existiert nuradi@gssprache eines Lautes.
Phonetisch &hnliche Laute, die zwar artikulatorigatht unterschiedlich sind, aber
nicht bedeutungsunterscheidend fur ein einzeéheEsemsind Allophone.
Vorausgesetzt wird in diesem Fall jedoch die Situatdass die beidedhonenicht

im selben Kontext auftreten konnéfgntextbedingungenannt. Aus dem
phonetischen Blickwinkel gibt es also mehr Lauteaals der Phonologie. Dazu gibt
es in nachfolgenden Absatzen eine ausfuhrlichdét&rung.

Eine Art und Weise eiRhonenezu bestimmen, ist die Suche nach
Minimalpaaren Wie bereits inharent vom Wort abzuleiten isttgib nur einen
minimalen Unterschied, welcher die zwei Phonemegdreebt. Die Worter kat’
(Katze) und ,gat’ (Loch) im Niederlandischen bildein Minimalpaar, da nur der
Laut am Wortanfang sich geédndert hat und die zw@&it®Y aul3erdem eine komplett
andere Bedeutung haben. Hieraus sindPtienemék/ und /g/ ableitbar, und sie
stehen sie miteinander Kontrast

Die Minimalpaarprobereicht nicht, um das komplette Phoneminventarreine
Sprache darstellen zu kdnnen. Die ubrigen Formankamtext sind aul3erdem
wichtig, wenn die Verteilung der Phone untersucintwManche zwar in der Sprache
existierenden Laute sind nicht in jeder Umgebumgihalb eines Wortes anwesend.
Wenn ein Laut nur in einem bestimmten Kontext éxistz.B. nur am Wortanfang
oder nur am Wortende, spricht man von ethefiektiven DistributiorfNoack, 2010:
23)

Die komplementéare Distributiotritt auf ,wenn zwei (oder mehr) Laute so
verteilt sind, dass der erste Laut nur in einem zeeite nur in einem anderen
Kontext vorkommt* (Hall, 2010: 39)

Grund fur die Unterteilung der Laute ist nach Nogake erganzende Verteilung von
Allophonen in Abhangigkeit von den Umgebungslau{@10: 97). Das heif3t, das
Phoneman sich hat die Moglichkeit in mehreren Kontextéfortanfang, -ende,

usw.) aufzutauchen, aber die Umgebungslaute in Kaaibn mit dem Platz
innerhalb des Wortes bestimmen, welcA#sphoneingesetzt wird.

Fur Phoneme gibt es also Regeln, weldkl&sphonverwendet werden muss.
Im allgemeinen gibt eghonologische Regeldje bestimmen, was von einem Laut
gefordert wird. Das gilt zwar nicht nur fir Lausendern zum Beispiel auch fur
ganze Silben oder bei der Wahl eines Allomorphsidéd es sich aber um die

Bedingungen der soeben erwahrdefiektiverund komplementaren Distribution

17



spricht man vorallophonischen Regeli$o erlautert nachfolgendes Beispiel, dass das
Phonemd/ vomPhon(t] erstezt wird, wenn es nach einem Vokal am Esides

Wortes steht

(1) /i, [IV__#

Hall (2010: 41) gibt exzellent und klar die Bedenguder unterschiedlichen Zeichen
wieder:

.Der Pfeil bedeutet ,wird als...realisiert’ und dect8agstrich ./’ ,in der Umgebung'.
Der horizontale Strich, ' ist Stellvertreter demutes (...) # bezeichnet eine
Wortgrenze.”

Es gibt allerdings Félle, wobei es sich tatsabhlimAllophonehandelt, aber
weder umdefektivenoch umkomplementare Distributionnd die Darstellung einer
phonologischen Regalcht moglich ist. Meistens ist dies der Fall, wenan sich mit
den unterschiedlichen Aussprachen in z. B. Deuaschbeschéftigt, wobei manche
Phonemem Norden ein anderdzhonauslosen als im Suden. Sie sind frei
austauschbar und setzten keinen bestimmten Kovbeats. Im diesen Fall spricht
man vonfreier Variationund dies ist rein regional bedingt (Noack, 201%). 2

Wie bereits vorher erwahnt worden ist, treten leKgenau wie die soeben
genannten Konsonanten) in unterschiedlichen Koatexhd Erscheinungen auf. So
ist der BegriffDiphthongschon erklart worden als zwei Vokale, die in ei@ge
aufeinander folgen und die dieselbe Lange habereinieinzelner Vokal (Hall, 2011:
29). Das dazu gehdrende PhanomerDdeginthongierungoedeutet also: ein einzelner
Vokal, einMonophthongverwandelt sich in einemiphthong Monophthongierung
passiert dann, wenn der umgekehrte Lautwandefistit. Solche Verschiebungen
von der einen in die andere Lautart gibt es inSf@ache sehr haufig.

Dieses Phdnomen, was zum Thema der Dynamik gdtfairtdje Bezeichnung
Assimilationbekommen. Die von Noack (2010: 97) festgestelkérition lautet
»+Angleichung benachbarter Laute in ihren phonololgen Merkmalen®. Obwonhl
Noack den Oberbegrifissimilationin Unterbegriffen einteilt, sind die Angaben von
Ten Cate und Jordens bedeutend ausfuhrlicher.rEtaterschied bezuglich der
Assimilationarten, ist der zwischen detalenundpartiellenForm, wobei

letztendlich nur das Mal3, bzw. die Art der Verandgrbenannt wird. Entweder fallt
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ein Laut am Ende des Prozesses vollig aus: diketgexiante, oder gibt es eine
Veranderung des Lautes: die partielle Form.

Kontaktassimilatiorbezieht sich auf die Veranderungen die auftretetem zwei

Laute zusammentreffen ui@rnassimilatiorliegt vor, wenn der Wandel tiber andere
Laute hinweg folgt.

Letztendlich, gibt es noch den Unterschied zwisgiregressiver, regressiver
undreziprokerAssimilation Diese Termini benennen, welcher Laut von welchem
Laut assimiliert wird. Wenn die Artikulation eingsgenden Lautes von einem
vorangehenden Laut beeinflusst wird, spricht mamderprogressiverOption. Ist
dies exakt andersherum der Fall, wird also ein iaateinem folgenden Laut
beeinflusst, spricht man vaeagressiver AssimilatiorGibt es eine gegenseitige
Beeinflussung des Lautes, wird vaaziproker Assimilatiogesprochen.

Wenn nicht die Richtung, von der die Veranderungpalost wird,
entscheidend ist, sondern die Art, wie ein Laut sidikulatorisch andert, verwendet
man spezifische Termini, wobei die Anderung vomnTebgeleitet werden kann:
Palatisierung, Velalisierung, Labialisierung

Diese einzelnen Laute bilden letztendlich ein \WWaelches mdglicherweise
aus mehreren Silben bestehen kann. Diese Silbésheesaus bestimmten
Einzelteilen, deren Aufbau beobachtet werden kBxenSilbenansatenthalt
meistens einen Konsonanten, obwohl in diesem Eah anehrere Konsonanten
verwendet werden kdnnen. Der darauf folge8dieengipfebildet durch Vokale den
mittleren Teil der Silbe. Das von Konsonanten gidigSilbenendeder die
Silbenkodasorgt fur die Abrundung des Silbenaufbaus. Deretsahied zwischen
offenen und geschlossenen Silben ist nur von dere&enheit einer Silbenkoda

abhangig. Eine Silbenkoda bildet automatisch egszlglossene Silbe.
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4. Das Phoneminventar des Standardniederlandischen

Die Darstellung der Phoneme wird in den zwei nalggioden Kapiteln in zwei Teile

aufgeteilt: erstens die Konsonanten und zweiteed/dkale. Wie schon im vorigen

Kapitel erwahnt und erklart worden ist, gibt esegirsehr engen Zusammenhang der
Phonologie und der Phonetik. Aus diesem Grund wiietst die Phonetik kurz

erlautert werden, bevor das Phoneminventar eratbeitd. Auf3erdem, vereinfacht es

den Prozes®ifferenzen innerhalb einer Sprache (Phone gegar®bonemen)

entdecken zk6nnen und am Endier Vergleichder zu untersuchend&prachen zu

ermoglichen.

4.1 Die Konsonanten

bilabial | labiodental| dental alveoldr post-| palatal| velar | uvular| glottal
alveolar
Plosiv pb td k (9)
Frikativ fv S 3 [z Xy h
Nasal m n n
Liquide lr A R
Halb- v j
konsonant

Abbildung 5: Die Phone der niederlandischen Konsiea

In Abbildung 5werden die die aus phonetischer Sicht betrachtedmsonanten des

Niederlandischen gezeigt, wie siedieser Untersuchung fur komplett gehalten

werden. Nach Ten Cate und Jordens (1990g46¥ eslas Phon [s] nicht, obwohl

dieses in der Spraclverwendet wird. Die Bestatigung unterschiedlicher

Betrachtungen des vor allem Alveolare und Verlathatenden

Konsonanteninventars des Niederlandischen wirdndiiomij (1990: 132) gegeben,

da er dieses Phon bereits in seiner Ubersigfitihrt. Er hebt aber andererseits auch

nachdricklich hervor,abks der Unterschied zwischen sowohl s/z als fiRtmircder

Stimmhaftig- oder Stimmlosigkeit liegt, sondernZmitraum des Aussprechens. Die
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von Collins und Mees (1982: 3) ebenfalkrtretene Meinung fugt aber noch hinzu,

dass es sich um fortis/lenis handalenn man das Phon analysiert.

Bilabial | Labiodental| Dental | Alveolar | Post- Palatal| Velar | Uvular | Glottal
alveolar
Plosiv pb td k (9)
Frikativ fv S z Xy h
Nasal m n n
Liquide I r
Halb- v j
konsonant

Abbildung 6 : die Phoneme der Niederlandischen Koasten

Obwohl viele von den in Abbildung 5 erwahnten Phoaach als Phonem in

Abbildung 6 verwendet worden sind, gibt es einigeriessante Ausnahmen.

Meistens sind die Ausnahmen damit verknipft, desgwsar in der Sprache

anwesend sind, allerdings nur unter der Bedingdags es sich um Fremdworter

handelt.

Ein gutes Beispiel ist das Phagh. Es ist zwar aufgenommen worden, aber ist

kein original niederlandischer Laut. Das Wgarageenthalt das Phon an der zweiten

Stelle, wo das <g> geschrieben wordenkstbildet also kein eigenstandiges

Phonem. Dieser Laut tritt nur in Erscheinung, wearmrthografisch ein <g> oder <j>

in einem entlehnten Wort gibt.

Die Tatsache der Phone in Kombination mit Fremderdrist nach Ten Cate

und Jordens (1990: 58) auch genau der Fall, wermdas Phon(] betrachtet.

Nebenerscheinung ist allerdings, dass es dem Spraadht immer gelingt, diesen

Laut genau nachzubilden, wie er in der Originalfiagsdes Fremdwortes auftritt.

Wegen dieser Schwierigkeit wird eine VeranderungAiessprache in Gang gesetzt,

wodurch letztendlich die Lautverbindung [sj] verwlehwird.

Isif —* 1[I
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Diese Lautverbindung existiert laut Collins und €£982: 6) aber nicht nur in
Fremdwdrtern. Die andere Bedingung, unter dem diaséverbindung auftritt, ist
Folge der Assimilation des Suffix/j

Diese Theorie der Fremdworter gilt teilweise bégin In beiden Abbildungen
wird das Phon bzw. Phonem in Klammern dargesitibij (1999, 7) begrindet dies
damit, dass es nur zwei Situationen gibt, in depa{gtauchen kann: entweder in
Fremdworter, wie z.B. ,goal’ oder wengin /k/ vor einem stimmhaften Plosiv steht,
wie z.B. ,zakdoek’: [zagduk] wobei es sich auch Assimilation handelt. In diesem
Fall ist es aus zwei phonetisch-phonologischenpgeé&tven zu betrachten.

K/ g/

N |

[a] [k [a]

Kooij (1990, 133) fugt hinzu, dass [g] meistengxdipassimiliert, und wegen der
komplementaren Distribution von [g] besteht nureegeringe Moglichkeit, das
gegeniberstehende Phanomen als Allophon umschraibeinnen, d.h. nur wenn es
sich um das Phonem /k/ handelt.

Auffallig ist, dass manche Phone in der Phonentiab&ht mehr
vorkommen. Dies trifft zu flr den Laut][ Das Phonem /r/ umfasst in diesem Fall
sowohl [r] als auchr]. Allerdings haben sie keine bedeutungsuntersemeid
Funktion, was dazu fuhrt, dass hier die Rede istfugier Variation, was vor allem

mit soziolinguistischen Faktoren zusammenhangtllif@Gaund Mees, 1982: 9).

Il — [r,R]

Diese Regel bedeutet in dieser Untersuchung, dassdn freier Variation die Rede
ist und nicht, dass sie allophonische Verhaltnisg®en.

Fur das Phory] gilt jedoch, dass es immer ein Allophon aus eifdmnem
bildet. Das Phonem /I/ umfasst also die beiden Bljrund [l], die jedoch nicht im
selben Kontext existieren und so jede ihre eigéfmmextbedingungen haben.
Collins und Mees (1982: 7) fuhren an, dags/pr allem dann verwendet wird, wenn

es vor Konsonanten oder Wortenden auftritt.
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n

N

(1 [A]

n— K (K#

AulRerdem ist es sehr auffallig, dass es laut Baoi) Phonem /f/ gibt. Kooij, wie
schon eher erwahnt, erlautert dies anhand der Ldegéautes: es scheint, als gébe
es einen Kontrast zwischen stimmhaft und stimmtgsnbestimmten
Kontextbedingungen auf der einen Seite und derrShattigheit bzw.

Stimmlosigkeit der Phone im Allgemeinen auf derexed Seite. Am Ende hat es den
Effekt, dass man es fast wie ein Allophon betracl&nn. In dieser Untersuchung
wird /f/ trotzdem als eigenstandiges Phonem angegseata es sicherlich
Minimalpaare gibt zwischen /v/ und /f/, welche eingnterschied zwischen

Stimmhaftig- und Stimmlosigkeit aufweisen.

vee (Vieh)
fee (Fee)

Letztendlich der Glottisschlag. Da er kein AllopHaildet oder
bedeutungsunterscheidend ist, findet man diesela&alcht im Phoneminventar
wieder.

Jetzt sind die Unterschiede zwischen den PhondriPbionemen dargestellt
worden und eine Entscheidung, welches Phonem véshem Phon ersetzt wird, ist
maoglich. Trotzdem gibt es noch eine sehr wichtigenologische Regel, welche
Kooij (1990: 134) in seinem Artikel anfihrt. Obstnien am Wortende und in der
Silbenkoda fordern eine Stimmlosigkeit, ungeactiezturspringlichen

Stimmhaftigkeit eines Lautes, was bedeutet, dasdalitverhartung stattfindet.

Stimmbhafte Obstruenten” Stimmlose Obstruenten #
Silbenkoda #
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4.2 Die Vokale
Nach der Behandlung der Konsonanten wird der Fkasauf die Vokale des

Niederlandischen gerichtet. Was sind die genau&aliszhen Laute und welche
dieser Laute sind bedeutungsunterscheidend?

Yorne Zentral Hinten
Hoch ity¥y: uw
\ Y U

I

Mittel e: @ @ a 0o0:2 0
®© ©:

Tief £E: aaaq:

£l ®y au

Abbildung 7: Die Phone der niederlandischen Vokale

Wie im Trapez dargestellt, gibt es von vielen leaueine kurze und eine lange
Variante. Nur Y], [1], [u], [1], [2] und die Diphthonge sind davon ausgeschlossen

worden. AulRerdem gibt es Unterschiede, wie die Pivom Linguisten betrachtet
werden. So verwenden Mees und Collins (1983: épanstatt ¥]. Wichtigster Grund
dafur ist, eine Verwechslung zwischen [y] umf4u vermeiden sowie die gréf3ere

Nahe von §] zu der ortgraphischen Reprasentation.
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Yorne Fentral Hinten

Hoch iy u
\ 1
Mittel e: g a 02
e
Tief £ ada
EL ®=y au

Abbildung 8: Die Phoneme der niederlandischen iokal

Wenn das Phoneminventar aber hervorgehoben wirds isehr auffallig, dass die
langen Varianten nicht aufgenommen worden sindbiien also Allophone und in

diesem Fall immer mit der kurzen Variante des Phmne

Iyl Jul lol

NN NN

[i] [i1 Iy [yl [u] [ul [o] [o] T[]

hl Iel

AN AN AN

[>] [>]  [e] [e]  [d] [a] [o] [2:]

Die Erklarung dieser Allophonie, ist laut Booij @R 6) sehr einfach: die Vokale
/i,y,u/ dehnen sich, wenn sie in ein und demseWent von einem /r/ gefolgt werden.
Mees und Collins (1983: 72) und Werner und MulR9q1: 8) fiigen noch einige

Vokale hinzu. Komplett verwendet man schliefliclyémde Regel:
li,y,u,0,0¢a, 8/ — [i;,y,u,o0,u,2, .., a @] I
Die Erklarung des Phoneminventars ware mit diesgyeRallerdings noch nicht

vollstandigerlautert und behandelt, obwohl manche Phone anclidgr Anwesenheit

des /r/ beeinflusst werden.
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le:/ 12/

/N /N

[1] [e:] [v] [2:]

So verandert sictlas /e:/ in eini] (obwohl es auch in manchen Fallen ein
eigenstandiges Phonem bildet) und sind Mees unkh€¢1983: 72) der Meinung,
dass das /@:/ in ein][verandert, sobald es von einem /r/ gefolgt w@twohl der
Laut, der in diesem Kontext produziert wird, nidre reinste Form der zwei
allophonischen Laute ist, gabe es die Moglichkiek &egel zu bilden. Sie gilt
allerdings nur fur den erst behandelten Fall, da,sghon festgelegt, im

Standardniederlandischen das Phonem /a/ bevortdyt w
le:l  — i Iri#

Allerdings ist das nicht der einzige Kontext, imddas Allophon+] auftritt. Die

Verwendung dieses Lautes steht aul3erdem in Bezgetum Kontext des Schwas.

bl

N

[v] [o]

Das Schwa bildet die ungespannte Variante, wahdead] gedehnt verwendet wird,
wobei das Auftreten des Schwas im Grunde nur imtéMogren existiert. Am
Wortende wird das Schwa durch das gespannte Allopheetzt (Mees und Collins,
1983: 66-67).

lol = [v] #

Bo0ij(1995:6) behauptet, das Schwa existiert tretzdm Standardniederlandischen
am Wortendegoch Mees und Collins (1983: 67) begrinden den YWpiech dieser
Aussage damit, dass der Laut am Wortende wenifen ¢t als im Wortinneren.
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Zum Schluss sind noch die im Niederlandischenlddre Verwendung von
Fremdwdrtern existierenden Laute zu erwahnen. Ad8ergrundsatzlich im
Niederlandischen vorkommenden Lauten, Kooij und @astendorp (2003:26)
erwahnen zum Beispieb//und £/, existiert der Laut [ce] nur wegen der Aufnahme
von Fremdwortern, bzw. die Beeinflussung der Spratirch Fremdworter und
Fremdsprachen. Viele dieser Worter sind aus demzBsaschen abzuleiten:

manoeuvre, oeuvre, Usw. loe/

/N

[ce] [oe}
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5. Das Phoneminventar des Standarddeutschen

Nachdem das Phoneminventar des Niederlandischigyelegt worden ist, wird in

diesem Kapitel das Inventar des Deutschen untetsuch

5.1 Die Konsonanten

Bilabial | Labiodentall Dental| Alveolar | Post- Palatal| Velar | Uvular | Glottal
alveolar

Plosiv p b td kg ?
Frikativ fv Sz {3 C X K h
Nasal m n n
Liquide Ir R
Halb- J
konsonant
Abbildung 9: Die Phone der deutschen Konsonanten
Auffallig im Phoninventar des Deutschen ist, dassehr viele Frikative gibt
(Hakkarainen, 1995: 68). Wenn man jetzt die Afftékaicht zu diesem Inventar
hinzufligt, bilden die Frikative zusammen mit deodRlen (Klusile) fast das ganze
Inventar der Konsonanten.

Bilabial | Labiodentall Dental| Alveolar | Post- Palatal| Velar | Uvular | Glottal

alveolar

Plosiv pb td k g
Frikativ fv S z {3 C K h
Nasal m n n
Liquide I
Halb- .
konsonant J

Abbildung 10: Die Phoneme der deutschen Konsonanten
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Ein Vergleich der zwei Tabellen zeigt, dass die tdmestimmung sehr grof ist (Hall,
2011: 62). Im Grunde gibt es nur zwei in den foligmAbséatzen behandelte

Unterschiede, namlich beim]f / [x]-Laut und dem Phonem /r/

Erstens, wird die Differenz zwischet] ind [x] durch Hall (2011, 63)
beschrieben als komplementare Distribution. Dieetgthiedlichen Vokale sind der
Grund fur das Nichtkontrastieren konnen der beidaiten. ] tritt nAmlich nur nach

einem vorderen Vokal auf, im Gegensatz zu [x],rdernach hinteren und zentralen

Vokalen auftritt. Die genauen Vokale fir die detesSprache werden noch in diesem
Kapitel behandelt. Die beide unter dehfallenden Konsonanten werden also laut

unterstehender phonologischen Regel verteilt:

Ic/

]/\[

[ ]

/ ¢/ — [x]/[hintere, zentrale Vokale]

Durch die dorsale (d.h. hinterer Teil der Zunge$iAslation I6sen die Vokalen den

[X]-Laut aus. Wirde man die Regel spiegelbildlichvanden, wirde man die
Schlussfolgerung ziehen kénnen, dass mehr Vokhkdq [x] hervorbringen, weshalb
diese Phone unter dem Phoneg fallen (Hall, 2011: 64).

Zweitens gibt es in der von Hakkarainen gebilddtabelle drei sehr ahnliche
Laute: k], [r] und [r]. Hall verteilt diese Phone in zwei Phoreamobwohl es

Ublicher ist, die Phone als Allophone eines Phonamisetrachten. Nach Noack

(2010, 25) gibt es eine freie Variation zwischessdn Lauten, welche sehr stark
regional bedingt ist. Als Phonem wird von ilaf yerwendet, da dieser gegenwartig in

Deutschland der haufigste verwendete Laut ist.
///B /\
[¥] [r] [r]
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Abschlie3end ist noch zu vermerken, dass der Gsattiag, genau wie im
Niederlandischen, keine bedeutungsunterscheidemaleibn hat und ekein
Allomorph zu einem Phonem bildet. Folglich bildekein eigenstandiges Phonem

im Inventar der deutschen Sprache.

5.2 Die Vokale
Genauso wie im vorigen Kapitel, wird jetzt eine §talung der Phone und der
dazugehoérenden Phoneme aufgefiihrt. AuRerdem wethe<rklarung der
Unterschiede zwischen den beiden Trapezen geben.

Die Phone des Deutschen sind im nachfolgendenlWagaz dargestellt und
zeigenzusammen alle Vokale, die im Deutschen existiedaiferdem werden noch

drei Diphthonge verwendet, welche zuséatzlich aufgemen wordersind.

Yorne Zentral Hinten
Hoch ii: yy: uw
\ Y (4]

I
Mittel ee gg: a 0: 002

®

\ .

Tief £ £ aqa:

ay at 2l
Abbildung 11: Die Phone der deutschen Vokale
Insbesondere fallen die vielen Vokale sowohl ireekurzen als auch in einer langen

Variante auf. Interessanter wére es jedoch, dgsezrder Phoneme hinzuzufiigen und

dies mit dem der Phone zu vergleichen.
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Yorne Fentral Hinten

Hoch iy iE
\ Y (4]
I
Mittel e: @ a )
"
Tief £E: a:
au al 21

Abbildung 12: Die Phoneme der deutschen Vokale

Das Phondz] mit dem dazu gehdrigen Phonesr//wird von manchen Linguisten

auch mit pv], bzw. /ov / transkribiert (Hall, 2011: 35). Was jedoch direkffallt, ist
die Anzahl der Phoneme im Verhaltnis zu den PhoAaacheinend gibt es viele
Allophone, die im nachsten Absatz ausfuhrlicheramelelt werden.

Erstens fuhrt Hall (2011: 69) an, dass die meigiésphone mit der
Vokalklrzung auftreten: ,Wenn ein gespannter Vakaht akzentuiert ist, dann ist er

kurz.” Es ist also mdglich, die folgende allgemepim®nologische Regel festzulegen:
/li:y:u:e:o:@:4» [iyueogad]/ (weanbetont)

Automatisch folgen aus dieser Regel folgende Paare:

i/ ly:/ lu:/ le:/
7\ 7\ /N /N
[i] i1 Iyl [yl [u] [ul [e] [e]
lo:/ | 1
7\ 7\
o] [ ] [

[ o] [ 2]

Anschiel3end gibt es die Gbrigen Phone, die zu elPeomem eingeteilt werden. So

ist laut Uzonyi (1998: 59)] ein Allophon des Phonse/ und es tritt nur dann auf,
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wenn es eine unbetonte Silbe gibt. Im Prinzip $salso die gleiche
Kontextbedingung wie bei den vorher erwadhnten Phowed aber hier separat
genannt, weil es sich hier nicht um eine kurze lande Variante eines Lautes

handelt, sondern um zwei vollig unterschiedlicherith

el
RN
[o] (€]

Hall (2011: 70) fugt aber hinzu, das$ hach Meinung vieler Linguisten trotzdem ein
selbstandiges Phonem ist. In diesem Fall trittRlasnem jedoch in einem anderen
Kontext auf als in der soeben umschriebenen Siatiodurch die Uberschneidung
mit dem Phonemd/ fehlt.

Der néchste Punkt, der die Aufmerksamkeit fordstilie haufige Variation
im Bereich der hinteren tieferen Vokale. Noack (@035) legt das Problem sehr klar
dar: ,in Bezug auf [a]d] herrscht in der Fachliteratur Uneinigkeit; nietie Autoren
nehmen hier zwei Qualitaten an®. Auf diese zwei @at@n wird verzichtet, obwohl
es doch einen kleinen Unterschied zwischen dekélgtion der beiden gibt, dieser
aber leicht erklarbar ist: [a] hat die Artikulatgstelle offen/vorn unda] bekommt die

Artikulationsstelle offen/hinten.
fa:/

PN I

[a] [a] [a]

Zum Schluss gibt es im Vokaltrapez noch ein Phomvesiches sich in einer
aul3ergewohnlichen Situation befindet. Dgdsgt zwar ein Allophon, aber findet sein
Phonem nicht innerhalb des Vokalinventars, sonderidonsonanteninventare]

wird meistens auch al®kalisiertes Rimschrieben, was im Grunde genommen das
Phonem dieses Allophons hervorhebt. So tatiemals eine betonte Verwendung

und existiert nur am Wortende gefolgt von ein areei Konsonanten (Hall,
2011:71).

61— [e] V___KO2(#)
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6. Phoneme des Limburgischen im Allgemeinen

Nachdem die Darstellung der Inventare des Nieddidghen und Deutschen

angefuhrt worden ist, liegt in diesem Kapitel deks auf dem Dialekt des

Limburgischen. Hierbei sollte beachtet werden, das&egensatz zu den zwei

behandelten Sprachen es in diesem Fall sich umn &radekt mit vielen Varietaten

handelt. Der Grund, weshalb sie trotzdem alle @ithdes limburgischen Dialektes

sind und wo die genauen Unterschiede liegen, wandersten Kapitel schon

ausfuhrlich dargelegt.

Wie in den vorigen Kapiteln wird zuerst das Inarder Konsonanten und

anschlie3end das der Vokale erarbeitet. Fur dieelinsg der unterschiedlichen

Inventare wurden die Dialekte von Hamont, Weertsdédt und Maastricht, gewahlt.

6.1 Die Konsonanten

Bilabial | Labiodental| Dental | Alveolar | Post- Palatal| Velar | Uvular | Glottal

alveolar

Plosiv p b td C % k (9) ?

Fnka“v f V S 3 ds X ¥ h A

Jz

Nasal m n N
n

Liquide [ r A R

Halb- | J

konsonant

Abbildung 13: Die Phone der limburgschen Konsonante

Wie schon erwéhnt, ist das Erstellen eines endgiltinventars aufgrund der vielen

Kleinigkeiten bzw. Details eine sehr grol3e Herargdoung. Dies splrt man sogar

deutlich in der Fachliteratur, welche sich mit élesThema befasst. Die Phong [

und [d3] tauchen immer wieder in den Dialekten auf, allegd nie zusammen.

AulRerdem haben sie genau die gleichen Kontextbedgen, was ein Grund fir die

Kategorisierung als Phone der freien Variation &imnte. Deshalb sind diese zwei

Phone regional bedingt, wie es von anderen Lingniatich bevorzugt wird

(Verhoeven, 2007. Peters, 2006).
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Bilabial | Labiodental| Dental | Alveolar | Post- Palatal| Velar | Uvular | Glottal
alveolar
Plosiv pb td c k
Frikativ fv s (®z Xy ha
Nasal m n n
Liquide I R
Halb- B ]
konsonant

Abbildung 14: Die Phoneme der limburgischen Konsbea

In den zu den limburgischen Dialekten gehérendemetéden, ist auch die Rede von

Allophonie. So kommt das [g] im Allgemeinen nicht Phoneminventar vor.

Ausnahme bildet der Maastrichter Dialekt, in dera Baonem allerdings nur im

Wortinneren existiert (Gussenhoven und Aarts, 1998). Das begriindete Fehlen in

den anderen Dialekten liegt darin, dass es sialbdii@m ein Allophon des Phonems

/k/ handelt und es nur in einer intervokalischendgbung auftritt (Heijmans und

Gussenhoven, 1998: 108).

K —[g]V__V

K/

/\

[d]

[k

Obwohl die Jugendlichen das [g] immer mehr dugdlefsetzen, ist das [g] im

Grunde genommen immer noch das meistverwendete Phon

Aul3erdem bildet3] in manchen Situationen auch ein Allophon vfingenau

so wie [t | mit /c /. Sieunterliegen der gleichen phonologischen Regel,slehdndern

sich beide unter den gleichen Kontextbedingungen.
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Iyl Icl

/\ RS

[3] 1]

Vor allem im Weerter Dialekt besteht eine Antipatgegen die Verwendung
stimmhafter Obstruenten am Silbenanfang. Hierdtnitthn diesen Fallen die
stimmlose Variante auf. Der stimmhafte Laut triit beim Silbenanlaut einer

schwachen Silbe hervor.
If,c | —» B, 3] #__(schwach)

Die Ausnahme von dieser Regel tritt in Lehnworteder Namen auf, wobei von
phonologischen Regeln Gberhaupt nicht mehr die Redeleijmans und
Gussenhoven, 1998: 107).

Unter bestimmten Bedingungen kommt es oftersdass sich Stimmhatftig-
und Stimmlosigkeit untereinander abwechseln. Salerefast alle stimmlosen
Konsonanten am Wortende durch die entsprechenthembaften Allophone ersetzt,
wenn sie sich in einer intervokalischen Situatiefirden (Verhoeven, 2007: 220).
Diese Regel gilt im Grunde fir alle KonsonantenidEgedoch regional bedingt,

inwiefern diese Regel auf die Konsonanten zutrifft.

Stimmlos K— Stimmhaft K V__#V

Eine fast gleiche Regel, und deshalb gleichzeitig &usnahme der vorher
erwahnten Regel, gilt fur die stimmlosen Plosivie.\#erden jedoch nicht von einer
Intervokalitat ausgeldst, sondern treten dannwaefn das nachste Wort mit einem

Vokal anfangt (Peters, 2006: 118).

Stimmlos Plosiv—  Stimmbhaft Plosiv #V

So werden zusatzlichy// und (in geringerem Mal3e) /v/ im Wortinneren stilos,

obwohl die Vermischung mit /x/ und /f/ nicht stattfet. Die Anwesenheit eines /x/ ist
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aul3erdem nur dann mdglich, wenn es sich um Fremdwi@andelt (Gussenhoven
und Aarts, 199: 156).

Die nachsten Allophone, welche behandelt werded,[g] und [A]. Sie sind
zwar nicht vom gleichen Phonem abgeleitet, abee@msich, wie bei den beiden
ersten Allophonen, im gleichen Kontext. Sie bildik® Paare zusammen mit den

Lauten [n] und [l].

In/

/N /N

[n] [n] [l [A]

Grund dieser Anderung ist die Assimilation, welshattfindet, wenn die Laute vom
Phonem /c/, also den Phonen [c] ufidihnerhalb eines Wortes hintereinander

auftreten (Heijmans und Gussenhoven, 1998: 107).
In, Il — [n, A] Icl

Weil der Glottisschlag weder eine bedeutungsunteidende Funktion noch ein
Allophon bildet, ist er nicht imlas Phoneminventar aufgenommen worden. Am
Wortanfang tritt er aber in der Gegend von Hadsalifig als Ersatz des /h/ auf.

6.2 Die Vokale

Wie schon in Kapitel 2 fur die Definition des Gdbe erwahnt worden ist, sind die
Vokale im Limburgischen sehr wichtig und bildenexirsehr wichtigen Faktor fur die
Unterscheidung vom Limburgischen im Vergleich za dederen Sprachen. Aus
diesem Grund werden die genauen Unterschiede urmtlBeiten sehr ausfihrlich in

diesem Abschnitt dargestellt.
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Yorne FZentral Hinten

Hoch ii: yy: uu
\ Y i
I
Mittel e: g g a 0:a 2]l
®© e
Tief £E: -T2 azaa
MMaastricht £1 ®y u
Hasselt A1 el Ia ul I al ou
Hamont ElEl La yia Ja wa Ju: Ju
@Y ©y: 0:a auw: a:u
Weert £i ia wa ®y Al ua

Abbildung 15: Die Phone der limburgischen Vokale

In dieser Tabelle fallt sofort auf, dass die salbif3g Skala der Diphthonge nicht nur
die verschiedenen Mdglichkeiten darstellt, sonderch die Vielfalt der anwesenden
einzigartigen Diphthonge in den Dialekten. Nur ddg@hthongen treten in zwei oder
mehr Dialektgebieten auf. AuBerdem kommt das [gimidasselt vor und bildet

auch keine Diphthongen in anderen Dialekten.
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Yorne FZentral Hinten

Hoch i v¥: uuw
\ Y
I
Mittel e: @ g: a 0: D ]!
® e
Tief £ € & a:da
Maastricht €1 ®y u
Hasselt g1 el 13 w0 al ou
Hamont ek L3 y:a 23 wa u: Ju
2y ey: 0:3 aw: a:u
Weert gia ya @ A ug

Abbildung 16: Die Phonemen der limburgischen Vokale

Im Grunde, sind Abbildung 15 und 16 fast identidele Erklarung dafir ist
allerdings sehr einfach: die meisten Phone dienere Dialekt verwendet werden,
gelten sowohl als Phon als auch als Phonem inmdi&sgetat. Da aul3erdem diese
Tabelle eine Kombination von mehreren Dialektererhalb des limburgischen
Sprachgebietes ist, gibt es in manchen Fallenlgbsschneidung der Dialekte.
Aul3erdem hat das Limburgische, wahrend es die St Schleifténe verwendet, oft
als Nebenwirkung die Hinzufigung einer Vokalveri@nmg. (Hermansm
Erscheinen, 3-7).

Erwahnenswert ist auch der Kontext des Schwasediest im Weerter
Dialekt nur in einer unbetonten Silbe anwesendGiegensatz zum Hasselter Dialekt,
wo es unter anderen Bedingungen verwendet werdan (kéeijmans und
Gussenhoven, 1998: 108). Das Schwa kann dadhvor /I,r/ in der Silbenkoda
(Peters, 2006: 119) erscheinen. Das Schwa wirdrdeffein den folgenden Féllen als

Teil eines Diphthonggerwendet:

38



1o/ loe:/

VA

fu:/ lou:/

/N

[u:] [ug] [ou:] [09]

[20] [ce:] [ce]

Unter diesen Bedingungen:

| @:, 081, u;, ou: [ o®, W, 09 alveolarer Konsonant

/ai, @i/ und 31/ existieren nur am Ende eines Wortes und es gilgesAllophone, wie
z.B. dasd/, welches nur einmal in Abbildung 16 dargestasli Die Regeist genau

die gleiche wie flir#/, das heil3t, dass die kurze Variante von der laMgiante

vertreten wird, wenn sie vor einem Sonorant vorkdmm

fal =/

/N /N

[a] [a] [2] [:]

[a, = = |, ] Sonorant #

In Maastrichtsteherdie Phonemes/v, v/ auf genau der gleichen Ebene wie die
Phonemen /e, ag, unter der Bedingung, dass sie vor einem Nasaéstebonst gilt

diese Gleichwertigkeit nicht. Obwohl hieraus keilrekte phonologische Regel
abgeleitet werden kann, tritt dieses Phanomen Kochnuierlich in Erscheinung

6.3 StoRRton und Schleifton

Das Limburgische ist allerdings nicht nur wegen \dieifalt der Vokale und

Diphthonge als unterschiedlich zu bewerten. IntehiKapitel dieser Untersuchung
sind die wichtigsten Begriffe aufgefuhrt worden,arh die Begriffe Stof3ton und
Schleifton. Bisher spielten sie nur eine Rollede Festlegung der Definition des
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Sprachgebietes. Hierbei wurde dann allerdings metdilliert auf die linguistischen
Merkmale dieses Phdnomens eingegangen. Da autivimojpgischen Regeln klare
Unterschiede festgelegt werden, wird ein StoRti@rAkeent angedeutet und ein
Schleifton mit Akzerft

Wie schon erwéhnt ist das Dasein dieser Stol3-Sahékiftone laut Hermans
(im Erscheinen, 4iur in einer betonten zweimoraischen Silbe mdglichGrunde
genommen ist dieses Phanomen auch auf jeden Vokanalbar, es kommt
allerdings haufiger im Ostteil des Sprachgebietlesha Westteil vor. Die von ihm
angefuhrte Erklarung fur den Unterschied zwischem Tonen lautet, dass die
Existenz der beiden Tdne jeweils eine eigene Hikigibenotigen, da die Aussage
~-wenn der eine Ton auftritt, erscheint der anddrendalls in allen anderen Fallen* so
nicht richtig ist. Die derzeitige Abwesenheit deh®as spielt hierbei eine grol3e
Rolle. Wenn ein Schwa im Laufe der Jahre verlomgaggen ist und sich zusatzlich
am Stamm ein stimmhafter Konsonant befindet, weben diesem Fall egal ist, ob es
sich hier um einen Obstruenten oder einen Sonardratadelt, enthalt der betonte
Vokal einen Stol3ton (Hermans, im Erscheinen, 4j3ekdem tritt die Wahl des
Stol3tons ein, wenn Silben, die einen mittellangdar tangen Vokal enthaltebetont

werden, ungeachtet des folgenden Konsonanten.

V(betont) — K(stimmhaft)
V((betont) (mittel(lang) ) )—> V K

-Wenn die betonte Silbe (...) eine relativ niedrigenoritat hat (...), bekommt sie
einen Schleifton.” (Hermans, im Erscheinen, 4, mig¥bersetzung). Nach dieser
Aussage figt er die zuséatzliche Information hirdass es sich um einen langen
hohen Vokal oder einen fallenden Diphthong handelsnahme ist ein von einem
tautosyllabischen sonoranten Konsonamefolgten kurzer Vokal. Ein Schleifton tritt
aullerdem auf, wenn der Stamm mit einem stimmloserséhanten endet, wobei
Hermans (im Erscheinen, 4) hinzufugt, dass diearsogr Fall ist, wenn das

Verschwinden des Schwas stattgefunden hat.

v—> Vv? K(stimmlos)

V (lang, hoch) Diphthong (fallend)» A/ K
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7. Die Phoneminventare: die Analyse

Da bisher die unterschiedlichen Inventare der $maciur noch erarbeitet worden
sind, ist es jetzt wichtig die einzelnen Phonemimaeen nebeneinanderzulegen und
sie zu analysieren.

Erstens ist die Existenz vieler Phoneme in denldwentaren gleich. Doch

genau diese nur geringen anwesenden Unterschilelda oiie phonologischen

Merkmale einer Sprache. In der Tabelle Standard- | Standard-
sind die Phoneme des deutsch | niederlandisch
Standarddeutschen mit den des labiodental v
Standardniederlandischen anhand de[ gjveolar I3 r
Notierung derjenigen Phoneme, die nu
_ _ j palatal ¢
einmal bei den beiden Sprachen
. velar X, ¥
vorkommen, verglichen worden.
. . hoch Y, U
Derletzte kleine Unterschied :
_ _ _ mittel o: 0
gibt es im Vokalbereich, da das ot
ie - a:
Phonem /o/ in den zwei Sprachen nur o £
Diphthon i
durch eine Verlangerung differiert. P g |ava.ol €, ey, au
An dieser Stelle ware eine Abbildung 17: Vergleich der

Hinzufligung des zuletzt behandelten einzigartigen Phonemen im Deutschen
Phoneminventars sehr sinnvoll. In und Niederlandischen

diese Tabelle sind nicht nur die Phoneme

aufgenommen worden, die einzigartig sind, sondeah @iejenigen, die zwar im
Limburgischen existieren, allerdings in entwedeand&tandarddeutschen oder dem
Standardniederlandischen einzigartig sislRerdem sind bei den Vokalen nur
diejenigen aufgenommen worden, die komplett andens, eigenstandig sind und bei
denen kein Unterschied gemacht worden ist zwisdeanangen und kurzen

Varianten.

! Die Phoneme, die zusatzlich im Standarddeutsdimm, Standardniederlandischen vorkommen,
werden anhand eines Superskripts (D oder NL) angetle
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Limburgisch

Bilabial B

Alveolar P, 3P

Postalveolar c

Velar xNE N

Uvular rD

Tief ®, at

Diphthong ginC, er, 19, 19, 19, Vi, Yo, ey ", 51, OU,

U, 2:9, AU, @b, au:,o1P, e, ur, u, 02,

us

Abbildung 18: Die einzigartigen Phonemen des Lirgaahen.

Wie in Abbildung 18 sehr klar zu sehen ist, sind die Phonemeg/ und /c/

komplett eigenstandige Phoneme des LimburgischenRest hat gewissermalien

eine Uberschneidung mit einer der zwei anderencBprg was allerdings ein

wichtiger Faktor ist flr den letzten Schritt dieksrtersuchung: das Erarbeiten einer

Definition bezuglich des Verhaltnisses zwischen d@#aiekt und den beiden

Sprachen.
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8. Das Verhaltnis des Limburgischen zu den anderen
Sprachen

Im vorigen Kapitel ist der erste Schritt zum Vergtebereits gemacht worden. In
diesem Kapitel wird das Verhaltnis der zu untersiclen Sprachen spezifischer

analysiert, wobei zuerst die Konsonanten und dadeckokale behandelt werden.

8.1 Die Konsonanten

Schaut man sich die Konsonanten an, gibt es fastugso viele im Limburgischen
eigenstandig existierenden Konsonanten, wie deeadch im
Standardniederlandischen (2) oder Standarddeut¢8h@erwendbar sind. Aufgrund
dieser Ergebnisse ist es letztendlich sehr schyyidas Limburgische, aus
phonologischer Hinsicht, einer der zwei Spracheruatdnen. Wirde man die
anderen Phoneme mit einbeziehen, werden einigeattbereinstimmungen

deutlich. So sind das Phonepf éind das Niederlandische artgleiche

Halbkonsonanten. Andererseits ahnelt /c/ mit desnBh [c] und {] sich mehr den

Lauten bzw. Lautkombinationen des Deutschen.

8.2 Die Vokale
Wegen der grofRen Anzahl der Vokale im Limburgischesteht kaum die
Mdglichkeit zu einem fundierten Vergleich. Vor allalie Diphthonge spielen eine
Rolle, wobei die niederlandischen Diphthonge haarfigh limburgischen Inventar
anzutreffen sind als die Deutschen. AllerdingslestUnterschied genau wie bei den
Konsonanten sehr gering. Ein gutes Beispiel dafitt gie unterschiedlichen
Varianten, die sich in den drei Inventaren verteil@bwohl im Limburgischemd/, /
au:/ und /a:u/ vorkommen, heil3t das nicht autorolatidass es diese Diphthonge
Uberhaupt nicht in einer anderen Sprache gibtiegeh sie, zusammen mit dem
niederlandischen Aquivalentu / und dem Deutschead / sehr nah beieinander, was
sicherlich auf eine Beeinflussung weisen kénntes alkerdings nicht hilfreich ist, die
Vokale entsprechend einordnen zu kénnen.

Eine klare endgultige Antwort gibt es also nidfian kénnte jedoch bereits
eine Schlussfolgerung ziehen: die Konsonanten sehéiaufiger aus dem
Standarddeutschen tibernommen zu werden als auSta@aiardniederlandischen,
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obwohl das nicht direkt hei3en soll, dass die letatihnte Sprache tUberhaupt keine
Rolle spielt. Eine Analyse der Vokale zeigt, dagsMehrheit eigenstandig im
Limburgischen existiert und dass die Phoneme,a@sain konkreten Fall fast nur

Diphthonge, mehr dem Standardniederlandischen zdgebwerden kénnen als dem
Standarddeutschen.
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9. Fazit

Am Ende dieser Untersuchung ware es sehr sinrdielHauptfrage und die
dazugehorige Hypothese noch mal zu wiederholenitdhenerzielten Ergebnisse
deutlich wiedergegeben bzw. zusammengefasst wéitaren.

Die zentrale Frage lautet:

Wie verhélt sich das Phoneminventar des Limburgischzu den
Phoneminventaren des Standarddeutschen und Standaderlandischen?

Die dazugehdrige Hypothese lautet:

Obwohl das Inventar des Limburgischen vielfaltig rden zwei anderen

Phoneminventaren Ubereinstimmt, gibt es mehr Merkimaes Standarddeutschen.

Ein Vergleich der Resultate mit der vorher aufgéste Hypothese ergibt sowohl
einige Ubereinstimmungen als auch einige Untersiehie

So bestatigen die Ergebnisse die Hypothese, daswyigle Phoneme der zwei
Sprachen mit denen im Limburgischen lbereinstimmdardings ist diese
Ubereinstimmung dermafen groR3, dass es im Grunaeygeen nur um Einzelheiten
der Sprachen geht. Dabei ist es aul3erdem notwettehgialekt in Konsonanten und
Vokalen aufzuteilen, da das Konsonanteninventér lsfaifiger mit dem des
Standarddeutschen tberschneidet, obschon die Vakalaeisten dem
Standardniederlandischen &hneln, im Gegensatzrauwlas in der Hypothese
angenommen wurde.

Letztendlich kann man also die Schlussfolgeruegem, dass aufgrund dieser
Resultate keine eindeutige Aussage zu dem gesdathtameminventar des
Limburgischen gemacht werden kann. Um eine ausséffiglere Schlussfolgerung
ziehen zu kénnen, misste auf jeden Fall die Intona&ingehender untersucht
werden. Diese hieraus resultierenden ErgebnisKennbination mit den bereits
vorliegenden Daten aus der hier durchgefihrtenridathiung wirden im Idealfall ein

umfassenderes Wissen beziglich des Verhaltnisssstmm dem Limburgischen auf
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der einen Seite und dem Deutschen und dem Niedigsthen auf der anderen Seite

hervorbringen. In dem Falle wéare eine fundiertereoilung des Dialektes mdglich.
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